LES NOUVEAUX (et les ANCIENS) CROYANTS
de L'ECOLOGISME 1

Philippe FELLETIER

Tout le monde il est beau, tout le monde il estlgéca
droite comme a gauche. De I'extréme droite (cpriegramme
scientifique du Front national) a I'extréme gauchepage,
Ollin, Voynet, Mamere, Cohn-Bendit, Hulot, et j@asse. Qui
veut signer la charte a Hulot ? L’écologisme ratiksge, ce
gue l'on constate depuis plusieurs années, maisran est
franchi.

Face a cette extension, trois attitudes sont plessi®n peut
s’en irriter : ceux-la, tous ceux-la, ne sont pas «vrais
écolos », mais des imposteurs ou des traitres. € gen
réjouir : enfin des problématiques environnemestajei sont
au coeur du débat public, enfin une philosophie oe u
sensibilité qui sont prises en compte. On peutidesser de
s’interroger sur le fond, sur les vraies raisonsdel succes,
essayer de comprendre ce gu’il signifie et versi guoous
emmene.

L’attitude des cathares

La premiere attitude, celle de dire « ce ne sostdevrais
ecolos », releve typiquement de la secte des pmarédi des
purs, des cathares. Car elle sous-entend que wes les
purs, les parfaits », c’est nous, les autres aana-boudins.
Nous : qui ne trempons pas dans les magouillet@etines ?
Qui sommes plus authentiques ? Dont le mouvemeggla les
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problemes de pouvoir, de jalousies, de pesée sunolede
réel ? Qui vivons « écologiquement corrects » ?

Mais 1a, qui décide de la « correction » ? A quekau de
triage personnel des déchets, de consommation dio,
circulation pédestre ou vélocipédique, de non sailon de
papier hygiénique dévoreur d’arbres abattus ? Deitredu
monde en solitaire et en contemplation ? D’anarcho-
primitivisme (pas moi, nhon merci) ?

Avoir une attitude « totalement écologique » scetsangle-
la, admettons-en provisoirement les termes, estletoent
respectable. Le probléme est dans le passage tlitudla
individuelle, personnelle, & la dimension colleetivdu qui
décide, qui juge, qui sanctionne. Et la, qu'estepe est
pratigué de nos jours a ce sujet sinon un mélange d
conscientisation (« soyons responsable »), de lolligation
(« si tu ne le fais pas, tu es inconscient, égojsitueur »), de
sacerdoce («engage-toi au quotidien, le moindretege
compte »), de mission («sauvons la planete »)satifice
(«tant pis pour ton pouvoir d'achat ou ton confgrt de
panoptique (« partout, tout le temps, global, logd?

Au-dela de sa « négligence » des problématiquedadse,
ce type de discours véhicule deux dimensions. Djpare, la
rhétorigue dominante habituelle : le sacrifice r@es-nous la
ceinture, c'est-a-dire : vous d’abord...), la culpahtion (si tu
es chémeur, c’est parce que tu ne cherches pamemtidu
travail, etc.), 'urgence (la, tout de suite, maimdnt, dépéche-
toi fainéant...), la pseudo lutte contre le fatalis(iene tient
gu’a toi de...). D’autre part, le religieux (le sdice encore, le
sacerdoce, la mission), élément plus prégnant iésngays du
puritanisme ou ont précisément percé les mouvements
écologistes (Allemagne, Scandinavie, Etats-UnisLé).tout
avec un mélange plus ou moins dosé d'injonctiondet
moralisme selon les pays et les circonstancesadétes dans
les alliances politiques.



La posture des parfaits et des purs, des cathatése de la
secte et du comportement religieux, deux phénomenes
malheureusement trés fréquents et dont nul mileéme
libertaire, n’est semble-t-il a I'abri. Or ces depkénomeénes
sont probablement, dans l'immédiat comme dans lgemo
terme, beaucoup plus dangereux que le supmmiebal
warming. Se penser et se placer dans la secte et le néo-
catharisme permet certes de se réfugier dans léortote
certitudes, acquises a priori dans la rébelliort #yu pouvant
intégrer des valeurs dominantes inculquées parlésugsans de
la société, mais aussi de se batir un petit ourandgpouvoir.
C’est bien le pouvoir qu’il faut redouter, avec sdwefs de
couvent, ses prétres, ses gourous, ses apprectasedirs. Que
I'on songe a la fameuse déclaration du philosopaesHonas,
figure emblématique de I'écologisme, sur la nétésdiune
« dictature bienveillante » pour sauver la plah&@ésolé, mais
guand je lis et que jentends cette phrase, jenstsurtout le
mot de «dictature ». D’autant que [I'histoire foullen
d’exemple ou le « bienveillant » passe vite a d&ppe. Et que
'on songe au caractere «transitoire » de la tiota du
prolétariat censée nous emmener vers les horizorés ddu
communisme. Ecoutons attentivement : quand nosogsur
écologistes parlent de mesures d'urgence, celadisutaussi
gue, sur les moyens, la facon, ils sont psycholegitent préts
a imposer beaucoup de choses...

La réaction environnementaliste

La prise en compte de la question environnemeetléun
des acquis du mouvement écologiste, et pas seuleteci,
d’ailleurs. Personnellement, je m’en réjouis. Magta ne suffit
pas. Il faut s’interroger sur les bases du sucagsement dit
essayer de sortir des bons sentiments et de persmrial-
politique ».



L’écologisme constitue une réaction aux dégats
environnementaux provoqués par la haute croissates
Trente Glorieuses. Mais sa philosophie et sa pestur
contrairement a ce que certains écologistes omirgff ne sont
pas nouvelles. Elles remontent au romantisme rateradu
XIX® aux réactions contre [lindustrialisation et a la
technologie. Et 1a, beaucoup de courants exisenge sont
affrontés. Le mouvement libertaire lui-méme a é@drse par
des débats sur cette question, avec Henry Davide@hoou
Elisée Reclus, par exemple, qui ne se situent patkesnéme
plan. Avec aussi, de nos jours, Murray Bookchifyiogui est
allé le plus loin dans ce domaine, surtout quardabmmenceé
a comprendre ce que signifie eep ecology (I'écologie
profonde) et a prendre ses distances avec elltijra™ les
foudres de ses gardiens du temple.

Les principes mais aussi les registres de I'écetogi ne
sont pas nouveaux. L’'usage de la peur et du capdssme fait
penser aux religieux classiques, mais aussi auyhgtes
marxistes, qui annoncaient I'effondrement du céipitee sous
ses contradictions, ou fascistes qui s'effrayaietdg la
décadence occidentale provoquée par la ploutogratie. Le
recours a la peste émotionnelle, comme I'a montithalvh
Reich exclu du parti communiste pour cette analyss,
caractéristique du fascisme, mais aussi de I'écaiogs Dire
cela ne revient pas a amalgamer les deux, comme des
interprétes malintentionnés ont essayé de mere fi@ie, mais
a constater des mécanismes politiques et psycloplegi
semblables.

L’affaire se corse quand on découvre des conveggesar
le fond. Ernst Haeckel (1834-1919) fondateur dedfégie (la
science), est partisan de la peine de mort et ¢amsocial-
darwinien qui fait préfacer son livre sur le monésmpar le
racialiste Vacher de Lapouge, lequel suggére delesrar la
devise «liberté, égalité, fraternité » par « détersme,



inégalité, sélection ». L’écrivain Ludwig Klagesia fasciné
les premiers écologistes du XXiécle est un raciste et un ultra-
conservateur. L'une des premieres décisions de dlinss
apres la marche sur Rome (1922) est de créer terRéional
du Grand Paradis (1922). La plupart des Wandervogel
naturistes se rallient au national-socialisme. adimazi abrite
une «aile verte » importante (Hess, Darré, Himmiesdt,
Schonichen...). Le concept ldilisme chéri par I'écologie
profonde est créé par le partisan de I'aparthemdClaristiaan
Smuts... 2

Evidemment, pratiquer 'analogie comporte des ®sgest
insuffisant et peut choquer. Faut-il pour autantaiéer la face
et botter en touche ? Ne pas se poser quelquesicnse?
Penser en noir et blanc ? Ou dire : c’est pas ¢es,bc’était
hier, ce n’est plus comme cela aujourd’hui ? Ougnbsar,
comme les socialistes de 2006 qui ne sont pasaed®81, du
congres d’Epinay ou de 1936 (encore que ?). De ntgrades
post-fascistes actuels ne sont pas les fasciste$9d6 (et
Marine Le Pen n’est pas Hitler...)...

Le totem et ses tabous

Mais la question est plus large. Quand on évoque le
fascisme, on court le risque de faire rejaillir fseste
émotionnelle, la réaction irrationnelle, I'absertdm réflexion.

De mésinterpréter le fascisme lui-méme. Or s’il pian une
chose qu’il faut avoir en téte, c’est que le fasas- le brun

2 Curieusement, il nexiste que trés peu de textesce théme en
francais, a part le livre de Robert Pois &arreligion de la nature et le
national-socialisme (1993) ou certains travaux, insuffisants, de Lecry
Les éditions libertaires AK Press ont publié uneediente brochure sur
Ecofascism, lessons from the German experience (1995). Cf également les
travaux (en anglais) d’Anna Bramwell, Raymond Ddrkn Michael
Zimmermann...



mais aussi le rouge — est doté d’une théorie giplzainstruite,
touchant tous les aspects. Il est arrivé au poypasrseulement
par la force, la ruse mais aussi par la séductcnpeuple, qui
a voté pour lui en 1933 en Allemagne, et de l'iildehtsia qui,
a priori mieux armée intellectuellement, lui a fourdes
contingents de philosophes de haute volée (Gehtédalegger,
Nishida ; méme Emmanuel Mounier un temps fascinélepa
fascisme...). Le milieu libertaire est, a cet égasdiime de
deux visions : celle de I'Espagne ou le franquis'est imposé
par la violence totale, qui fait oublier les vicks
démocratiques du fascisme, et celle de I'imagetieedle du
militant fasciste au crane rasé ressemblant plus supporter
d’'une équipe de football qu'a un théoricien strategui fait
oublier la réalité plus profonde du fascisme.

Critiquer I'écologisme sans nier la gravité des algg
environnementaux, économiques et sociaux reviemhbke-t-
il, & briser un tabou. Du moins avais-je estimé daes l'une
des rares oasis, celle de la libre pensée, cetiezerestait
possible. Que le politiquement correct n’était pasepté pour
argent comptant. Qu’il y avait place au débat frahdirect
sans la médiocre lacheté qui consiste a me calomnie
publiguement sans débat contradictoire, ni drotég®nse.

S’attaquer a un tabou comporte, il est vrai, cestaisques.
Celui, par exemple, de se voir attaquer par lesepss du
totem, les croyants, outrés et bien-pensants. log@me qui
brasse tellement large, avec ses croyances, sagvahorales,
son culte du catastrophisme, ses prétres, ses WKUBRS
eglises, ses schismes, s'apparente d’ailleurs areiligion :
celle de la nature. Une religion avec un Dieu ateuxi
rétrogradé a limmanentisme des croyances animistes
totémiques, souvent remplacé par Déesse Gaia oe-Nere,
par une nature qui, a l'instar des animaux (lespbms, les
baleines ou les bébés-phoques, mais pas les sesrpia



vermine ou les chauve-souris), est dotée de «sospitde
« valeurs intrinseques ».

Attention, il ne s’agit pas d'esquiver la questiales
relations entre 'humanité et la nature. Ni de sig&x celle-ci
au prétexte de ne pas la diviniser. Il ne s’agd pan plus,
répétons-le, d'éviter de réfléchir sur I'environrarh et
'écologie, ni de rejeter certains constats ou aiees
interrogations. Mais, répétons-le, I'écologie egE uscience,
'écologisme est autre chose, un mouvement et/oe un
idéologie qui s’appuie en partie — et a des degyagmbles —
sur cette science. La science écologique elle-m&ast pas a
labri de la critigue, comme toutes les autres rsms
d’ailleurs, sous peine du retour au dogmatisme.

Et cette religion n’est pas nouvelle, comme jessde le
montrer, tant dans ses principes que dans sessfaimifiaire.
Avec la rhétorique sur le «choc des civilisations
I'écologisme est devenu, sur fond de problématigaeles, le
deuxiéme pilier de l'idéologie dominante, d’'un d¢afigme qui
ne produit pas pour produire mais pour vendreggsaie de ne
pas scier la branche écologique sur laguelle sesis ases
profits. Qui a toujours besoin du discours du «sneammes
tous sur le méme bateau » — et pour cela, la #nélrglobal
warming est une bénédiction.

Se réjouir de [lintérét porté aux problématiques
environnementales, oui. Se poser en néo-cathares, n
S’attaquer aux pollutions et aux dégats, encore Rejoindre
les écologistes sur certains terrains, certes.aba hccepter
sans sourciller leur philosophie, leur stratégieirefine, leur
donner nos suffrages... Mais a qui, au fait ?

PS: Le chapo «hypothése de manipulations a Ili&che
mondiale » pour mon article sur dgobal warming (ML 1456)



n'est pas de moi mais du comité de rédaction du IMta sans
dire que je ne partage pas les théories du compiatelévent
largement... du fascisme.



