LES ALEAS DU CATASTROPHISME *

Philippe Pelletier

Au début des années 1970, quand je commencaistouese
de géographie, a I'époque ou, soit dit en passatains
scientifiques et écologistes nous parlaient duoi@sement
de la planete pour cause de pollutions, I'un de mess,
biologiste, nous a fait un cours sur I‘état de dgétation dans
la Basse-Romanche, entre Livet-Gavet et Rioupéftaece).
Des études ont été effectuées et des photos emaunfe ont
éte prises de la forét. Vous croyez que cellewbjgue encore
verte, se porte bien ? Eh bien non, nous expligljatle est
cliniguement morte. Dans vingt ou trente ans, yl aura plus
rien. Et c’est trop tard, on ne peut rien y faire.

J'avais été tres impressionné car c’est un endjod je
connaissais. Quand 'y passais par la suite pawtai@ner en
montagne, je me disais : c'est incroyable, c’est,van croit
gue c’est vivant, mais non, c’est déja mort, etgemss autour
font comme si de rien n’était !

Prés de quarante ans plus tard, la forét se pateautour
de Rioupéroux. A la place d'un désert de troncsatigcet
d’aiguilles mortes, il y a des arbres partout. €grles usines
de métaux spéciaux qui polluaient la vallée onemntlleurs
activités, ou carrément fermé entre-temps. Maigestupassée
la « mort clinique » de cette forét malgreé tout ?

Il faut bien dire que cette histoire m’a laissé Ique peu
sceptique sur les affirmations scientifiques, lengkge
alarmiste et les compétences de certains...
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De Rioupéroux a Entropia

Dans le dernier numéro HEhtropia «revue d'étude
théorique et politique de la décroissance », Séajeuche,
théoricien et leader du Parti de la décroissanapparte
'anecdote de ce voisin en Ariege qui traite sadijaavec des
produits chimique$ (1). Extraits de I'échange :

Serge Latouche : « Vous savez que ¢a contients@aees
de saletés dangereuses pour vous et pour I'endrmant ? »

Réponse du voisin: « Oh! De toute facon, aves ties
produits toxiques qui se baladent, c’est foutu.n@st pas ¢ca
qui va changer grand-chose. Alors, on ne va pastseer ».

Et Latouche de conclure: «lInutile dexpliquer & c
consommateur passif que si I'on tient absolumetésherber,
il existe des moyens mécaniques ou thermiques ifgarfant
efficaces (...). C’est sans doute en pensant a @ncement a
la résistance, a cet abandon a la pente de latdaqgile I'on
retrouve, a tous les niveaux de la société, depaiis brave
homme » jusqu'au technocrate conseiller du prirtee droite
comme de gauche), que Georges Bernanos disait gue |
réalisme est la bonne conscience des salauds ».

On peut apprécier le constat de Bernanos, bienjajumee
méfie toujours de celles et de ceux qui nientéadité ». C'est
une notion certes philosophiquement problématigujs
rappelons-nous ces communistes qui s’évertuaienter la
« réalité » du stalinisme et du goulag (celle dsoegialisme
réel « comme ils disaient), surtout si les desiomg étaient
rapportées par des gens dits de droite. Quant reeddote
racontée par Latouche, jen tire personnellemente un
conclusion différente.

Je mets de c6té une certaine condescendance cloexha
envers les «braves gens» (les «petites genset ?)e

2 LATOUCHE Serge (2008): «Pour une relocalisatide I'utopie ».
Entropia, revue d'étude théorique et politique delécroissance4, p. 152-
162, p. 153.
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« consommateur passif » (en fait, il est actifitgarticipe au

fonctionnement du marché, mais vivent les consomungat
actifs, conscients, éclairés et avant-gardiste€l). ce qui

concerne la formule du « si on tient absolumenéshdrber »,

avec ce genre de raisonnement, ou tout réside dans
« absolument » plein de saveur, 'hnumanité en senacore

réduite & ramasser des baies et des coquillageavsit été

appligué depuis le Néolithique.

Pour moi, la réaction de ce voisin releve du «apnei le
déluge », une attitude que jévoquais dans un lartic
précédent. Or c'est une conséquence directe du discours
catastrophiste qui annihile, par sa force, sa mmdeet sa
prétention a I'inéluctabilité méme, surtout s'it @satraqué par
des scientifiques ou des pseudo-scientifiquegjiVidu — etin
fine la société- en le poussant a se sentir dépassé, déposseéde,
impuissant. On peut gloser a perte de vue sur lequede
conscience (I'inconscience ?) de ce voisin, sur son
« individualisme égoiste », sa ceécité, on constpiél est
malgré tout au courant de la situation « catastopyeh», et
gu'’il réagit a sa fagon.

Autrement dit, le catastrophisme qui nous est a@ss&n
longueur de medias, de colloques et de sermongappel
gu’il est dans son résultat : inopérant, ineffitigrire méme,
contre-productif puisque le citoyen réagit a I'ins@ de ce qui
est attendu de lui, et qu’il accentue lui-mémerisec! A croire,
d’ailleurs, que cette politique du pire est I'olijeeoulu ?

Bien s0r, en lisant ces lignes, certains réagirariést fou,
comment peut-on nier les pollutions, les dégradatiae
'environnement, les dangers qui nous guettent Pr@ent
peut-on critiquer ceux qui, précisément, nous atersur tout
cela?

Sans cesser de m’étonner sur le soudain aband@erdu
critique gque cela supposerait, il ne s’agit pag fois encore,

% Le Monde libertairen ° 1478, du 26 au 23 mai 2007, p. 15-17.



de nier les dégradations de [I'environnement, méme s
'appauvrissement de certains sols, la pollutios daux et de
'atmosphére ici et maintenant (et pas dans cen}, au la
raréfaction de certaines espéces halieutiques maispent
infiniment plus préoccupants qu’une hypothétiquevation de
la température d’ici un siécle.

Mais c’est exactement comme lorsqu’on émet desedauir
’émancipation individuelle et sociale promise gar dalai-
lama, cet « océan de sagesse » (tel est son nbmeé :s’agit
pas pour autant de soutenir le régime chinois pem comme
au début des années 1980, ou nous étions quelgsesHous
interroger sur les bondieuseries de Lech Walekaratyautage
du syndicat Solidarnosc par le Vatican : il ne ssajt pas non
plus de soutenir le dictateur Jaruzelski, et podrtéest tout
juste si nous ne passions pas pour des traitres \vdit
aujourd’hui le résultat en Pologne...

Le catastrophisme est une position
idéologique et politique

C’est parce qu'il faut essayer d'étre reéaliste, pas pour
adhérer a tout ce qui existede ce point de vue, le discours
tres religieux, au fond, sur la vie, la biodivesiét tout ce qui
est bio quelque chose, bref cette philosophie ist&alqui
remonte au début du XXiécle et qui a aliment@lensvolens
les idéologies fascistes pousse a la circonspeetimais pour
partager la pensée d'Albert Camus écrivant dahksomme
révolté que le nihiliste n'est pas celui qui croit en rierais
celui qui ne croit pas en ce qui existe, qu'il impade réfléchir
sur le sens du catastrophisme.

Le catastrophisme n’est pas seulement une position
philosophigue ou analytique. C’est une posturelasgque, et
par conséquent politique. Ce n’est pas non plugggaechose
de nouveau. Il a un sens historique. Les religmosothéistes
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ont historiquement bati leur pouvoir spirituel etmporel sur
lui, a coups d’annonces de malheur «au cas oue»« s
jamais si », de nuages de sauterelles, de Déltlypochlypse
(lire 'Evangile selon Jean ou, & défaut, réécolgetrés bel
album 666 d'Aphrodite’s Child), de fin du monde, de
millénarisme, de Paradis perdu et d’Eden futurjaur peut-
étre ou dans mille ans.

C’est le fonds de commerce des prophetes et de®gou
qui ne vivent que de cela depuis Abraham et Majse font
peur aux gens pour mieux les rassurer, et les t@as millions
d’étres humains les croient encore. Quant aux xié
industrielles plus ou moins laicisées en surfalbes ent trouvé
dans le catastrophisme écolo une nouvelle versienceb
prédications. Notons d’ailleurs que bien souvesd, partisans
de la décroissance ou de I'écologie profonde soatvent des
croyants, des protestants généralement, ou bisiusat dans
le sillage de personnes religieu$ekibres a eux d’avoir leurs
convictions, mais ne nous empéchons pas de remaogyee
celles-ci gardent souvent une articulation métaigiugs ou
carrément religieuse. Il ne manque plus que la s#e€zaia
pour couronner logiquement le tout.

* Jacques Ellul et Bernard Charbonneau, critiquda deciété technicienne,
sont a relire dans leur rapport avec le protestargti Dans ce méme numéro
d’Entropia consacré a « Décroissance et utopie », plusieticdea sont
signés par des dominicains. Les références quiépenst le numéro
renvoient a de nombreux auteurs, dont Fourier, Marendt, lllich. Mais, &
part une ou deux exceptions (Castoriadis ?), rien224 pages sur les
anarchistes qui ont pourtant pas mal réfléchi, ceit,ésur la question de
l'utopie ! En revanche, on y trouve I'expression«socialisme utopique »
dans le sens que lui a donné Marx, c'est-a-direc awee volonté de
discréditer, par ce terme méme considéré dans ums ségatif, les
théoriciens socialistes qui pouvaient lui faire ldenbre, n’hésitant pas a
mettre abusivement dans le méme sac des pensesss différents que
Cabet et Proudhon. Un siecle et demi apres, laitrdisqualifiant de Marx
Se poursulit...
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Le catastrophisme existe aussi dans le marxisnogret les
mouvements politico-sociaux se réclamant du marxjsoet
ex-« nouvel opium du peuple » dont les affirmaticssx
allures scientifiques ne manquaient pas de progphéti sur
fonds d’'un sens linéaire de I'histoire et de sa#untabilité. La
« baisse tendancielle du taux de profit », suppas@eainer
« la paupérisation de la classe ouvriére », déamé tomber le
capitalisme dans les plus brefs délais et fair@ripher ipso
facto le prolétariat !

Traduit en termes gauchistes, la révolution eétaurp
demain. En ces temps de «commémoration de Mai 68 »
(défense de rire!), il est recommandable de rdésedélires
des théoriciens trotskistes, maoistes et autrd&peque qui
nous déemontraient quasi scientifiquement I'immirene la
révolution. Ceux qui ont cru ces leaders, souveadins, il faut
bien le dire, mais pas toujours plus marrants gagburous de
la décroissance, n'ont eu pour effet que de leurndp un
marchepied leur permettant de faire des carrieoéques ou
autres’.

De I'histoire ancienne, des choses anecdotiqueas? da
tout. Car ces postures, que je relie au catassaa) ont deux
implications théoriques et pratiques, jusque surtdeain

> A cet égard, et soit dit en passant, le livre dank Fernandez sur
'anarchisme a Cuba, qui nous montre comment IsBistes ont liquidé les
anarchistes, est une belle réponse a un Daniel -Behdit qui, lors du

congrés de Carrare de I'Internationale des Féddrmt\narchistes en 1968,
insultait les camarades cubains qui protestaientredeur répression, et
ceux qui les soutenaient comme Maurice Joyeuxesgitrditant d’agents de
la CIA. FERNANDEZ Frank (2004)L:’Anarchisme & CubaParis, Editions

CNT-RP, 238 p. La revueGuangara Libertaria animée par Frank
Fernandez et ses compagnons, qui avaient eu l'auttadéshabiller I'icone
guévariste, était bannie dans certains secteursnduvement libertaire
jusque dans les années 1980. La cassette qui gigrgeles débats du

/////
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militant, deux implications que je considere comnigastes
pour I'’émancipation tant individuelle que sociale.

Deux erreurs fondamentales d’analyse

La premiére est l'affirmation selon laquelle le italsme
court a sa perte sous le poids de ses propresadaiions, que
ce soit par désastre économique (version marxienpe)
catastrophe écologique (version écologiste) owpamélange
des deux (vulgate actuelle). Cette théorie estcadelinent
fausse. Les capitalistes ont démontré que desomslide morts
—de faim, de guerre, d’irradiation, de génocidespthssacres,
de désertificatior- n'ont pas empéché la perpétuation de leur
systeme. Bien au contraire, ce sont ces « cat&ssop qui,
telle une bonne purge pour assainir le marché quider des
révoltés en puissance, assurent sa reproductionaji¢alisme
peut avoir de beaux jours devant lui.

Sur le plan écologique, il trouvera des solutidhies a déja
d’ailleurs en mains, que ce soit pour les matieresiiéres, les
énergies renouvelables ou les bonds technologiques.
concurrence entre entreprises et Etats-natiorfamsiche dans
ce domaine. Il y aura, comme il y en a déja, dedsnsurtout
de malnutrition, de faim, de manque d'eau potable o
d’irrigation. Mais les capitalistes ne scieront p@$&ranche sur
laquelle sont assis leurs profits, et leur propxestence. Et
comme le capitalisme n’est pas un systeme d’extesiees
venus d’'une autre planete, les aspirations humangwogres
laident parce que, au départ comme a larrivés, étres
humains veulent du mieux étre, méme si le capiais
détourne cette aspiration.

Il'y a une véritable perpétuation, un fil conducteualgré
certaines apparences contraires, entre le discoarsiste et le
discours écolo-catastrophiste. Tous les deux sepeat dans
leur analyse non seulement du capitalisme maisi aléssa
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société, de 'humain. C’est en tout cas un pointdéeat qu'il
faut soulever sous peine d'étre a la remorque d&ains
théoriciens.

La deuxieme implication du catastrophisme se sstuele
terrain militant, c’est la politique du pire. Deoae ou de faire
croire que le pire est arrivé, qu’il va arriver, =i tarde, on
s’arrange pour l'accélérer. Les communistes 'omipkement
pratiqgué, avec les méthodes et le succes que Kin lses
gauchistes en ont presque fait une position decipen fondée
sur le jusqu’au-boutisme, sachant que leurs dintgeaavent
toujours tirer leur épingle du jeu méme dans laaitiéfdes
luttes menées avec ardeur. Mais combien de dasiilsigour
des militants qui les croyaieh®

La politigue du pire en matiére écologiste consistea
refuser la moindre réforme, le moindre progres {(delvilain
mot), a tout critiquer, souvent en vrac (un jowr é®liennes et
les biocarburants sont tendance, le lendemaimons maudits),
en attendant le grand soir alternatif, ou bien,sdan savant
dosage, en choisissant de privilégier les gestesidiens du
« consommateur actif » et conscient.

Bien entendu, il ne s’agit pas de dénigrer ou efasux-ci,
bien au contraire. Le paradoxe, c’est que, commar po
laugmentation des salaires sous le régime fordiéttamée
par des syndicats réformistes mais néanmoins cas\betla
conforte une certaine forme de capitalisme. Etsafoil vaut
mieux vivre dans la merde en attendant I'hypothugtiq
effondrement de celui-ci ?

® En ce sens, le slogan selon lequel « seule ka patie » peut étre trompeur
car il n'est pas toujours avéré dans ses résultatsx que l'individu finit
toujours par voir de lui-méme. Ou alors il faut rbig’entendre sur les
termes.
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