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Je dédie ce travail a mon vieil

et irremplacable ami,

aujourd’hui disparu, Jacky Toublet,
qui m'a embarqué dans cette affaire.

L’A LLIANCE SYNDICALISTE S 'EST CONSTITUEE au lendemain des
greves de mai 68 lorsque nombre de syndicaligiegaires ont fait
le constat de I'échec du mouvement libertaire argsiniser
efficacement lors de ces gréVesL'initiative vient donc du
mouvement libertaire lui-méme, et plus particulideat de la partie
syndicaliste du mouvement. Au début, tous ne senidééient

d’'ailleurs pas comme anarcho-syndicalistes, cestataient tout
simplement des anarchistes qui avaient une actsyitgicale. Au
début, dans les réunions de constitution du groilpg avait

d’ailleurs des militants de la Fédération anarehisbtamment parmi

! Je tiens & remercier Serge Aumenier pour les aarear les suggestions et les
conseils qu'il m'a donnés lors de la relecture eéravail.
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les plus anciens et les plus en vue (des militartigstoriques »,
dirait-on), de Paris et de Bordeaux, et qui étapir I'essentiel a
FO. Au risque de surprendre, Maurice Joyeux eteS@hievet ont
donné leur « bénédiction » aux débuts de I'Allianoais ces deux
camarades ne s’en sont pas occupés une fois qa’'étie « lancée ».

1.

L’ OBJECTIF INITIAL DU PROJET était fort modeste : coordonner
I'activité des militants libertaires qui se troueat dans les centrales
syndicales existantes. Parmi ces militants, il gitabien sOr des
militants dits « de base », mais il y avait auss mal de militants
gui avaient des responsabilités syndicales damseletneprise ou au
niveau local. Il ne s’agissait donc pas a propranpamler de créer
une « organisation » mais tout simplement une doatidn. Les
choses ne se déroulerent pas ainsi.

Certains militants ont vite fait de comprendrenjau d’'une telle
initiative et nous avons dO réagir vigoureusemeotirpne pas
devenir, par I'intermédiaire d’Alexandre Héberteworte d’antenne
FO de la pseudo-tendance anarcho-syndicaliste @€l %, La
tentative a heureusement échoué.

L’attrait de la nouveauté s’estompant, nous noogvéimes une
poignée de militants confrontés a une tache qubtghimpossible a
réaliser.

Avec les années, I'un des principaux points quilitf souligner
est que l'Alliance s’est livrée a un véritable dégsiérage de la
théorie, alors que ce n’était pas du tout I'obje@@iest ce que note
lauteur d'une brochure, «La CFDT et le syndicaks

2 Les lambertistes ont toujours courtisé les anasymalicalistes qui leur
donnaient une légitimité historique et une filiativirtuelle avec le mouvement
ouvrier francais. Lorsque s’est constitué le Pdes travailleurs, celui-ci, pour ne
pas donner I'impression d’étre un bloc monolithigéit constitué en théorie (trés
théoriqguement, je dirais méme), de trois tendandesf une tendance « anarcho-
syndicaliste ». Pour ne pas étre malpoli, je naiglias ce que je pense de ceux qui
ont apporté leur caution a cette organisation Kistis.
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révolutionnaire ». Une partie des militants parisiens de I'Alliance
était passée par le Centre de sociologie liber@grésaston Leval.
C'est d'ailleurs la que jai rencontré Jacky Touplgui m'a
embringué dans I'aventure.

La préoccupation de Leval était d’assurer aux amili libertaires
une solide formation théorique. Il insistait pautierement sur la
nécessité d’acquérir un savoir en économie. It éégalement
désespéré de lignorance des anarchistes devaidtolie du
mouvement ouvrier. Le salon du boulevard Edgar-€uiétait
tapissé de livres, qui débordaient sur les meudtie&Eentassaient par
terre. Gaston avait rempli pendant quarante ansfidkes qu'il
rangeait dans des boites.

Nous avons tous gardé un souvenir ému et recommiskes
réunions chez lui, autour de la table du salomaus faisions entre
autres choses des exposeés (si, si...). Les blaussdue nous étions
pensions tout savoir. Nous pensions en particgliame affirmation
péremptoire pouvait tenir lieu d’argument. Avec teasla moindre
approximation ou affirmation non fondée solidemétait vouée aux
foudres du maitre. Notre ego en prenait un saarp.da choucroute
de Marguerite, sa compagne — une Alsacienne —,itv@aafois
calmer nos blessures d’amour-propre.

Nous avons fini par rompre avec Leval, parce qoéhsait que
nous n'étions pas assez formés ; nous étions, guaous, pressés
d’agir. Nous sommes partis. Il faut bien que |lefarts contestent
un jour leur pere. Mais on peut dire que les capam sont passés
par sa bienveillante mais ferme tutelle se soniviée par la suite
particuliérement bien armés.

Gaston disait fréequemment qu’« on ne fait pas desbuilitants
avec des ignorants ». On a retenu la lecon. Condeefois avons-
nous vu par la suite des militants anarchistes palskes, par
ignorance, de répliquer a une attaque ?

C’est donc incontestablement I'héritage libertade Gaston

s (CSR, BP 3, 31240 Saint-Jean. E-maiyndicaliste @wanadoo.fd’évoquerai
a l'occasion cette brochure (en fait quatre broehuséparées) car elle est, a ma
connaissance, le seul travail universitaire quisdagéférence a [I'Alliance
syndicaliste.




4 A propos de I'Alliance syndicaliste

Leval qui est passé a [I'Alliance, pour ce qui conee la
préoccupation de notre organisation a développer réflexion
théorique. Je ne ferai pas l'injure au lecteur Wierdppeler qui est
Gaston Leval, je dirai simplement que ses liens avec I'anarcho-
syndicalisme espagnol ne sont pas a démontrer.

2.

CONCERNANT LA  REFERENCE AU  SYNDICALISME
REVOLUTIONNAIRE , nous faisions une différence entre le sens
frangais et le sens espagnol du terme, et nousiadké I'acception
espagnole.

Les militants de la CNT espagnole se définissaiemmnme
syndicalistes révolutionnaires. Le communisme tdiez était
I'objectif, le syndicalisme révolutionnaire étadt inoyen. lls avaient
été influencés par les positions de la CGT-SR ehaissaient bien
les textes de Pierre Besnard

* Pierre Piler dit Gaston Leval , 1895-1978. |l m&tactaire lors de la Premiére
guerre mondiale et se réfugie en Espagne. En 1924 iend en Russie comme
délégué de la CNT lors du congrées constitutif dietdrnationale syndicale rouge.
Son rapport négatif contribue a ce que le CNT réaeéllpas a cette organisation. En
1924 il part s'installer en Argentine. Il particigela révolution espagnole, dont il
observe attentivement I'ceuvre économique. Il filispagne en 1938, arrété pour
insoumission, condamné, il s’évade de Clairvaureit 1940. A la libération il vit
a Bruxelles, revient en France et collabore a laie&ontre-courant Il rejette le
qualificatif d’« anarchiste » trop ambigu a sonsaui fonde le groupe Socialiste
libertaire et crée le€ahiers du socialisme libertairet le Centre de sociologie
libertaire. Il écrivit entre autresL’Espagne libertaire. —I'Etat dans I'histoire —
Bakounine, fondateur du syndicalisme révolutiormah la fin de sa vie il adhéra
au Syndicat CGT des correcteurs.

5 Pierre Besnard, né en 1886, cheminot au chemferdde I'Etat depuis 1909,
nommé facteur en chef de la gare d’Autueil en déceni919, fut révoqué pour
faits de gréve en mai 1920 lors de la Grande gtééas sans résultat, des chemins
de fer. En 1921, il devient secrétaire général dmitd central des Comités
syndicalistes révolutionnaires, créés en 1919 au de la C.G.T. et regroupant
anarcho-syndicalistes, syndicalistes révolutiorezgiet communistes. Apres le
congrés de Saint-Etienne de la C.G.T.-U. nouvellgénmeéée, ou sa motion est
repoussée par 848 voix contre 399, il fonde, fia2l $our sauver le syndicalisme de
la mainmise communiste, le Comité de défense sgiistie. Ce qui n’empéche pas
les anarchistes et les anarcho-syndicalistes dé&tneuveau battus au congres de
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Dans le sens francais du terme, le syndicalismelug@nnaire
était un courant proche, mais qui péchait par ikegfail se fondait
sur la «neutralité » syndicale, sur I'«indépermdan syndicale,
tandis que I'anarcho-syndicalisme était, & nos yewe doctrine
d’affirmation syndicalecontreles partis politiques.

La charte d’Amiens a été le texte de référence lbesla
constitution de ['Alliance ; cela est trés clairrdqu’on lit le
« Manifeste de I'Alliance syndicaliste », qui étadtre document de
base, au début. C'était I'époque ou nous pensiongqir regrouper
'ensemble des militants syndicalistes libertaioes de sensibilité
libertaire et ou notre projet se limitait a vouloaréer une
coordination de ces militants au-dela de leur a@ppance syndicale.
Confrontés a la réalité, nous avons peu a peu cocdn faire une
analyse critique de la charte d’Amiens, qui a fiar cesser d’'étre
une référence particuliere. En 1906, la charte d&dm est un texte
de compromis de différentes tendances unies cngeesdisme, un
texte dans lequel chacun peut s’y retrouver, maimadtion de
neutralité syndicale qui s’en dégage peut étrepnééee comme une
affirmation de non-intervention sur le terrain tiglie.

L’idée de neutralité syndicale exprimait alors Iésid de
maintenir une unité organique malgré la pluralités ccourants
politiques. Mais inévitablement, la logique desdaevait conduire a
des prises de position plus tranchées de la parsyddicalisme
révolutionnaire, car la recherche a tout prix d'@onsensus
conduisait a une édulcoration des principes du miment. Il n'y a
par exemple rien, dans la charte d’Amiens, suutie Icontre I'Etat
ni sur les illusions du parlementarisme.

La charte d’Amiens était donc pour nous un texteaepromis,
en aucun cas un manifeste syndicaliste révolutiogra anarcho-
syndicaliste. Les adversaires de ces courants daitledrs
parfaitement compris I'enjeu de ce texte, en liiptétant comme
une défaite de I'anarcho-syndicalisme dans la C&douard
Vaillant (socialiste, député a partir de 1893) dirpuste titre que le

Bourges en 1923, sur la question de I'affiliatiohal. T. Il participa a la fondation
de la CGT-SR en 1926.
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congrés d’Amiens fut une victoirsur les anarchistes; Victor
Renard, lui, dira plus trivialement: «Les anastds qui
prédominent a la CGT ont consenti a se mettre weelhére. »

Nous étions donc plutdt partisans de la charte yten (1926).
Notre syndicalisme révolutionnaire était celui deCGGT-SR, qui
affirmait la nécessité pour le syndicalisme nonlesment de se
développer hors des partis politiques, ntaistreeux. Cette attitude
est en quelque sorte I'écho des 21 conditions d'sglon a I'In-
ternationale communiste, qui préconisaient notammda
constitution de fractions communistes dans les isgtsl afin d’'en
prendre la direction. La charte de Lyon de la CGIa#firme que le
syndicalisme est « le seul mouvement de classerdesilleurs » :
« L'opposition fondamentale des buts poursuivisIparpartis et les
groupements qui ne reconnaissent pas au syndiealsmn rble
essentiel, force également la CGT-SR a cesser ef'obis & leur
égard la neutralité syndicale, jusqu’ici traditiefia. » C’était la
position des camarades espagnols.

L’'une des particularités de I'Alliance est que adkérents étaient
en général des militants confirmés, c’est-a-ditmgs — 25-30 ans ou
plus, mais qu'il y avait aussi des « anciens »ad€GT-SR et, pour
ce qui est des Espagnols, des militants de la GBS & Frente
Libertario. L'Alliance était trés liée a ces deuxpériences
historiques.

3.

IL SEMBLE QU’EMERGE AUJOURD'HUI, TIMIDEMENT , un
courant en opposition au « gauchisme » traditignadaché a
l'action syndicale, et qui se référe au syndicatisr@volutionnaire.
C’est ce qui apparait dans la brochure mentiontiée lpaut. Mais
c’est une référence au syndicalisme révolutionngirese veut en
opposition a Il'anarcho-syndicalisme, accusé d'étrep lié a
'anarchisme. Ainsi, l'auteur de la brochure « CG&EDT et le
syndicalisme révolutionnaire » présente comme urdicap le fait
que [l'Alliance n’ait pas abandonné sa référence’amalcho-
syndicalisme. Pour nous, I'anarcho-syndicalismét étze référence
historique incontournable au mouvement ouvrier doutl du siécle.
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Nous estimions ne pas avoir & rougir de nous réalata I'héritage
de Fernand Pelloutier et d’Emile Pouget.

Ceux d’entre nous qui étaient a la C&Favaient parfaitement
que la référence a I'anarcho-syndicalisme avaitréel impact :
malgré les désaccords, personne ne contestagitariéé historique
de ce courant, ce qui n'était pas le cas des isbesk assimilés a des
intellectuels petits-bourgeois. Par ailleurs, lésldrations d’'Edmond
Maire, parfaitement opportunistes, cela va desoila proximité de
la CFDT avec I'anarcho-syndicalisme, étaient dee@vidence une
tentative d’inscrire cette confédération dans Hitiité historique
du mouvement ouvrier. La référence a I'anarcho-ealidme n’était
pas pour nous un handicap, au contraire.

Ce qui ne nous empéchait pas d'étre extrémemelnues sur
incapacité de nos anciens a s’organiser pourefdiont a la
bolchevisation de la CGT — critique qui valait iégaent pour les
syndicalistes révolutionnaires. Aprés la révolutiosse, nos anciens
se sont trouvés face a une pratique gu'ils ne desai@nt pas, les
fractions’. Les communistes s’organisaient en dehors du nmene
syndical pour déterminer les positions qu’ils dépgleraient dans les
structures syndicales ; ils arrivaient ainsi dassréunions en s’étant
préparés : quelques militants organisés parvenaeptrendre le
contrble de [l'organisation. Les anarcho-syndicafistet les
syndicalistes révolutionnaires n'ont pas su fa@reefa cette pratique
inédite, ni trouver de contre-mesures.

C’est en référence a cet échec de nos anciensayseavons eu
I'idée de créer des « contre-fractions » pour fiaoe aux trotskistes.
Ca s’est révélé tres efficace. Lorsque nous pesgjora I'occasion
d’'une assemblée générale nous risquions d’ava@ira face a une
offensive d’'un quelconque groupe gauchiste, nogsrosions une
réunion préparatoire des libertaires pour prédareontre-offensive,
mettre au point des contre-motions etc. L'une desons de cette
efficacité résidait dans le fait que les trotsldste pensaient pas que

8 Si I'activité de I'Alliance a été en grande patii@ & la CFDT, nous avions
aussi des camarades a la CGT, a Paris et en peovVine faut pas I'oublier. Dans
les années 70, ce n’était pas toujours trés facile...

" S'ils avaient un peu étudié Bakounine, ils auragence que c'était.
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les « anars » étaient capables de ca...

Il est significatif que la pratique de la « confraction » a été
mise en ceuvre pour la premiéere fois, et avec suoda&ns un
syndicat de la CGT.

« Une des choses les plus originales que nous awvesistées,
c’est la pratique de la contre-fraction. Qu’estegeune contre-
fraction ? Dans une organisation syndicale ou destibns
politiques tentent de monopoliser les postes dection, c'est
proposer aux adhérents de constituer une struptuseou moins
clandestine d’opposition avec comme objectif deabit la
démocratie et le pluralisme syndicaux ; dans amttere-fraction,
les anarcho-syndicalistes sont le noyau et ils glerant sans
cesse a développer la surface de la contre-fracéanfaisant
appel a tous ceux qui veulent que le syndicat digpae aux
syndiqués et non au PCF ou a la LCR ou encore sbdal-
démocratie chrétienne. Il ne s'agit nullement d’uinaction
anarchiste ; elle n’a pas de programme anarchisies une plate-
forme de rétablissement de la démocratie, desi@hscpour les
postes de responsabilité, des assemblées génpoalegérer les
luttes et discuter des accofds (Jacky Toublet, interview de
Franck Poupeau, archives J. Toublet.)

Dans tout ¢a, le modeéle sur lequel nous nous appsyétait celui
de I'Alliance bakouninienne — autre référence adi@hisme : une
organisation qui impulse des actions et des idéais ioui ne se
substitue pas aux travailleurs. Je ne pense pa$egploi du mot
« Alliance » dans le nom de notre organisatiortfortuit.

8 « Elisabeth, en lisant une épreuve de lintervigjouta Jacques Toublet,
insista sur le fait que la contre-fraction pouystmettre de ne pas tomber dans le
fonctionnement majorité/minorité systématique. €slire d'étre critique aussi
vis-a-vis de la minorité ; elle concluait que ddmsecteur de la Santé, au nom du
principe de I'unité de la minorité, les libertai@gient trop suivi la LCR. »
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4.

S NOUS NOUS DEFINISSIONS COMME  ANARCHO-
SYNDICALISTES, la plupart d’entre nous, en tout cas a Parissene
définissaient pas du tout comme des anarchistess Nwions a
'époque la méme défiance envers les organisatemerchistes
gu’'envers les partis. Opposés a la séparation engy@nisation de
classe et organisation politique, nous estimions Kprganisation
anarchiste participait de cette méme division dudil. La lecture de
Solidarité ouvriérerévele des articles trés critiques sur Malatesta e
Kropotkine®.

D’ailleurs, nos relations avec la FA étaient dewmnures
mauvaises. Certains de ses militants s’efforcadedonner de nous
une image apocalyptique de dangereux bolchevikspukateurs qui
n'avaient qu'une envie, prendre le contrdle de la. E'anti-
alliancisme de la FA frisait la paranoia la plusirdéte. Un militant
de cette organisation eut un jour I'imprudenceaisskr bien en vue
sur le siége avant de sa voiture, garée dans & Xafrondissement,
le magnétophone contenant les bandes magnétiquesdhgrés de
la FA. Bien entendu, le magnétophone fut volé. Diendulletin
intérieur de la FA, la main sournoise de I'Alliant@ désignée
comme responsable de ce forfait.

L’Alliance avait également aupres de la FA la r@tion d'étre
« marxiste », ou crypto-marxiste. Cela tenait daudae nous avions
développé une réflexion critigue a la fois sur larxisme et sur
'anarchisme et que nous reconnaissions qu'’il yitaeat de méme
certaines convergences dont il fallait bien parkentre Proudhon et
Marx sur I'analyse économique, entre Marx et Bakoeirsur les
dérives droitiéres de certains successeurs de Roaudtc. Ceux qui
ont lu leSysteme des contradictions économiqie$roudhon et le
Capital de Marx ont pu quand méme constater qu'il y avaitaines
convergences de vues. Mais évidemment, il fallaitr@ins avoir lu
ces deux ouvrages...

Un jour se tint dans une des petites salles deutudité, a Paris,
une réunion avec le grand personnage charismadigjlee FA. Un de

® C’est moi — je l'avoue — qui ai écrit ces articl&ur Malatesta, je n'ai pas
changé. Sur Kropotkine, j'ai mis un peu d’'eau daaes vin.
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nos camarades se fit virer de la réunion par ucelade chaise dudit
personnage charismatique — c’est qu'il était vigor le vieux —

parce qu'il avait parlé de « plus-value ». Evidemme'était du

marxisme...

Nous avons longtemps trainé cette réputation dAlaQuelques
années apres mon adhésion a la Fédération anaraisi984, jai
participé a une réunion de travail pour mettre aintpune structure
de formation des militants. Chacun devait expossrthemes qu'il
souhaitait traiter. En fin de compte on m’'a dit jmielevais travailler
avec X. J'ai alors fait remarquer que ce brave cadeaX était un de
ceux qui m'accusaient hystériquement d’étre unskiste. On m'a
répondu : « Justement », ce qui était une facorcaller a mes
basques un commissaire politique. Je me suis lepéseiis parti, et
la FA n’a toujours pas, a ma connaissance, detataide formation
des militants.

C’est vrai qu'il y avait chez nous une disciplirgerne, mais
c’était une discipline toute béte, basique, dijajsconsistant a
appliquer les décisions prises, a tenir ses engagisnet & arriver a
I'heure, enfin ce genre de choses. A I'époquead éu bolchevisme
pour la FA. En fait, je pense que ce qui a con&ildul'image,
effrayante pour les militants de la FA de I'épogdeine Alliance
cohérente et soudée, c’est la capacité de seamtdifa tenir téte a
tout le monde, marxistes ou non, dans les débdtkcpull est vrai
gue nous étions effrayés par I'absence de formadis militants
libertaires de I'époque. Les plus jeunes militarts la FA
d’aujourd’hui ne savent pas que Gaston Leval rnt'@@s$ en odeur de
sainteté a la Fédération anarchiste et gu'il d'@bget d’'une mise au
rancart assez dégueulasse. C'est qu'il avait lavaise habitude
d'étre assez critique sur certains aspects eticestgpersonnalités
charismatiques du mouvement anarchiste de I'épdgae ailleurs,
son bakouninisme affiché était mal percgu.

Pour une raison que jignore, Bakounine sentailguees peu le
soufre a la FA. On a une illustration plus réceddgece constat dans
le fait que les camarades qui ont sorti pendantdeges une revue,
Itinéraires, consacrée aux principaux militants et penseurs du
mouvement libertaire, ont consacré un numéro aleuatonde, du
plus connu au plus inconnu... sauf & Bakounine.
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Donc, I'Alliance avait peu de relations avec la F#non des
relations personnelles avec certains militants. ui2iat que le
recrutement, par le canal syndical, de militantané une réelle
expérience de terrain, mais qui n’avaient rien ar \avec le
mouvement anarchiste, ne favorisait de toute fa@as un
rapprochement « organique », méme s'il avait éssipte. On n'a
pas eu besoin de prendre nos distances avec llasane. Cette
distance, c’est I'anarchisme qui I'a créée.

L'anarcho-syndicalisme était pour nous une doctraieune
pratique qui pouvaient et devaient se passer a@rtisme. C'est
dire que nous étions a 100 lieues de la « synthéde Sébastien
Faure ; nous pensions également que 100 lieuesé&maMalatesta
de Bakounine : nos sympathies allaient évidemmentsecond,
qualifie par Gaston Leval de fondateur du syndscad
révolutionnaire — dans [l'acception espagnole du , mien
évidemment.

La quasi-absence de relations entre I'AllianceaefFédération
anarchiste était due surtout a la peur de la FAaws d'une
organisation qui était percue comme gquelque chesmydtérieux et
d’inquiétant, une sorte de société secréte élijagsant son temps a
fomenter des complots. Nous souhaitions que lesitamis
syndicalistes de la FA nous rejoignent pour coongorieur activité
avec la nétre, et d'ailleurs certains copains I'fait, notamment le
groupe de Fresnes-Antony composé de jeunes pé&tienlent
dynamiques, dont Hervé Trinquier qui s’engagera péud dans la
belle aventure du TLP (Theéatre libertaire de Pagis)ean-Louis
Larédo qui participera a I'élaboration des statiusSTC (Syndicat
des travailleurs corses).

C'est ceux-la qui feront plus tard le pont entrdlliance
syndicaliste et la FA lorsque la premiéere se didsmet que certains
de ses militants, dont moi-méme, rejoindront laosee...

5.
L'UTCL. L ES RELATIONS AVEC L’'UTCL eétaient d’'une tout
autre nature. La position de principe de ['Alliancgait de
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coordonner I'activité des militants libertaires dale mouvement
ouvrier. Cela s’appliquait donc aussi a 'UTCL.ylla eu quelques
tentatives de rapprochement, qui ont échoué. Jeaue¢iens d’'une
conférence nationale entre nos deux organisatigmss’est tenue
dans le XIX arrondissement de Paris. Les militants de 'UT@us
apparaissaient un peu comme des martiens, dograatigurigides,
avec un langage totalement stéréotypé imité dskisrhe. On avait
du mal a les considérer comme des libertairestdgent tellement
identiques a la Ligue communiste qu’il aurait étaspsimple de
proposer de travailler avec la Ligue.

Paraphrasant Trotsky qui accusait les ouvriéridir « le nez
dans le trou du cul de la classe ouvriére », naisrds que I'UTCL
avait le nez dans le trou du cul de la Ligue.

Plus encore que I'Alliance, 'UTCL était la béteimode la FA,
sans doute parce qu'elle en était indirectemenieisg’était la
scission d’'une scission de la FA...). Bien entemtus ne partagions
pas les terreurs de la FA sur 'UTCL, mais en retas tentatives de
définir des actions communes avec cette dernietes mendaient
encore plus suspects aux yeux de la FA. Nous pesisjoe 'UTCL
était le symptéme de I'échec de la FA a proposeralternative en
termes d’organisation, a une époque de luttesldeseas intenses, et
que I'UTCL, elle-méme incapable de proposer uneriadtive, en
était arrivée a purement et simplement imiter éesniistes™.

6.

LA QUESTION DE LA CNT(F) ™. Il existait & I'époque une CNT,
en France, avec laquelle nous avions pris consatdn le principe
gue l'Alliance, ne remettant pas en cause les &ppances des uns

10 | 'obsession permanente de Jacky Toublet était afestituer |'unité du
mouvement libertaire, un mouvement ancré dansutiéssl sociales. Peu de temps
avant de mourir, Jacky avait adhéré a Alternatibertaire, qui est, a la suite de
mutations dont je ne saurais raconter le détadptainuatrice de 'UTCL.

11 yai I'habitude d'écrire ainsi le sigle de I'orgaation qui a pris, par imitation,
le méme nom que la confédération syndicale espagabih que bien les distinguer.
Je pense que les camarades qui ont constitué mefmisation apres la guerre
auraient dd choisir un autre nom, par modestie.
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et des autres, se contentait de coordonner lesslalts militants
libertaires.

Je me souviens d'une rencontre avec une sorte tie qog
arrogant qui nous a sommeés d’adhérer a la CNT(flegesser de
limportuner, I'Alliance n'ayant pas de raison d@tparce que tous
les libertaires devaient passer a la CNT(f), umpdiest tout.

Sur le principe, nous n'étions pas opposés a lidée les
libertaires devaient envisager peut-étre un jour catter les
centrales « réformistes », mais nous estimionscgu@ur-la n’était
pas encore arrivé. Passer a titre individuel aNad @ ne présentait
aucun intérét ; il s’agissait d'y passer avec argtdsagages, c’est-a-
dire avec les structures syndicales, ou en touteas une quantité
substantielle de militants.

Au début des années 70, a tort ou a raison, ndusi@ss qu'il y
avait encore du travail a faire dans le mouvemeyrdisal
traditionnel ; beaucoup de nos camarades étaietitamis ou
occupaient des fonctions électives dans les strestde base et les
structures intermédiaires. Nous pensions que dau l'eoulerait
encore un peu sous les ponts avant que ces nslgargnt en mesure
d’emmener avec eux des sections syndicales etyoekicats a la
CNT(f) * Notre prévision a d’ailleurs fini par se réalisgius tard,
mais la CNT(f) n’y était pour rien et elle est passompletement a

12Nous avions en mémoire une chose que beaucoumrdarades ignorent.
Aprés la guerre, les organisations syndicales i ®'‘@waient pas collaboré » ont été
invitées a se faire connaitre pour récupérer lesuw qu’elles possédaient dans les
bourses du Travail. La CGT-SR avait disparu, maigoute nouvelle CNT(f) se
déclarait comme son successeur. Les camaradesfuse rde faire la démarche
parce gu’ils «ne voulaient rien devoir a I'EtatA.cette énorme stupidité, les
camarades de la jeune CNT(f) en ont ajouté une.aBegndant les quelques années
qui ont suivi la Libération, des syndicats entigsttaient la CGT parce qu’ils en
avaient marre des staliniens. Nombre d’entre eux wenus frapper a la porte de la
CNT(f). Les camarades qui les ont regus leur oma®lé s’ils étaient anarchistes.
Les gars répondaient évidemment que non, et igeall voir ailleurs. C'est ainsi
que FO a pu récupérer les syndicats qui ont qlatt€GT. Le jeune gars de la
CNT(f) que nous avions rencontré dans le débutadeges 70 nous paraissait fait
dans le méme moule que ses prédécesseurs de{ames. Je précise que le « zéle
anarchiste » de ces camarades était tout a fattad@n aux pratiques de la CNT
espagnole qui organisait, heureusement, une gramaEse de travailleurs qui
n’étaient pas anarchistes (1,5 million d’adhérepiss le Front populaire).
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coté du phénomene. Je fais évidemment référereceanktitution de
syndicats de SUD, au sein desquels se trouveritedies beaucoup
de libertaires.

Nous pensions également que, en attendant, la ¢Nd(frait se
développer dans les secteurs pas ou peu orgareségu’une
collaboration pourrait étre envisagée. Notre jewog, qui était
d’ailleurs étudiant, a écarté ce genre de compmonsd’'un revers
de main.

Je m'empresse de dire que la CNT(f) d’aujourd’leum, tout cas
celle de la rue des Vignoles, qui est la seule gu&onnaisse
personnellement, n’'a rien a voir avec celle quesreons connue a
'époque.

7.

NOUS AVONS ASSEZ RAPIDEMENT FAIT LE CONSTAT que le
projet initial, fort modeste, d'ailleurs, de I'Adihce n’était pas
réalisable : coordonner [lactivit¢ des militants ndigalistes
libertaires, indépendamment de leur appartenargandationnelle.
Le succés de ce projet n’a été que trés margimaglques militants
par-ci, par-la nous rejoignaient.

Par la force des choses, nous avons été amenés aévelopper,
moins en tentant de rallier les militants liberairdéja organisés
gu’en nous développant dans les entreprises, t@ohecependant,
n'a été rendue possible que parce que nous avitasmplantation
qui était loin d’étre ridicule (en comparaison apurupes trotskistes,
par exemple).

Autrement dit, nous nous sommes pratiquement @iéxts du
mouvement libertaire organisé. Aurions-nous di eeswute
référence a I'« anarchisme » ? Je ne pense pasiesarsur le socle
libertaire de I'anarcho-syndicalisme que I'Allianagu se créer et se
développer.

Progressivement, les militants qui venaient & nolavaient
strictement rien a voir avec le mouvement libeetac’étaient des
militants issus du mouvement syndical. Beaucoupesapvoir vécu
Mai 68, s'étaient engagés dans la CFDT, notammemts des
structures interprofessionnelles. Les positions dmalistes
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révolutionnaires se multipliaient, par exemplel’acquisition de la

conscience de classe n'est pas le résultat ded&alh & un parti
politique, mais de la pratique de l'action et declanfrontation

directe entre les travailleurs dans les structutesentralisées du
syndicat » (Role des UL, congrées UD 92, novembré2}9 « La

destruction de I'Etat par la gréve générale esttd'anégatif de la
révolution [...] Ce n’est que par la reprise de ladurction sur des
bases socialistes que la lutte révolutionnaire srand’'un cran »
(Contre-projet de résolution politigue du Syndidat commerce de
Paris, Congrés UD 75, novembre 1974).

C’est largement grace a eux que I'Alliance a pustexipendant
dix ans ; sans eux, nous aurions représenté une \etgéphémere
tentative de plus de regroupement libertaire, quhaid fini par
disparaitre au bout de quelques mois ou qui sé seaintenue sous
la forme d’'un cercle de nostalgiques vieillissamissassant toujours
les mémes regrets.

L'Alliance s’est de fait transformée en organisatlitique dont
I'objectif était de se développer dans la classeiéte et d'y diffuser
les théses anarcho-syndicalistes. En 1973, legeptditique de la
CFDT alors animé par Albert Détraz, qui affichaiteucertaine
sensibilité libertaire, édita une brochure sur &ano-syndicalisme
rédigée par des compagnons de [I'Alliance et destirmix
responsables des diverses structures de la CFDVanDees
nombreuses demandes d’exemplaires supplémentiifiesaire un
second tirage. La diffusion de la brochure fut biéeg par I'appareil
confédéral. C'est apres qu'on vit apparaitre dessioas de
formations contre I'anarcho-sydnicalisme...

Les contacts tres étroits que nous avions établisc des
camarades d’Usinor Dunkerque n’avaient rien a awec le réseau
des militants libertaires. C’était le résultat detra implantation
syndicale dans la métallurgie, a travers laquedl@gsrsommes entrés
en contact avec les militants de l'usine de la @eaSynthe. Nous
avions également établi des relations avec lesatedRGT de Saint-
Nazaire. Aucun d’entre eux n'a adhéré a [I'Alliangeais des
relations se sont établies, qui durent encoretr@ piersonnel. Ces
camarades étaient en relation avec le mouvement pdgsans
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travailleurs de Loire-Atlantique avec lequel nousras pris contact.
A propos d’'Usinor :

« Lorsque nous prenons contact avec la section QfeDdette
grande usine, au tournant des années quatre-vipigts,de dix
mille personnes travaillaient dans I'entreprise l@t section
représentait environ trente pour cent des voix élections
professionnelles et plusieurs centaines de cartes.

« C'est a la suite d'articles parus darilsération que nous y

allons ; nous rencontrons la-bas quelques-uns idésusgistes
qui animent la section et qui ont des problémes dappareil de
la CFDT. Des les premiers moments, Serge et mais myons

été tres touchés par ces rencontres. Alors queeaguors des
prises de contact, nous faisons la connaissanperdennes de la

mouvance gauchiste, par exemple dans la Santé
'Enseignement, pour I'essentiel les camarades queis
rencontrons a Dunkerque sont de purs produits deldsse

ouvriére du Nord, aussi durs a la peine que sobdadans
I'épreuve. lls se méfiaient de nous, d’ailleurs. &duré quelque

temps.

« En effet, trés vite, nous avons compris, I'exgiéce aidant

depuis la dissolution du bureau de I'UD de la Gi®nce qui

allait se passer. Pour des raisons que nous n'®yians percues
tout de suite, ces camarades génaient, et on pgalesner, dans
le récit qu'ils nous faisaient des ennuis gu’ilsncoencaient a
avoir avec le syndicat local, I'UD du Nord ou ladééation des
métaux, qu’on allait leur faire un sort. Sinon @agamais a un
certain nombre d’entre eux, sirement les plussactifis ne nous

crurent pas, tout d’abord, lorsque nous compardewgssituation
a celles de Bordeaux ou de Lyon-Gare, ou d’autrese-r'était

pas des militants oppositionnels mais des syndiesliactifs, sans

état d’ame concernant I'orientation et la directdms la CFDT ;
I'essentiel de leurs activités consistait a conmbdttur patron...
Plus tard, ils nous confiérent gu'ils n’avaient pesmpris

réellement ce que signifiait la campagne qu’aaitée Edmond

Maire en dénoncant les “ coucous ”, en phase trégeaalors.

ou
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Les “coucous”, c’étaient, insinuait Maire, les liants
d’extréme gauche qui déposaient leurs ceufs dansidesde la
CFDT — plus tard, ceux qui formeront Sud ou le CRE seront
les “ moutons noirs . Les camarades d’'Usinor reyaient pas
gue les coucous, c'étaient ceux, tous ceux quir poa raison ou
une autre, déplaisaient aux démocrates chrétiera diection
confédérale. A Usinor-Dunkerque, les camaradeseavaiin
“coucou ”, un sur dix mille, prénommé Frank, veplus ou
moins de la mouvance “ mao-spontex ”, et, disailsnén riant,
ils 'avaient bien en main !

«lls ne prirent aucune précaution, bien que naudelr
suggérions, pour se protéger contre l'orage quivaitr Par
exemple, ils ne cherchérent nullement a se comstén syndicat
d’entreprise, pour avoir un statut de personne lagrdls
resterent en section syndicale. Aussi, lorsque eeslusions
arriverent, dans la commission exécutive du Syndica
métallurgique de Dunkerque, ils furent minoritairedes
bureaucraties savent organiser les majorités !

« Un certain nombre, les militants, furent jetéslaleCFDT
comme des malpropres ; Frank fut en outre licencié...

« Qu'allaient-ils faire, les sidérurgistes comlmtd’Usinor-
Dunkerque, pour continuer le bon combat ? La C®euis dix
ans, ils polémiquaient avec ses militants...

« Le groupe de militants expulsés nous chargerexptbrer
toutes les solutions possibles. A cet effet, jeoatrai méme, a la
Bourse, mon camarade Pepito Rosel, vieil anarclibhssiiste
espagnol qui s'était réfugié a FO dans les anniégsiante, pour
examiner un recours a Force ouvriere. (Apres canedites pas
gue je suis sectaire !) Peine perdue. Dans lamétdjioNord, nous
informérent les copains d’Usinor, FO-Métatie’était le RPR !

13 « Si les copains d’'Usinor avaient été aussi maéligues et malhonnétes que
le prétendaient leurs adversaires de la directmmféciérale, peut-étre auraient-ils
adhéré a Force ouvriére, simplement pour sautbstazle. Gagner du temps pour
voir venir. Sans doute étaient-ils trop sincerensymidicalistes pour se livrer a de
telles manceuvres. A la différence de beaucoup digitpues”, qui ne se génent pas,
eux. Ainsi qu'avait pu le constater, au commencdndes années soixante-dix, un
camarade qui était délégué syndical CFDT aux Camptde Montrouge, devenus
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lIs refusérent et se lanceérent, avec comme seuliapp petit
groupe d’anarchosyndicalistes, dans la constitufion syndicat
autonome, fierement hommé Syndicat de lutte desithaurs
d’Usinor-Dunkerque (SLT).

« On ne peut s’étendre sur les innombrables difésugu’ils
durent affronter, simplement d’abord pour se faoenaitre des
travailleurs, puis pour étre reconnus comme reptatiés dans
'entreprise... En tout cas, ils y arriverent, a égnésentativité ;
beaucoup aussi quittérent I'entreprise, lassésutectla.

« Nous les avons aidés comme nous le pouvions,lgsar
contacts ou I'aide matérielle ; je me souviens ios leur avons
offert une machine SAM a imprimer les tracts. Caprés
I'exclusion, ils n'avaient plus rien, ni local, npapier, ni
machines, ni trésorerie... L'école des correcteursuedlit,
quelgues mois, Frank, dans un stage ou il s’ennuya
copieusement.

« Quelques mots encore. D’abord pour souligner d@mb
nous étions démunis, avant I'apparition de Sudaorehaissance
de la CNT(f). Nous n’avions rien en magasin a psgpoaux
camarades qui se faisaient jeter.

« Et pour envoyer mon meilleur souvenir a Pierreaguqui
fut militant et trésorier du SLT, si jamais un jollit ses lignes.

«Ah'! Joubliais : la raison réelle de la décafita de la
section CFDT d'Usinor-Dunkerque, c’était évidemmelat
préparation de la modernisation de l'outil sidémque francais,
Dunkerque et Fos, qui allait s'accompagner de diver
regroupements, de fusion et de nombreuses pemrempitbis. La

plus tard Schlumberger. Un jour, il était entré paeur dans le local de la section
FO, notoirement connue pour étre tenue par les denkutte ouvriére et quasi
inactive. Quelle ne fut pas sa stupéfaction de \mipiece, du sol au plafond,
entierement emplie d’extincteurs... Ce n'est que ques semaines aprés qu'il
comprit la raison de ce qui lui était apparu d’aboomme une incongruité : Lutte
ouvriére n'avait pas, alors, de local — la “clandétjours. Néanmoins, il fallait bien
qgue nos camarades trotskistes stockent les exiiscigcessaires a leur célebre féte
annuelle. Donc, ils utilisaient les locaux syndicaju’ils controlaient a cet effet !
On en déduit qu'ils ne devaient pas chercher & tagop d’adhérents hors de LO ! »
(Note de J.T.)
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section, dans son état premier, aurait pu crégrales difficultés
a l'actionnaire principal, a savoir I'Etat frangaldn nettoyage
préalable s'imposait et la direction de la CFDTns't la
complice.» (Jacky Toublet, interview de Franck Rz
archives J. Toublet.)

En fait, I'Alliance, c’était d’'une part un certainombre de
militants solides, un noyau dur, mais c’était audgsi nombreux
contacts avec des militants et des groupes avgudesnous avions
des affinités mais qui n'envisageaient pas du tbathérer. Tout
cela fonctionnait plut6t bien parce que nous étjaos intéressés par
ce qui pouvait nous rapprocher que par ce qui séparait. C'était
une sorte de toile d'araignée de relations infoleseltrés dans la
tradition bakouninienne. Avec le temps, quelquesehaurait pu en
sortir, mais nous étions trop peu nombreux. On awvait pas étre
partout a la fois, tout le temps. Ce qui hous nitedtapétard était que
le mouvement libertaire ne manquait pourtant pamiieants.

8.

L’ UNE DES « CREATIONS » DE L'’ALLIANCE fut le Comité
Espagne libre, en collaboration étroite avec Freiitertario.

Frente Libertario n’était pas a proprement parlene u
« dissidence » de la CNT espagnole ; c’était urrasduorganisé en
Espagne et en France qui soutenait les militanténdérieur.

Nous avions constitué ce comité pour soutenir laktamts
libertaires espagnols emprisonnés. Le plus madaitthistoire, que
beaucoup de camarades ignorent, est que nous nbwss é
débrouillés pour mettre Eugéne DescaMpsians le comité
d’honneur de I'association...

Concernant I'Espagne, la position de I'Allianceitsample : il
fallait que le mouvement anarcho-syndicaliste esphgdétermine
lui-méme ses instances et sa stratégie libremant ue cela n’était
pas possible, I'Alliance soutenait les militantsl'd®érieur en lutte.
Un certain nombre de militants de la CNT espagresieFrance

14 Secrétaire général de la CFDT avant Edmond Maire.
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estimaient représenter la Iégitime€ la continuitéde I'organisation
malgré quarante ans d’exil. En Espagne méme, tla &viait pourtant
continué et I'organisation se reconstituait. lawait un conflit féroce
pour la légitimité de la succession historique @eCNT. La CNT
frangaise soutenait les positions des militant®x@h En affirmant
gue c’'est le mouvement en lutte a l'intérieur gevait définir ses
positions, I'Alliance prenait implicitement positiaccontre 'exil, et
par conséquent contre la CNT francgaise...

De fait, nous avions des relations tout a fait ifFgiées avec
Frente Libertario, que nous soutenions et dontaoestmilitants
étaient a [I'Alliance. Ces camarades étaient opposex
revendications de I'exil a 'hnégémonie sur le maueat libertaire
espagnol et soutenaient activement les militantbirdérieur. Nous
avons donc également participé a certaines actiensoutien aux
camarades d’Espagne. Jacky Toublet et moi-méme sawen
I'occasion de nous rendre dans ce pays sous Frdeagncontrer a
Barcelone et a Madrid des militants de la CNT datérieur.
L’alliance a notamment contribué a leur faire paivelu matériel
d’'imprimerie.

Ces conflits d’hégémonie se manifestent encoreuadiioui par
la coupure entre la CNT espagnole et la CGT (espapnqui en est
issue.

Nous avons également soutenu la CGT portugaisdasaste
Salazar avait pris le pouvoir en 1926. La CGT, piggtion sceur de
la CNT espagnole, avait été alors écrasée. Ellst skronstituée
aprées la chute du régime. La encore, Jacky et mwinges allés
rencontrer les camarades dans ce pays.

En Suede, nous étions trés proches de I'organisatyodicale
Sveriges Arbetares Centralorganisation (SAC). LaCS#était pas
un «syndicat alternatif», elle se réclamait ef@ment de
'anarcho-syndicalisme et avait 25 000 adhérenten@e nous, elle
soutenait activement la CNT de l'intérieur et awss liens étroits
avec Frente libertario. C'est a ce titre que nousrs établi des
relations permanentes et trés proches avec elleurAmilitant de la
SAC se rendant a Paris ne manquait de nous reigite. \Certains
camarades de l'Alliance, comme Thierry Porré, quaitavécu en
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Suéde et parlait la langue, avaient des liens di@nsavec des
membres de la direction de la SAC. La SAC, Frenteitario et
I'Alliance étaient naturellement liés par le sontia la CNT en
Espagne.

9.

LA BROCHURE «LA CFDT ET LE SYNDICALISME
REVOLUTIONNAIRE » évoque un certain nombre de structures de la
CFDT qui développaient les themes syndicalisteslogionnaires et
participaient de la tendance « SR » de la CFDTutiear de cette
brochure occulte deux faits : la tendance « SR kad&-DT était en
fait constituée d’anarcho-syndicalistes; tous &ee®mples qu'l
donne de présence « SR » dans la CFDT révelerdtitela forésence
de I'Alliance syndicaliste.

La section syndicale de la SEP, prés de Bordeaia tiés
implantée et animée par des copains de ['Alliant&inion
départementale de la Gironde, dissoute par latdreconfédérale,
était également animée par des camarades de hadia

Interview de Jacky Toublet par Franck Poupeau :

«Dans la région de Bordeaux, un groupe de copaqinis
travaillaient a la Société européenne de propulsiSEP)
déciderent de quitter FO, ce qui n'améliora gué&s relations
avec ceux qui s’y appelaient anarchosyndicaliSteet de
s'affilier a la CFDT. De proche en proche, ces dopaéussirent
une implantation dans les Métaux et d’autres sestexomme
'Enseignement. Puis quelques-uns d’entre eux ointin des
responsabilités a I'UD-CFDT de la Gironde et dams lsureau.

« Il est évident que, une fois membres du burealid® de
Gironde, les camarades ont commencé un travail de

sensibilisation sur divers themes du syndicalisévelutionnaire,

15 Jacky insistait pour écrire « anarchosyndicalisen un seul mot, sans trait
d’union, point sur lequel j'étais en désaccord. 8loous sommes souvent disputés
sur ce point — des disputes de correcteurs, s'dnten
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les revendications, évidemment, mais aussi surolgeau de
I'autogestion — mot d’ordre officiel de la CFDT dep son
congres de 1970 — et de I'indépendance, alors qeoommencait
a y parler d’ “ autonomie engagée ” avec le Partidiste ; la
majorité de la direction de la centrale commengdirs son
inflexion pour essayer d’amener I'’énorme masse cl@&v&aux
adhérents, presque un demi-million peut-étre, mus moins
influencés par les idées de 68, vers la versiomisgie de la
démocratie chrétienne, qui était, comme on a motestater plus
tard, son idéologie réelle, en tout cas de ceux qutour
d’Edmond Maire et de la direction de la Chimiea@ht conduire
le tournant droitier. Les deux démarches ne pouvaigie se
heurter... En plus, a plusieurs reprises, les copaingent diffusé
des tracts antimilitaristes dans les gares lors digsarts des
appelés du contingent. Bon, en tout cas, vers 1316 moment
gue je ne saurais vous préciser plus, la diredimta centrale a
dissous le bureau de I'UD, et renvoyé les militadéss leur
syndicat d’origine. Dans le méme temps, le copaétéglé
syndical de la SEP, Vladimir Charov, fut licencaéec I'accord
du ministéere du Travail. Evidemment, nous avong fai
maximum de bruit autour de I'affaire. Peine perdlsedirection
se moquait de tout ce qu’on pouvait dire, avec engius de
mépris que les “stals” —et les autres couranextme
gauche, comme souvent durant ces années-la, vbyaien
I'exclusion de quelqu'un d'une chapelle voisine coe la
disparition d'une concurrence. Ainsi les “cathoht pu
appliguer sans trop de difficultés la bonne vietbehnique du
salamis a presque toute leur opposition. » (ArchieToublet.)

Il'y avait de hombreuses sections syndicales CFIParés ou en
banlieue dans lesquelles les militants de I'Alli@gouaient un role
important, dans les grands magasins, dans lesaasas, dans les
banques, notamment a la BNP, dans le secteurldadiaation.

J'ai moi-méme été secrétaire adjoint du syndicatidggrimaires,
adhérent a la fédération du commerce, ou nous swvides
camarades. C'était, je crois, le seul syndicatpgiiliait un mensuel

en vente militante dans la rue, a une époque traveil intérimaire
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explosait.

L'union locale du 8-§ particulierement active, était animée par
des militants de 'Alliance. Je peux dire trés gément comment
s’est passée l'affaire de l'affiche qui a déclenthdlissolution de
'union locale. A I'époque, je n’étais plus a la [CF, j'étais a la
CGT. J'étais passé voir les copains de I'unionlmcqui étaient en
train de préparer une affiche contre le rapprocimtme la CFDT et
du PS, et ils voulaient y mettre une illustrati@est moi qui ai fait
le dessin sur le stencil, représentant un patrofesios d’'un ouvrier,
avec la légende «comme ton patron, adhére au '‘PS»
Rétrospectivement, ce n’était bien slr pas tresnmadire méme un
tantinet irresponsable. Mais il faut comprendrectntexte : les
copains en avaient marre du matraquage pro-PS dirdation
confédérale, et par ailleurs ils savaient bienlgue liberté d’action
était comptée. lls étaient dans la ligne de mire.

Evidemment, le dessin n’a pas plu...

« Dans la région parisienne, I'Alliance avait quelg militants
dans les services a Paris, qui créérent une uwicald CFDT
dans les Bet § arrondissements, laquelle fut assez rapidement
dissoute par la confédération, vers 1976: il vy itawdes
licenciements d’employés a Montholon — le siegelad€FDT
d’alors — auxquels l'union locale voulait s’oppos&mn outre,
I'Union locale avait placardé dans tout l'arrondisent une
affiche avec le texte suivant: “ Contre le chdmdgés comme
ton patron, adhére au PS .

« Quelques camarades de I'Alliance militaient aws$iUL-
CFDT du 16; pendant le conflit du “ Parisien libéré ", de 5%
1977, ils donnérent divers coups de main aux cepaurLivre.

« Dans les Hauts-de-Seine, dans les années quiresuiv
immédiatement 68, I'Alliance et 'ORA, qui fonctipaient
ensemble dans ce secteur, obtinrent une bonnentafitzn, en
particulier dans le secteur interprofessionnehmimpdes services,
des enseignants et des métaux. Je me souviens carivarade se
déclarant libertaire, Gérard Mulet, qui fut sedrétale I'Union

18 Je peux I'avouer maintenant, il y a prescription.
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départementale (UD), a Boulogne, se réjouissaitotpaeune des
UL du département possédait un équipement technéquen
collectif militant qui lui permettaient de soutemictivement les
mouvements locaux. En outre, nous avions réussiaige f
embaucher & I'UD, comme permanent technique, uruxvie
camarade espagnol, Antonio Barranco, qui se chiargeare
deux tirages de tracts sur la machine offset dis-soy de la
formation syndicaliste improvisée des militants qugnaient
chercher du matériel...

« Dans le Val-de-Marne, le secrétaire de I'UD, desoBlaise,
était sympathisant de I'Alliance ; il fut de tousslcombats de
'Alliance et les militants de l'Alliance lui apptarent tout le
soutien possible dans les luttes du départementrgj souviens,
en particulier, de la reprise de la production,adtirune greve,
d’'une usine de fabrication de biscuits...

« Un des militants fondateurs de I'Alliance, Sefgeneunier,
ingénieur a I'Aérospatiale, fut longtemps trésorigr I'Union
parisienne des syndicats des métaux (UPSM) de RTCBerge
et quelques-uns de ses copains, apres qu’ils euétét
décentralisés aux Mureaux, firent un gros travaitdl’'UD des
Yvelines et les UL de la vallée de la Seine. (Nl@ibpas qu'a
'époque, a Simca-Poissy, régnait un syndicat nmaiglus ou
moins fasciste, la CFT.) Le secrétaire et 'empéogé Syndicat
du béatiment local, Robert Simonet et Amy Braun,iefiia
adhérents de I'Alliance.

«Dans la Santé et le Social, I'Alliance avait bmaup de
contacts et quelques militants, Elisabeth Claude eggemple ; la
plupart de ces derniers sont aujourd’hui a Sud-GRGté-
Social.

« Enfin, a partir des quelques correcteurs adheratd
I'Alliance, René Berthier, Alain Pécunia, Thierrprré, Pascal
Nurnberg et moi-méme, nous edmes quelques raréaatsmans
le Livre, CGT ou CFDT. » (Jacky Toublet, interviel® Franck
Poupeau, archives J. Toublet.)
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La section PTT Lyon gare, mentionnée égalemenitt, &témée
par des militants de I'Allianc¥.

« Une autre exclusion a été trés significative etéecsituation.
Dans le courant de I'année 1978, une grande maaties fut
organisée contre le surgénérateur de Creys-Madeuilhe section
de la CFDT de Lyon de la poste, a Lyon-Gare, cedire les
postiers qui travaillent dans les trains, a étéuexparce qu’elle y
avait participé. Beaucoup de membres de I'oppositat toute
I'Alliance syndicaliste, se sont mobilisés pour syposer, sans
résultat. Malgré les appels, les prises de posd®mombreuses
structures, est apparue a cette occasion la catfom que la
CFDT expulserait de ses rangs tous les militantd'edgréme
gauche qui s’exprimeraient dans la confédératianfitSsentir,
dés cette époque, I'absence d’un recours syndécpgssibilité de
s'organiser syndicalement apres I'exclusion — pegnaple, les
copains de Lyon-Gare constituérent un syndicat reunte, le
Syndicat autogestionnaire des travailleurs (SAT)isPapres
quelques années, une partie du syndicat adhér&BTa Qui, a
I'époque, était minuscule. Mais les copains éproenele besoin
d'étre confédérés, de travailler avec des camarabtastres
secteurs industriels. Dans un syndicat autononreyrsisecteur,
une ou plusieurs entreprises, on s’essouffle tissi on n'est
pas un corporatiste forcené...

« On voit combien I'échec de la construction dE€NT dans
'immédiat aprés-guerre a pu avoir des conséquemnéfastes ; Si
les anarchosyndicalistes, au lieu de se disputer sajet
d’abstractions diverses, avaient eu la conscieagelutionnaire
de constituer une organisation syndicale minimale,
suffisamment connue, méme de quelques milliers elmbres, ils
auraient pu offrir ce recours a tous les synditegisombatifs qui
se sont fait expulser des grandes confédératiorss af968. »
(Jacky Toublet, interview de Franck Poupeau, asshiv
J. Toublet.)

17 A vrai dire je ne me souviens pas s'ils étaieniellement de I'Alliance, en
tout cas ¢a ne faisait pas de différence pour nous.
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En banlieue parisienne, I'union départementale ldasts-de-
Seine et celle du Val-de-Marne étaient animéesipamilitants de
I'Alliance.

Je ne veux en aucun cas dire que tous les exemplpsatique
libertaire ou anarcho-syndicaliste qui pouvaienistex a I'époque
dans la CFDT relevaient de I'Alliance ; je veux Iegoent dire que
I’Alliance avait un journal, des archives, des taitits connus, grace
a quoi l'auteur de la brochure que jai mentionaéeu recenser un
certain nombre de pratiques, mais que d'autres pbemmui ont
peut-étre échappé parce qu’il n’y avait pas deesac

D’autres structures étaient animées par des nitithiertaires,
sans aucun lien avec I'Alliance. Un jour, en taoe cecrétaire du
syndicat des intérimaires, j'étais allé renconttes responsables de
'UL de Vitry parce gqu’il y avait des intérimairefans les grosses
boites du coin (Rhéne Poulenc, je crois) et noudimas faire une
réunion de sensibilisation. Les intérimaires étager’'époque trés
mal percus par les salariés des entreprises epétepris en compte
par les syndicats. L'UL de Vitry était une uniorcdde trés active ;
nous nous mimes d’accord pour organiser une réurabnses
animateurs me remirent une plaquette, « Pour uatégte syndicale
révolutionnaire ». C'étaient des syndicalistesrliaiees™.

Je pense qu'’il devait exister a I'époque dans IBTpas mal de
structures qui, indépendamment de I'Alliance, avadeveloppé des
positions proches des nétres. Ceux de nos camaragdés
participaient aux congrés rencontraient constamrdest militants
qui, n‘ayant en général aucun lien avec le mouvéenibertaire,
développaient des positions proches de I'anarchdisglisme. Cette
fermentation, en s’étendant, devenait dangereuse lpodirection
confédérale et c’est cela, je pense, qui a cormhlie-ci a prendre
des mesures de recentrage. En 1975, les ENO (Eoolesales

BN

ouvriéres) destinées a l'appareil permanent ontr pthéme :

18 Je ne me souviens plus de la date de la réuniais o®¥tait aprés le 35
congres de la CFDT.
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« L’anarcho-syndicalisme : comment le combattrees exclusions
des structures « contaminées » vont alors se seiccéd76, UL 8/9
Paris ; 1977, UD 33, Lyon-Gare ; 1978, BNP Pad979, Usinor-
Dunkerque, la plus grosse section ouvriere de I®TCRetc. Un
formidable gachis de militants.

Les militants de la Ligue communiste, trop contedts se
débarrasser des libertaires, ont a I'époque bieé & direction
confédéralée?®.

Il faut préciser que jamais I'Alliance ne s’est mi@ée que la
direction confédérale CFDT allait « intégrer » tkémes libertaires.
Les premiers articles deolidarité ouvrieremontrent bien I'absence
totale d'illusion sur cette question. Les militans ne faisaient pas
de « patriotisme d’organisation », ce qu'ils refpr@ent a certains —
pas tous — de leurs camarades de FO

En fait, je constate en lisant la brochure tueéesles entreprises
ou toutesles instances syndicales ou il est fait état d'uraetivité
SR », sont des entreprises ou structures danseldsgjles militants
de I'Alliance avaient une influence prépondérantajs qu’il y avait
des activités « SR » dans d’autres entreprised, ldobrochure ne
parle pas. Il y avait par exemple chez Renaultllarigiourt un noyau
extrémement actif de militants dont I'un des angmas était un
certain Jean-Pierre Graziani. Il animait le Grogpéurel Renault
qui éditait textes et poemes ouvriers, dont lessside chanteur
Francois Béranger, alors salarié de Renault, esaifapartie. Nous
sommes restés en contact un moment puis nous oouses perdus
de vue. Le probleme, lorsque des groupes de ceedxyjstaient et
lorsqu’ils étaient actifs, c’'est qu’ils concentmtiesouvent leur
activité au niveau de leur entreprise ou de l'urimrale et il était
extrémement difficle de les convaincre de la nsités de
s'organiser, en tant que libertaires, a un nivdas large.

19 La politique de la Ligue consistait & occuper uaximum de postes de
permanents, la plupart du temps indépendammentuteimplantation réelle en
militants. Cette stratégie était logique pour dessgqui se percevaient comme une
direction de rechange de la classe ouvriére. Cpasaempéché qu'ils fassent partie
des charrettes, plus tard.
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10.

BASISME ET ASSEMBLEISME .

Les militants de I'Alliance étaient soit des milita libertaires
ayant une solide expérience syndicale, soit degami$ issus du
mouvement syndical qui se sont ralliés a nos [uosti

Si nous estimions que le pouvoir de décision dewdite
décentralisé, qu’il fallait promouvoir la rotatioles mandats, la
liberté de débats etc., nous n’avions pas d'affndvec les militants
qui prénaient les assemblées générales permaredrites pouvoir a
la base » perpétuel. Nous savions bien que deiemitle travailleurs
organisés ne pouvaient pas débattre en permanerazgl’il fallait
faire.

Si le systeme assembléiste est efficace en pédedatte, ce ne
saurait étre une forme permanente d’organisaticn tdevailleurs.
Cela n'a dailleurs jamais été une position du syalbme
révolutionnaire. Les structures permanentes diétanht ne peuvent
se limiter a un basisme permanent. Sections syledicayndicats,
unions locales et départementales ont un fonctimené quotidien et
c’est par ces structures que se fait I'éducation tdevailleurs a la
lutte. Elles constituent également un enjeu déet@bur toutes les
apprentis dirigeants de la classe ouvriere.

Dans cette perspective, le « basisme » permanaitt utte des
méthodes les plus efficaces pour contréler lesatlaurs. Par
expérience, nous savions qu’il n'y a rien de plashipulable qu'une
assemblée générale, et qu’un petit groupe de niitaguerris peut
facilement prendre le contrdle d'un groupement beap plus
grand.

Il est piquant de constater qu'un ancien militaes Gahiers de
Mai, de tendance conseilliste, devenu permanent édierdtion des
services CFDT, s’efforcait, au nom du « basismd'enlever tout
pouvoir aux syndicats de base, excellent moyen itd¥€uoute
contestation organisée. Il fut un excellent aukiiau « recentrage »
opéré par I'appareil confédéral.

C’est pourquoi I'Alliance s’efforgait de montreratravailleurs
toutes les méthodes par lesquelles les avant-ganutteproclamées
tentaient d'accéder a la direction de leurs orgditins de classe.
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C’était un des points principaux que nous nous refdos de
développer dans les réunions de formation.

L'organisation de classe des travailleurs est urgardsation
permanente, qui a une fonction de regroupemeng e¢ftexion, qui
fonctionne tous les jours, qui a un mode de foncimnent bien
défini. Le probléme n’est pas dans le principe méimd'existence
de cette organisation, il est dans les modalité®detionnement : y
a-t-il ou non contréle des mandats, rotation deisdats, etc.

11.

NOUS AVIONS EN PLUSIEURS OCCASIONS mené des réflexions
sur les perspectives de notre activité et sur £alle mouvement
libertaire en général. Nous savions que I'Alliagtait une forme qui
n'était pas destinée a se perpétuer indéfinimeauties expériences
étaient en train de se dérouler parallelementdtiae.

Il 'y avait la CNT(f), dont le bilan n'était alorsap tres positif a
nos yeux. Nous pensions que les militants de cetf@nisation, s'ils
abandonnaient leur dogmatisme, pouvaient avoir aréreau ». lIs
pouvaient se développer dans des secteurs peuéwyshr la
syndicalisation traditionnelle et créer ainsi unasdé pour un
développement ultérieur. Nous pensions également'gggravation
de la crise du syndicalisme pouvait conduire um fes militants a
sortir des structures traditionnelles pour crégreachose. Cette autre
chose aurait pu étre la CNT(f) si elle avait pueiteémps créer des
structures d’accueil et abandonner ses positigides.

Les choses ne se sont pas passées comme nousn&udaulu.
La crise du syndicalisme a effectivement pousséndimnts et des
structures entiéres a quitter les organisationditioanelles, mais
faute de structure d’accueil crédible ils ont ctinétautre chose : les
syndicats SUD. Méme les libertaires qui ont qUat€FDT ou, plus
marginalement, la CGT, ont évité la CNT(f).

Dans les années soixante-dix se déroulait égalemamtautre
expérience intéressante, celle des comités de stostetes. Des
militants ouvriers quittaient les instances synidisat créaient dans
leurs entreprises, leurs quartiers, des comitésmde. Ce mouvement
prenait une réelle ampleur. L’Alliance avait étaldis contacts avec
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certains d’entre eux, comme a Roanne. Les militdatses comités
voulaient créer un mouvement en dehors de toysaes politiques.
Notre position était de conserver le contact aweg sans cacher nos
propres vues, mais nous ne cherchions pas a kesruter ». Nous
pensions que par leur expérience pratique ilsdieit par arriver a
guelque chose de proche de I'anarcho-syndicalistite,avaient eu
l'idée de se fédérer.

En résumé, il y avait, en théorie, trois options :

* L’Alliance qui coordonnait l'activité dans le meament
syndical ;

eLa CNT(f) qui aurait pu constituer une alternativau
mouvement syndical traditionnel ;

* Les comités de base qui développaient des graugesomes.

Ces trois options ne s’excluaient pas l'une lautrelles
correspondaient a des tactiques répondant a dembetiversifiés
dans des contextes différents. Avec une certainetia sans doute,
nous pensions a I'époque qu'avec un minimum d’'imagon, elles
auraient pu aboutir & une forme d’unification.

Cependant, J. Toublet montre comment certains anikt ont
abandonné la pratique des « collectifs » parcdsgoéinsaient qu’elle
conduisait & une impasse.

« A I'occasion de deux gréeves importantes, celke plestes et
celle des banques, vers 1974, les copains leslygtiges — ceux
dont je parlais il y a un instant — finirent pamstater que les
collectifs ouvriers ne servaient a presque riensdas gréves ;
ceux qui décidaient, c’étaient les syndicats. Lesvgs étaient
commencées par les syndicats, gérées par les aysdierminées
par les syndicats. Il y avait, sans doute, toujonoyen de faire
un petit peu quelque chose dans les entrepriskes eentres de
tri, mais rien de déterminant... Un débat dans I'OfRést donc
amorcé pour changer de position, c’est-a-dire gomnmencer a
investir des militants dans le mouvement syndical,
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indépendamment des collectifs ouvriers; la plupdet ces
derniers disparaissaient d’ailleurs assez vitees @&bats — et des
guestions théoriques : certains parlaient de sgethéntre le
marxisme-léninisme et I'anarchisme ou d’'un nouveancept dit
“dictature antiautoritaire du prolétariat” — ont ctEnché une
scissior’: d'un coté une organisation nommée Organisation
communiste libertaire (OCL), trés affaiblie aujoitmd, et une
autre qui s'est appelée I'UTCEL (Union des travailleurs
communistes libertaires) sur la nouvelle orientatibes futurs
militants dAlternative libertaire(Spadoni, Renard, Cellier) ont
alors fait la “tournée des popotes” pour tenter des
rapprochements.

« Des incompréhensions de nombreux anarchosyratiesli
sur I'évolution des ces copains, et peut-étre desstipns de
génération, ont fait que ['Alliance et I'UTCL n’onpas
fusionné — et on peut peut-étre, aujourd’hui, gregter®...

20 Toublet croyait devoir ajouter, & la relecturesde interview : « Il y eut peut-
étre d’autres causes a la scission, moins théaiddiasi I'un des protagonistes de
cet éclatement, dont le nom importe d’autant majo§l devait étre faux, s’est
trouvé étre celui qui a apporté impasse Guéméadecdl de la Ligue communiste,
a laquelle il avait adhéré apres 'implosion deR'® I'objet qui servit de prétexte
formel a l'interdiction de cette organisation. Quet temps aprés également, avec
deux ou trois copains, nous étions allés musardeerfée de_utte ouvriere Quelle
ne fut pas notre surprise d'y voir une ancienndtanite de 'ORA, qui avait été
responsable des relations internationales, en dwifaire cuire des frites... Et avec
tant d’attention qu’elle ne vit point les signesequous lui fimes ! Nous en avons
conclu que le ministére de I'Intérieur et LO, etipétre d’'autres, s'étaient occupés
de 'ORA, cette organisation dont le développenmnkeur seyait guere. »

2L Union des travailleurs communistes libertairesdes deux groupes issus de
la scission de I'ORA qui par regroupement avec ti&su constitua Alternative
libertaire.

22 Sur ce dernier point, Jacky a la mémoire un péectée. A I'époque ol se
déroulaient des discussions entre I'Alliance etTIQL, il était le premier a étre
complétement effaré par l'attitude et le discouesI'tVTCL, dogmatique, sévere,
cassant et prétentieux. Et surtout par leur aligm#nminvraisemblable sur les
positions de la Ligue communiste. A la fin de lméause conférence tenue par les
deux groupes dans le 2&rrondissement, des militantes de I'UTCL sontesllgoir
des copines de I'Alliance pour se réjouir que ceteniere ait refusé d’envisager
une fusion, parce que les gars de 'UTCL étaiemsymdés de nous « bouffer tout
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« Depuis ces années-la, nous avons réussi néanadaise
des choses ensemble. En soutien a la lutte argifrste, par
exemple, lorsque Puig-Antich a été garrotté oudpiex militants
basques, Garmendia et Otaegui, ont été assassinés.

12.

JE VOUDRAIS REVENIR SUR LA BROCHURE évoquée ci-dessus,
«La CFDT et le syndicalisme révolutionnaire ». Smuteur fait
plusieurs erreurs d’appréciati6h & propos de la coordination
nationale anarcho-syndicaliste.

Il na jamais été question d'y prévoir des représtons de
structures syndicales CFDT, FO ou CGT, etc. en tamt telles.
L'absence de «syndicats issus de la CFDT » a asttdérence
n’était donc absolument pas d( au « caractére listégdrop marqué
de la CNAS » puisque, de toute facon, les strustdesla CFDT qui
avaient une activité « SR » étaient animées parnidisants de
I'Alliance. La conférence de Sotteville n'avait paest objectif, tout
simplement parce que cela serait revenu a désigisestructures a la
répression. L'auteur de la brochure aimerait se/aibicre que si le
courant « SR » n'avait pas été pollué par les d&stes, les choses
auraient mieux tourné. Il n’en est rien. Si lesraha-syndicalistes
regroupés dans 'Alliance n’avaient pas été lajtBar de la brochure
n'aurait pas eu grand chose a dire sur les « SiRla @FDT.

On n'aurait jamais parlé de I'UD de la Gironde,d# du IX°®,
de Lyon-Gare, des UD du 92 et du 94, de la BNRuetsgis-je. Car
les seules instances de la CFDT que mentionneeliaute la
brochure sont celles ou il y avait des militantd’8#iance, ou des
instances dans lesquelles des militants étaiechpsode I'Alliance.

Il est également faux de dire que les « SR refuseipours de se
structurer comme tendance au sein des confédésatiof’était
précisémente role de I'Alliance. Il y a cependant un conaes sur
notre opposition aux tendances. S’organiser podfusdir nos

crus »... (Textuellement. Je n’ai appris cette deeniprécision que par une
confidence tardive, en février 2006).
ZDans le tome 3, page 91.
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positions, faire de la propagande, pour regrougemiilitants, etc.,
oui. C'est ce que nous faisions. Nous étions caiggement
opposés a ce que $tructurede I'organisation syndicale soit fondée
sur la représentation des tendances, car c'étaiidmire dans le
mouvement syndical les pratiques parlementaire842t voix pour
la tendance A, 32 % de voix pour la tendance B).e@e n’est pas
du tout la méme chose. Il y a, daBslidarité ouvriéreun article
critique trés explicite la-dessus, a propos degdaeoces dans la FEN.

Quand l'auteur de la brochure dit que «trés peusBede la
CFDT rejoindront la CNAS », de qui veut-il parlerQette
affirmation n'a pas de sens. Nous n’avions paspiession, alors,
gu’en dehors de nous il y e(t beaucoup de « SRansa pratique,
guand l'auteur de la brochure parle du syndicaliséwelutionnaire
en général, il évoque un courant aux contours ffaus qu’'on sache
ce qu’il y a dedans, mais ou ce serait quand mémexrs’il n'y
avait pas trop d’'anarchistes. Mais quand il padecdurant SR dans
la CFDT en donnant des exemples concrets, il désigthaque fois
I'Alliance.

Il est tout a fait exact de dire que I'Alliance apaissait « autant
comme une organisation spécifique, politique, quenroe une
structure syndicale ». Nous étions (un peu paoteef des choses et
indépendamment de notre volonté, en fait) devenme sorte
d’organisation politique, un peu spéciale cependaguitdéveloppait
dans le mouvement syndical I'idée que les travaiiedevaient
prendre les choses en main, qu’il fallait développactivité
interprofessionnelle contre les partis politiquds gele tous les
problemes de la société devaient étre pris en ehgogr
'organisation de classe, ce qui n'était pas toufaid la méme
perspective que celle de la Ligue ou de LO.

Si certains militants de structures dissoutes quuisées de la
CFDT ne nous ont pas rejoints, ce n’est pas paneengus étions
des libertaires, c’est parce qu'’ils avaient eux-@&ufiautres projets.
Rappelons que les libertaires ne sont pas les aeausir été exclus.
Beaucoup de militants exclus de la CFDT, parmiuletsinombre de
libertaires, sont aujourd’hui a SUD. La questiopaurquoi ces
derniers ne sont-ils pas a la CNT(f) ? trouve gzomée dans le
comportement de celle-ci a I'époque.
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Quant au «courant anarcho-syndicaliste de FO meae
Alexandre Hébert », nous avions coupé tout cordaset lui, pour
plusieurs raisons : parce gu'’il nous était appa&ecavidence que ce
« courant anarcho-syndicaliste » était manipulé lesrlambertistes
(nous soupcgonnions Hébert de faire partie du bupsditique de
I'OCI), et que les militants de FO nous semblaigrgndre un peu
trop parti en faveur de leur direction confédérakes camarades de
FO reprochaient aux copains de 'Alliance de mildans la CFDT.
lls étaient absolument obsédés par le fait querkction de cette
confédération était aux mains de cléricaux. L’déticalisme des
copains de FO finissait par devenir agacant, nas garce qu'il
n'était pas justifié, mais parce qu’il était obsesmel. Les
camarades de la CFDT ne niaient pas que la direade la
confédération a laquelle ils avaient adhéré étdluéncée par la
doctrine sociale de I'Eglise. Mais au niveau ou niditaient, ca
nN'avait pas grande importance. Dans les sectiomslisgles, les
unions locales, les syndicats, les copains étgiarfhitement armés
pour faire face a la moindre intrusion de clérgmale, et I'encyclique
Quadragesimo annadu pape Pie IX n'avait pas cours. L’Alliance
n'avait pas l'intention de prendre la directionldeCFDT.

13.

SUR LA QUESTION DE L’ INTERPROFESSIONNEL, OU Ce que Nnous
appelions la « structure horizontale ».

Le développement du travail dans les structureizdwaales —
unions locales et unions départementales — a ¢o@stine
expérience extraordinaire car cela nous a confignésos positions
étaient les bonnes.

Nous défendions I'idée que le syndicat, ou toutecstire du
méme type, organisant les travailleurs sur la bdadeur r6le dans le
processus de production (dans les structures djgnges) devaient
également les organiser dans des structures génguag, sur le lieu
d’habitation.

Ces structures géographiques existaient, maigdeiétait selon
nous artificiellement réduit. Elles devaient noaleeent coordonner
I'activité revendicative des entreprises se trotivdans la localité,
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mais également prendre en charge toutes les questiui
concernent la vie des travailleurs. Les structuteszontales se
voyaient donc chargées d’'une véritable activitétipole : on n'avait
plus besoin des partis. Tout cela n’était en riggireal, puisque c’est
précisément ce qui définit I'anarcho-syndicalismmais les
camarades avaient I'occasion d’expérimenter laelsas le terrain.

Les UL se développaient, elles devenaient un rég&e p
d’'organisation des travailleurs sur une base g@binae. Les
militants qui étaient formellement membres de li#tice étaient peu
nombreux par rapport a ceux que les pratiques gypiibposaient
attiraient. Nous ne cherchions d’ailleurs pas éckuter » a tout prix.
Les militants qui finissaient par acquérir une a@iext expérience
finissaient naturellement par adhérer.

On coupait I'hnerbe sous les pieds de tous les g@gauchistes
qui se concurrencaient pour le titre de directienrechange de la
classe ouvriere. C'était pour eux inacceptabldidiadation de cette
expérience, qui n'a pas eu le temps de se dévalgyffisamment
pour résister aux attaques, a été extrémementldrghelle s'est
faite avec la complicité active de ces groupes lgates et en
particulier de la Ligue communiste. Il reste quexpérience a été
menée pendant plusieurs années a une échelle @taitnpas
négligeable, et quga marchait Les travailleurs étaient attirés par ce
type d'activité et les structures qui la pratiquset développaient.
Cela donne la mesure du gachis politique provodquiéedpart par la
gauche et I'extréme gauche parlementaires, mas pasla carence
d'une partie du mouvement anarchiste qui restaitiée sur elle-
méme.

Lorsque des militants de I'Alliance sont arrivés syundicat des
intérimaires, on en était au début de cette forengralail en France.
Les intérimaires n'avaient pas de droits, étaieat percus par les
travailleurs en fixe dans les entreprises. Nousiawtéveloppé une
habitude de travail systématique avec les uniorealdés : on
contactait les UL, on rencontrait les responsaldedeur expliquait
la situation et on proposait de faire des réunibétzats avec les élus
et les militants de la CFDT. On proposait égalenggeratles UL nous
mettent en contact avec les sections syndicalesbdiées ou il y



36 A propos de I'Alliance syndicaliste

avait beaucoup d'intérimaires. Ce systéme fonctdntres bien.
Cela nous permettait en outre de rencontrer pleimditants et de
discuter. Le simple travail syndical « basique @ permis de
faire en méme temps un travail de propagande s3listie
révolutionnaire et de rencontrer des militants fgisaient déja ce
travail dans leur coin, et que nous ne connaissfass Je dois
cependant préciser que les militants de [I'Allianétaient
minoritaires : ce travail se faisait naturellemesfns parti-pris
idéologique ou politique. Personne ne se disaifh«mais, c'est
gu’on fait de I'anarcho-syndicalisme, la ! »

14.

LE PASSAGE DE CERTAINS MILITANTS DE L 'ALLIANCE A LA
FEDERATION ANARCHISTE . Lorsque l'Alliance s’est dissoute, un
certain nombre de militants parisiens, dont moi-ménais un peu
plus tard, déciderent d’adhérer a la FA. A traviersen Toublet (le
pére de Jacky) et quelques autres vieux militabtss ravions une
filiation avec I'ancienne CGT-SR. Mentionnons, pates anciens,
Georges Yvernel, qui avait milité au Cercles syaliites lutte des
classes, Antonio Barranco, de la CNT des chemidet¥alence, et
d’autres.

Beaucoup de ces vieux militants étaient égalemi&st & la
Révolution prolétarienne, dont I'Alliance a utiliks locaux quelque
temps, rue Jean-Robert.

La RP était devenue une sorte de réunion d’ancemattants,
tres sympathique par ailleurs, mais nous ne voslipas nous
transformer en cénacle ressassant le passé. 3equmeile groupe
Pierre-Besnard, constitué d’anciens de I'Alliantel’anciens de la
CNT(f), s’est créé en 1980 ou 81.

J’ai moi-méme adhéré au groupe Besnard, mais afdssement,
en 1984. La fin de l'Alliance m'avait beaucoup maéget je suis
resté en retrait pendant un bon moment. J'étaicairceux qui
avaient démarré cette expérience, dont on peut gshnge
difficilement mesurer a quel point elle a été emtdinaire. L'ironie
de I'histoire veut que j'ai fini par céder a I'issince d’'un camarade
de I'Alliance, Thierry Porré, qui avait adhéré awwype Besnard,



A propos de I'Alliance syndicaliste 37

mais qui n‘avait jamais coupé les liens avec la ératibn
anarchiste...

*k kkkkk k%

J’Al DIT QUE LORS DE LA CONSTITUTION DE L 'ALLIANCE notre
texte de référence était la Charte d’Amiens, noussemmes
progressivement venus a la remettre en causeatsaréférer au une
autre charte, celle de Lyon. Je voudrais développgroint.

La relégation de la charte d’Amiens au magasinagdigjuités fut
le résultat d’'un constat tout simple : il n’y avait 1906 qu’une seule
organisation syndicale et prévalait alors de mydeel'unité du
mouvement ouvrier. La classe ouvriére devait éme face au
patronat. C’était quelque chose qui ne pouvait m@aseétre discuté.

En 1970, il y avait multiplicité de confédératianga CGT
contrblée par les communistes, la CFDT controlédgsacléricaux,
FO contrélée par Dieu sait quoi (on me pardonn&spgre cette
audace de langage), etc.

L'unité du mouvement ouvrier n’avait plus de sedfsbrandir la
charte d’Amiens sous le nez des directions de s$outes
confédérations en réclamant I'indépendance syrelitalvait plus de
sens.

Il fallait trouver autre chose. Le mouvement ouvégit colonisé
par des partis qui l'utilisaient comme masse deamarre dans leurs
stratégies politiques. Leur demander I'applicatides principes
d’Amiens revenait a demander a un crocodile de mievégétarien.

Mais, objectera-t-on, il ne s’agissait pas de datagnl s’agissait
d’exiger, et de militer pour amener les travailkearce point de vue.

C’est la qu’intervient le second constat que naigrs fait.

Le syndicalisme révolutionnaire et I'anarcho-syatleme, dans
I'acception francaise du terme, avaient fait fellau moment de la
révolution russe. Celle-ci avait introduit dansrileuvement ouvrier
en France des pratigues nouvelles auxquelles nosaredes
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n'avaient pas su s'adapter et qu’ils n'avaient pascontrer. En
somme, ils n'ont pas su opposer une alternativblefa Il n’était
plus possible de revenir en arriere. S’obstinez ééférer a la charte
d’Amiens revenait a soupirer apres un ordre plusnoins idyllique
mais completement dépassé.

AVANT-GARDE ET MINORITE AGISSANTE . Dans la tradition du
syndicalisme francais, le culte de I'unité jouaitndle considérable,
bien que des tendances fort différentes pouvaretiesirter lors des
congres. Au-dela des options multiples qui pouvasenmanifester,
I'opposition principale se trouvait entre ceux @mtendaient faire
participer la classe ouvriére a I'action parlemiatat ceux qui s’y
opposaient. La charte d’Amiens, en 1906, est utetd® compromis
de différentes tendances unies contre le guesdisiaes lequel
chacun peut s’y retrouver, mais la notion de nditérayndicale qui
s'en dégage peut étre interprétée comme une afformae non-
intervention sur le terrain politique, ce qui camt aux partisans de
laction parlementaire, alors que pour les syndktes
révolutionnaires et les anarcho-syndicalistes cijmifiait que le
syndicalisme, sans exclure l'action politique (lalifique ne se
limitant pas aux élections...), ne s’engageait pasfamrur de
I'action parlementaire. Pour Pouget, la CGT estéwutre du point de
vue politique », mais cette neutralité affirmée’implique point
I'abdication ou I'indifférence en face des probléntkordre général,
d'ordre social (...) La Confédération n'abdique ddvaucun
probleme social non plus que politique (en dondacg mot son sens
large). » La CGT)
Dans une organisation ayant plusieurs centaineaniliéers

d’adhérents, et dans laquelle se heurtaient engresnce un courant
favorable a l'action parlementaire et un couranpase, sur quoi

24 Evoquant le conflit entre syndicalistes révolutiaites et communistes au
sein de la CGT-U, Pierre Besnard écrit: « Malges lefforts inouis des
syndicalistes, dont 'homogénéité ne fut pas lawelominante, les communistes
triompherent définitivement. (...) Si les groupemsesyndicalistes révolutionnaires
avaient été plus actifs, s'ils avaient su ou il&ient, il peut se faire, que
I'écrasement elt été moins brutal et qu’une réad®vint possible. Ce ne fut pas le
cas. »
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pouvait se fonder '« unité » ? Dans le meilleus das, en fonction
des fluctuations de la démocratie syndicale, laedfion de
'organisation pouvait avoir mandat de développaméd des
stratégies ou l'autre. Ca n’avait pas de sens.

Il était difficile d’empécher les partisans de feategie électorale
et ceux qui cherchaient avant tout I'entente ags@buvoirs publics
et le patronat de développer leurs theses et lpratques. Pour
conserver une cohérence pratique et théorique ciksisn était
inévitable.

Pierre Besnard dit explicitement que I'abandonaiede la lutte
des classes dans la CGT a littéralement crée urtaree qui ne
pouvait plus grouper les « travailleurs consciggda lutte & mener
pour la disparition du patronat et du salariat. gadie d'entre eux
était exclue idéologiquement, moralement ». C'astlt-il, la cause
de la scission de 1921 qui donna naissance a laUC&ette
derniere ne devait pas se montrer différente élke mevolutionnaire
du syndicalisme, son indépendance, son autonomiiémnelle et
sa capacité d’action devaient étre niés par lei Bamhmuniste qui
voulaient en faire une courroie de transmissions D&s, une
seconde scission, « déja en germe lors de la prensié produisit ».
Ce sera la constitution, en 1926, de la CGT - satidie révolu-
tionnaire (CGT-SR).

Réapparait ainsi la méme problématique que cellawgit divisé
I'AIT : l'opposition entre ceux qui préconisaiena Istratégie de
conquéte du pouvoir politiqgue et ceux qui voulailentonquéte du
pouvoir social. La révolution russe allait modiflargement les don-
nées du probléme. De nombreux syndicalistes révoludires
allaient la soutenir, mais ce soutien ne peut digupr que par le
contexte. Le caractere particulier pris par la hétvon & ses débuts,
ainsi que I'éloignement, firent que beaucoup detamts étaient
convaincus que les bolcheviks étaient des bakcemsfi. Une
certaine confusion régna quelque temps, puisquepets I'arresta-

% Ce fait m'a été révélé par des militants qui oft cette période, notamment
Gaston Leval.
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tion de Monatte, le 3 mai 1920, pour complot con&resiireté de
I'Etat, la police arréta des dirigeants d’'une «é&tétion des soviets »
et d'un « Parti communiste », tous deux de tendaneearchiste !
Nombre de bolcheviks eux-mémes, aprés que Léninenpdsé aux
bolcheviks les théses d’avril, qui allaient totagerha I'encontre des
positions traditionnelles du parti, crurent querlebef était devenu
bakouninien. Ainsi, Goldberg, un vieil ami de Lémirs’écria-t-il :
« La place laissée vacante par le grand anarcBateunine est de
nouveau occupée. Ce que nous venons dentendrditaenta
négation formelle de la doctrine social-démocratede toute la
théorie du marxisme scientifique. C’est I'apolotaeplus évidente
qu’on puisse faire de I'anarchisrffe» De fait, les bolcheviks n'ont
pu prendre le pouvoir que parce gu’ils avaient dbané leurs mots
d’ordre habituels et adopté le mot d’ordre éminemna@archiste de
« Tout le pouvoir aux Soviets ! »

Des syndicalistes révolutionnaires et des anarghdisalistes
contribueront a la formation du parti communistd-eznce. Certains
d’entre eux le quitteront assez rapidenfénMonatte, Rosmer et
Delagarde seront exclus en décembre 1924. Il fardey a I'esprit
un fait qui a été peu souligné : pour beaucoupgélalution russe
était le prélude a I'extension de la révolutionErope. Dans cette
perspective, soutenir la révolution russe, queknudilt le caractere,
était vital. « La révolution cessera bientdt d'énese pour devenir
européenne », écrit Monatte a Trotsky le 13 mag)1%om Mann,
un syndicaliste révolutionnaire britannique (etdateur en 1921 du
parti communiste britannique), dira les choses retaent :
« Bolchevisme, spartakisme, syndicalisme révolut#re, tout cela
signifie la méme chose sous des noms différentdombre de
militants syndicalistes révolutionnaires ne virgais de différence

2 David Shublénine Idées-Gallimard, p. 173.

27| y avait quelque chose de profondément pathétidans les débats entre
vieux militants syndicalistes révolutionnaires quaient, dans leur jeunesse, rejoint
éphémerement le parti communiste. Une sorte dercléie s'était formée entre
ceux qui I'avaient quitté (ou en avaient été eXclaplus tot (c’est-a-dire ceux qui
avaient « compris » le plus vite...) et ceux quiient tardé a partir ou qui en avaient
été exclus, comme Monatte, Rosmer, Delagarde, eentlére 1924. D'apres débats
les divisaient sur la date la plus appropriée gadd
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entre les soviets et les Bourses du travail, qdadeemplissaient le
méme office : rassembler les travailleurs, et paeresion la popu-
lation laborieuse d’une localité sur des bassespnbfessionnelles.

Il y avait, outre I’anti-parlementarisrﬁé nombre de similitudes
entre les positions du syndicalisme révolutionnaitecelles des
bolcheviks, qui expliquent I'adhésion de certaindlitamts au
communisme. Ces similitudes seront surtout souligngar les
bolcheviks eux-mémes, soucieux d’attirer a ewmidisants ouvriers
les plus actifs. Charbit, Hasfeld, Martinet, Mopatonmousseau,
Rosmer, Sémard et d’'autres en firent partie. Givec Brupbacher,
que le syndicalisme révolutionnaire accomplit saricide est
exagéré. Si ces militants ont manqué de discernero@st 1a une
chose qu’on peut difficilement leur reprocher eiéte que ce manque
de discernement n’était pas une fatalité : Gastewal se rend a
Moscou en 1921 comme délégué adjoint de la CNTgespa pour
prendre part au congres constitutif de I'lnternadie des syndicats
rouges. Ce qu'il voit en Russie — il est vrai qud s’est pas contenté
de suivre les parcours fléchés officiels — le padeu que la
révolution se dévoie vers une dictature de gartie rapport qu’il
fera au congrés de Saragosse en 1922 persuadeNilae ne pas
adhérer a I'Internationale syndicale rouge, ceéyitera a celle-ci le
processus de « bolchevisation » subi par d'aueesales syndicales
européennes. En 1922 se constituera, en concurdendaternatio-
nale syndicale rouge, I'AIT seconde maniere.

On peut dire que c’est I'accélération de I'histoipgi a imposé
aux différents courants présents dans le mouvemawnier de se
démarquer clairement. Si on peut regretter que atho-
syndicalisme et le syndicalisme révolutionnaireeridpas conserve
leur position dominante en France, sur le planriagonal la
situation était trés encourageante : I'AIT (secon@dmiére) avait des

2 | énine se plaignait que la lutte antiparlementavait été abandonnée aux
anarchistes.

2] rencontre Rosmer, Victor Serge, Marcel Body/iNe (qu'il fait libérer de
prison dans des circonstances rocambolesques) mdexaSchapiro, Emma
Goldmann, Alexandre Berckmann, mais aussi, du t@éhevik, Chliapnikoff,
Alexandra Kollontai, Lénine, Trotsky, Boukharine.
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sections dans 24 pays et regroupait plusieurs amdli de
travailleurs™.

Le rapprochement entre le concept de minorité agteset celui
d’avant-garde a été largement fait par les lérésissoucieux de
rapprocher les deux mouvements. Rappelons quelddéss
développées par Pouget sur la question des mis@giissantes.

Pour contrebalancer la force de la classe poss®dafgtut une
autre force : « cette force, il appartient aux afb@urs conscients de
la matérialiser; (...) cette nécessaire besogne dhésion
révolutionnaire se réalise au sein de I'organisaigndicale : la, se
constitue et se développe une minorité grandissgotevise a
acquérir assez de puissance pour contrebalandesrd'&t annihiler
ensduite les forces d’exploitation et d'oppressioPouget]’Action
directe

Ceux qui restent en dehors de Il'organisation swtéjcqui
refusent de lutter sont des « zéros humains »x @®s inertes dont
les forces latentes n’entrent en branle que soushée que leur
imposent les énergiques et les audacieux ». (LesedBadu
syndicalisme.) On constate une absence totale dglasance a
l'égard des travailleurs non-organisés: «Les ni@® sont
moutonniéres et inconscientes. Elles accepterfaissétablis et su-
bissent les pires avanies. S'il leur arrive d’awpielques instants de
lucidité, c’est sous l'impulsion des minorités ritnnaires et
encore il n'est pas rare qu'aprés avoir fait un pasavant, elles
laissent passivement renaitre le vieux régime stimstitutions
renversées. » @reve ¢générale réformiste et greve générale
révolutionnaire)

« Tout le probleme révolutionnaire consiste en ceonstituer
une minorité assez forte pour culbuter la minodbégeante »

%0 La constitution de I'AIT seconde maniére est déeidors d'une conférence
tenue a Berlin en juin 1922. Une dizaine de délégatétaient présentes dont la
CNT (Espagne) ; la FORA (Argentine) ; la CGT (Pggl) ; 'USI (ltalie) ; la SAC
(Suede); la FAUD (Allemagne) ; Le Comité de défemke syndicalisme qui
deviendra la CGT-U puis, CGT-SR (France), le Megique Chili, la
Tchécoslovaquie, la Norvege.
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(...) «Qui donc fait la propagande, qui donc dredsse
programmes de revendications ? Des minorités ! Rjies des
minorités ! » Pére peinargd12/01/1890)

Mais ces minorités devront étre les plus nombreysessible,
«car si nous sommes convaincus que la révolutesa soeuvre
d’'une minorité, encore sommes-nous désireux que pehorité soit
la plus nombreuse possible, afin que soient plaadgs les chances
de succeés. »

Il est clair que, aux yeux des syndicalistes ré&imhnaires, des
différences de niveau de conscience existent gangsse ouvriére.
Les militants ne s’attendent pas a ce que tousradhdé I'idée de
révolution prolétarienne, mais ils pensent que iaonité agissante
peut créer, lorsque le moment est venu, un phénemeén
d’entrailnement et amener la grande masse du piatééabouger.
Bakounine pensait que «dans les moments de grandes
politiques ou économiques (...), dix, vingt ou trehtammes bien
entendus et bien organisés entre eux, et qui saueits vont et ce
gu’ils veulent, en entraineront facilement centpdeents, trois cents
ou méme davantage ». Mais, précise-t-il, « pourlguaixiéme partie
du prolétariat (...) puisse entrainer les neuf auliei@mes », il faut
qgue chaque membre soit organisé, conscient du atieiadre, qu'il
connaisse les principes de l'Internationale et nesyens de les
réaliser. Il n'est pas question, 1a, de spontanéitéCe n'est qu'a
cette condition que dans les temps de paix et tleecd pourra
remplir efficacement la mission de propagandistd,(et dans les
temps de lutte celle d’'un chef révolutionnaireoP(otestation de
I'Alliance ».) Le role de la minorité agissante ay@arfaitement été
défini par Bakounine.

L’existence d’'une minorité active, capable de getad I'action
des masses, dépendait cependant, dans la CGT du diélsiécle,
d'un certain nombre de conditions institutionnellés propos
desquelles réformistes et révolutionnaires s’opreoge |l s’agit du
probléeme trés concret et significatif de la repnéston
proportionnelle. Les anarcho-syndicalistes sonbifables a I'égalité
des voix par syndicat, quel que soit leur nombrapplication du
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principe de la représentation proportionnelle,&fablit 'hégémonie
de quelques gros syndicats, condamne en fait laoritén
révolutionnaire.

« L’'approbation de la représentation proportioreedat
impligué la négation de toute I'ceuvre syndicale @st la
résultante de I'action révolutionnaire des min@it®r, si I'on
admet que la majorité fasse foi, a quel point 8@na-t-on ? Sur
cette pente savonneuse on risque d’'étre entraiiméNe se peut-
il que, sous prétexte de proportionnalité, une nit@a’incon-
scients dénie le droit de gréve a une minorité dktams
conscients ? Et en vertu de quel critérium s’oppsen a cette
masse seule si, soi-méme, on a éné&rliéction efficace des
minorités en les étouffant sous la proportionn&ité
(Déclaration de Pouget au congrés de Montpellieptesnbre
1902.)

Le principe démocratique n’est ainsi pas du touemeiqué. La
encore, il s'agit de l'introduction, dans les pgats syndicales, d’'un
élément original de droit. Le principe démocratigoglique que
chaque individu représente une voix, et que la rgjaes voix
emporte la décision, c’est-a-dire que 50,5 % petuaeoir raison sur
49,5 %. Le rejet de ce principe démocratique vienir une part du
mouvement anarchiste, pour lequel les décisiongedbiétre prises
avec un consensus le plus large possible. Maisailaytre chose. |l
s'agit d’'une conception différente de la légitimitéunité de base
n'est pas l'individu mais l'individu organisé. Songanisation est le
syndicat. C'est celui-ci qui est l'unité de base.l'térieur du
syndicat, un adhérent en vaut un autre. C’'est agigue difficile &
comprendre car elle tranche singulierement avec nos
conditionnements a la démocratie formelle.

L'idée démocratique est donc étrangére au syndioali
Dailleurs, seule une minorité de travailleurs ®stdiquée, aussi « le
non-vouloir de la majorité inconsciente et non sguée paralyserait

31 « Enerver » signifiait alors littéralement « dkes nerfs », c'est-a-dire rendre
apathique.
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toute action ». La minorité doit donc « agir sagsirt compte de la
masse réfractaire ». D’allleurs, fait remarquerd&ula majorité est
mal venue de récriminer, puisque «l'ensemble dasailleurs,
intéressés a l'action, quoique n’y participant @any est appelé a
bénéficier des résultats acquis »... Aussi, n’estphs tenu compte
de la masse qui refuse de vouloir et seuls lescaemis sont appelés
a décider et a agir £¢ Mouvement socialistgnvier 1907).

« Au creuset de la lutte économique se réalisaigioh des
éléments politiques et il s'obtient une unité viaui érige le
syndicalisme en puissance de coordination révainage. » (Le
Mouvement socialiste, janvier 1907.)

On comprend dés lors que les Iéninistes aient teatéallier a
leur cause les syndicalistes révolutionnaires, hiee pour les
premiers l'avant-garde était constituée de révohutaires profes-
sionnels, la plupart du temps non ouvriers, aloes gpur les seconds
la minorité agissante baignait dans la classe erezdont elle faisait
partie.

Trotsky ne s’y est pas trompé. Il avait compris tpieontréle du
mouvement syndical était une étape décisive pouwir aune
influence sur le mouvement ouvrier. Si le syndgrai révolution-
naire avait raison de lutter pour l'autonomie sgatk face au
gouvernement bourgeois et aux socialistes parlexitest il ne
« fétichisait pas I'autonomie des organisations masse. Au
contraire, il comprenait et préconisait le roldgiant de la minorité
révolutionnaire dans les organisations de massegtiéchissent en
leur sein toute la classe ouvriere, avec toutessesadictions, son
caractere arriéré, et ses faiblesses. » En sortanggriomie n’a plus
lieu d’étre maintenant qu'il y a un vrai parti réwtionnaire. Et
Trotski ajoute :

« La théorie de la minorité active était, par esserune
théorie incomplete du parti prolétarien. Dans t@a#tgratique, le
syndicalisme révolutionnaire était un embryon dertipa
révolutionnaire ; de méme, dans sa lutte contigplbotunisme, le
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syndicalisme révolutionnaire fut une remarquablguese du
communisme révolutionnaire.

« Les faiblesses de l'anarcho-syndicalisme, mémas dsa
période classique, étaient I'absence d’'un fondentlkeéobrique
correct, et comme résultat, une incompréhensiola cature de
I'Etat et de son réle dans la lutte de classe.|Essle aussi, cette
conception incompléte, insuffisamment développée, par
conséquent fausse, de la minorité révolutionnaiest-a-dire du
parti. D'ou les fautes de tactique, comme la fésiation de la
gréve générale, lignorance de la relation nécessantre le
soulévement et la prise du pouvoir.

« Apres la guerre, le syndicalisme francais troulms le
communisme a la fois sa réfutation, son dépassemiesbn
achévement ; tenter de faire revivre aujourd’husyadicalisme
révolutionnaire serait tourner le dos a [IhistoirBour le
mouvement ouvrier, une elle tentative ne pourraiiraqu’un
sens réactionnaire. »

L’idée que les syndicats se suffisent a eux-méngsfie « la
dissolution de l'avant-garde révolutionnaire daagriasse arriérée
que sont les syndicats’ La position que développe Trotsky dans
un texte de 1929 refléte parfaitement le point de &u bolchevisme
des la révolution russe, bien que se surajoutes dlorfluence
stalinienne dans le mouvement ouvrier. A ce titnetsky est bien
I'héritier de Lénine.

Les critiques formulées contre le syndicalisme hét@nnaire
avaient déja suscité des réactions, mais pas da®nt souhaité par
Trotsky. Aprés 'assassinat de syndicalistes paraemmunistes, a
la Maison des syndicats a Paris, le 11 janvier 19®$ anarcho-
syndicalistes et des syndicalistes révolutionnastesgagerent dans
la formation d’'une nouvelle centrale syndicale,d&T-SR. Les
unions départementales de la Somme, de la GiraledeYonne, du
Rhéne, la fédération du batiment, se groupérent dare Union
fédérative des syndicats autonomes de Francespuisnfédérérent
les ' et 2 novembre 1926 a Lyon.

82| éon Trotsky, « Communisme et syndicalisme », 1929
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La nouvelle organisation conteste 'idée de neitéralyndicale
telle qu'elle est affirmée dans la charte d’Amienstamment le
paragraphe ou « le congres affirme I'entiére libgrour le syndiqué
de participer, en dehors du groupement corpoiatié]les formes de
lutte correspondant a sa conception philosophiqueaitique, se
bornant a lui demander en réciprocité de ne paedunire dans le
syndicat les opinions qu’il professe au dehors. »

Les documents de constitution de la CGT-SR offrene
véritable réflexion sur le contexte de I'époquetamament sur la
crise mondiale qui se prépare, sur la montée duoisiae, et
formulent un véritable programme politique.

Une tactique révolutionnaire est esquissée connetes rapports
avec les autres forces révolutionnaires, a la fitasms l'action
revendicative quotidienne et en cas de révolutidm.programme
revendicatif est proposé, qui s’inscrit a la foignd le cadre de
revendications quotidiennes tout en présentant aractére de
préparation a la transformation sociale. On retecaycurieusement,
les principaux themes, réadaptés évidemment, d@regramme
revendicatif dans... le programme de transition detsky, dix ans
plus tard !

Sur cette période, A. Schapiro écrivit en 1937 :

« La grande guerre balaya la charte du neutralsgmedical. Et
la scission au sein de la Premiére InternationateeeMarx et
Bakounine eut un écho — a la distance de presqukemitsiecle
— dans la scission historiguement inévitable aun sdu
mouvement ouvrier international d’apres-guerre. t€onla
politique de l'asservissement du mouvement ouvaexr exi-
gences de partis politiques dénommés “ouvriersmnaouveau
mouvement, basé sur I'action directe des massedebors et
contre tous les partis politiques, surgissait dexdoes encore fu-
mantes de la guerre 1917-1918. L'anarchosyndicalisbalisait
la seule conjonction de forces et d’éléments cagsathe garantir a
la classe ouvriére et paysanne sa compléete indapeacet son
droit inéluctable a rlinitiative révolutionnaire da toutes les
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manifestations d’'une lutte sans merci contre leitabgme et
contre I'Etat, et d’'une réédification, sur les esndes régimes
déchus, d’'une vie sociale libertaire. »

La constitution de la CGT-SR n’aboutit évidemmeas @ une
percée spectaculaire dans la lutte des classéspibejlie. Ce fut une
petite organisation constituée trop tardivementsatpie le mythe de
la révolution russe commencait a se constituer.n®rpeut guére
reprocher a quelques militants lucides de ne padr a¢ussi a
persuader les masses a nager contre le courautt hussi garder a
I'esprit que nous entrons a cette époque dansiedeéde montée du
fascisme : en 1926 il est au pouvoir en ltalielePartugal, il le sera
guelques années plus tard en Allemagne. Dans «is pays
existaient des mouvements anarcho-syndicalistesortaots qui
seront balayés, avec le reste du mouvement ouvrier.

QUELQUES LECONS DU PASSE

Les thémes anarcho-syndicalistes et syndicaliétegdutionnaires
ont la vie dure. Dés 1921, Trotsky doit prévenir’ilgfaut
« condamner séverement la conduite de certains coistes qui
non seulement ne luttent pas dans les syndicatsljpafiluence du
Parti, mais s’opposent a une action dans ce sensraw’une fausse
interprétation de l'autonomie syndicale ». A la mérépoque,
confrontés aux graves probléemes de la réorganis@omnomique
auxquels ils n'avaient pas du tout songé, les elnigs bolcheviks se
voient proposer par Chliapnikov et Kollontal, qwagent constitué
une tendance, I'Opposition ouvriere, de confier gastion de
'économie a un congres des producteurs de Rugsieipés en
syndicats de production qui éliraient un organismetral dirigeant
I'ensemble de I'économie nationale de la Républidigite idée sera
condamnée comme «déviation anarchiste et synslieali
L’'Opposition ouvriere sera muselée, en 1921, auokgres du parti,
et Trotsky dira delle: «lls ont mis en avant dests d'ordre
dangereux... ils ont placé le droit des ouvriers #&eéleurs
représentants au-dessus du parti. Comme si le pastait pas le
droit d’affirmer sa dictature, méme si cette dictatétait en conflit
avec les humeurs changeantes de la démocratieeceivri»
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Dans les années trente, la direction du Parti camsteifrancais
sera constamment obligée de réprimander les ngitdiusine qui
n'appliquent pas strictement la discipline de pattiqui entendent
s’autonomiser par rapport a lui. En plein Progranomemun de la
gauche, Edmond Maire déclare : « Il y a eu deuxdgacourants
socialistes, celui qui est jacobin, centralisateautoritaire, s’est
établi dans les pays de I'Est. L'autre, le sociaéidibertaire anarcho-
syndicaliste, autogestionnaire, c’est celui quesnmprésentons. »
(Le Monde 19 octobre 1972.)

Ainsi I'anarcho-syndicalisme sert de repoussoirmguan veut
resserrer le contrdle sur l'organisation, mais dttsde référence
lorsqu’on veut réaffirmer une continuité avec leuvement ouvrier
francais. Il va sans dire qu'Edmond Maire ne pdrnzsas un mot de
ce qu'il disait. En effet, & I'époque ou il faisaiette déclaration,
commencgait un processus de « nettoyage » a I'eutedes instances
syndicales dans lesquelles les anarcho-syndicalistaient réussi a
développer avec succes leurs vues aupres des ggsdicges années
qui ont suivi 1968 ont vu un extraordinaire déveement du
mouvement syndical en France, d( en grande paFgatansion des
structures interprofessionnelles. Ce phénoméne &mipe un
élargissement considérable du champ d’interventiae
'organisation syndicale, puisque dans les unioosales et
départementales pouvaient étre pris en charge degemes qui
débordaient largement de l'entreprise. Cela a permissi une
coordination décentralisée de I'action, un accmisnt des débats
dans les instances de base et les structures &deximes. Ce
processus était clairement percu par les appasgildicaux, mais
aussi par les partis de gauche et dextréme gauoth@me un
danger. En effet, le développement du débat poétigt du travail
d’organisation (car nous recrutions...) dans desiras de classe
qui n’étaient pas cantonnées a l'entreprise etdgueloppaient des
themes de réflexion débordant de loin les simp&esndications
économiques, constituait une remise en cause dudé avant-
gardes autoproclamées. Aussi, I'une des tachesgwont fixé les
directions syndicales par la suite, avec la coniplides trotskistes, a
été de laminer ce mouvement par la dissolution detians
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syndicales, de syndicats, d'unions locales et dépentales, par
I'exclusion de militants.

Le débat reste ouvert sur la question du modeatirention des
anarcho-syndicalistes aujourd’hui. Cinquante amésala création de
la CGT-SR, les circonstances imposent que le moarkemit une
apparition propre, au grand jour, comme alternagdivesyndicalisme
réformiste, intégré a I'Etat, dominé par des partiktiques.

L’expérience historique de la social-démocratidieténinisme a
disqualifié ces deux mouvements dans leurs teetatie proposer
une alternative au capitalisme.

Existe-t-il, aujourd’hui, une possibilité pour larcho-
syndicalisme de se développer ? La premiere reraagqlon puisse
faire est: cela dépend des anarcho-syndicalisiesm&mes. Il est
certain que la réapparition significative de ce wesnent sur le
terrain de la lutte des classes ne pourra pasise da reprenant
mécaniquement les problémes tels qu’ils se posdigra cinquante
ans, ni en copiant les méthodes et les formes wma#mnelles
d’alors. Surtout, il faut se garder de toute atit@pologétique visant
a justifier tout sous prétexte de présenter ungg@mdyllique du
mouvement.

Le syndicalisme révolutionnaire, qui a dominé dates
mouvement ouvrier francais entre 1895 et 1914apparu comme
une réaction a la montée du marxisme réformistes da@nversion
guesdiste, mais aussi comme une réaction a l'aisanelh dominé
alors par les partisans de la «reprise individuelldont Gaston
Leval disait qu’ils s'attaquaient plus volontiergxapetites vieilles
dans les chambres de bonne qu'aux gros détenteursapitaux,
mieux protéges.

Il n’existe pas a proprement parler de doctrinesgndicalisme
révolutionnaire, avant son explicitation par la GSR. La théorie,
pour les militants, reste accessoire. Le théoritéeplus connu du
syndicalisme révolutionnaire, Georges Sorel, futrfgiment
méconnu des militants. D’ailleurs, il théorisait $yndicalisme
révolutionnaire au nom du marxisme : de son poinvuake, le syndi-
calisme révolutionnaire était une révision du sigenae officiel et un
retour au vrai marxisme. « Il n'y a pas, dit-il, oheilleure preuve a
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donner pour démontrer le génie de Marx, que la reosdble
concordance qui se trouve exister entre les vuksdgctrine que le
syndicalisme révolutionnaire construit aujourd’hl@ntement, avec
peine, en se tenant toujours sur le terrain dedaque des gréves. »
Aprés la « Lettre aux anarchistes » de Fernana(radt, beaucoup
de militants suivront I'appel, mais cela constitua ensemble
disparate. Certains évoluerent vers le « syndizalipur », d'autres
demeureront des anarchistes agissant dans lexaigidia plupart
des militants syndicalistes révolutionnaires étaides syndiqués
anarchistes, des syndiqués socialistes. Le termaneméle
syndicalisme révolutionnaire recouvre des réaliié@rentes. Il y a
des syndicalismes révolutionnaires, mais pas viaimee doctrine,
en dehors de la notion d’'indépendance syndicale.

Mais la notion d’indépendance syndicale a un agp&fensif, elle
implique en outre que les protagonistes « jouegue». Lorsqu’un
parti structuré et discipliné décide de ne pas role jeu,
'indépendance disparait inévitablement. C’est iampse le parti
communiste a pu « pénétrer dans la CGT comme uinéepdiacier
dans une motte de beurre » selon les termes mémesdd ses
dirigeants. La notion d’'indépendance, lorsqu’elleshpas appuyée
sur unedoctrineindépendante, sur une organisation cohérenteequi s
substituent aux doctrines et organisations extéggun’est qu’un
veeu pieux. Les syndicalistes révolutionnaires et #narcho-
syndicalistes francais furent incapables de faioefa la pénétration
des fractions bolcheviks dans les syndicats.

Autant que de la Grande Guerre et de I'attrait gaweévolution
russe, c'est de son incapacité doctrinale et ogg@ngue le syndi-
calisme révolutionnaire frangais mourra.

En disant, cela, ne donnons-nous pas raison auiquas
Iéniniennes du syndicalisme révolutionnaire ? Damse large
mesure, oui. Trotsky avait parfaitement raison ide que la théorie
de la minorité agissante était une théorie «indétap> et que le
syndicalisme révolutionnaire était guelque chose
d'« embryonnaire ». Pourtant la solution ne résidaas dans
l'alignement sur les positions Iéniniennes mais sdéaffirmation
mieux exprimée de l'identité du syndicalisme rétiolnaire, qui
aurait d0 assumer jusqu’au bout sa fonction de ritéhoévolution-



52 A propos de I'Alliance syndicaliste

naire en s’'organisant en tant que telle dans la @&IF combattre la
pénétration extérieure. Pour contrer la fractiomewniste dans la
CGT, il aurait fallu constituer une contre-fracti®@yndicaliste
révolutionnaire. La riposte aux agissements d'uraetion est le
dévoilement de ses projets, mais cela n'est mathsement
possible que par la constitution d’'une contre-foact

Malheureusement, de telles pratiques étaient aliéumnent
inconcevables pour nos camarades d’alors.

Si les syndicalistes révolutionnaires, dans l'amec&e CGT,
s'étaient organisés en tant que tels au lieu d'éparpillés, la
confédération n'aurait peut-étre pas été «boldéevik et ses
meilleurs militants n’auraient pas fondé le parbmenuniste.
Lorsque le syndicalisme révolutionnaire se constidéfinitivement
avec la CGT-SR, le terme « syndicalisme révolutire» n'a plus
le méme contenu que vingt ans plus tot. Il s'agitfat d’anarcho-
syndicalisme, bien que Pierre Besnhard se soit twsjaléclaré
syndicaliste révolutionnaire. On a abandonné lenmge I'unité de
la classe ouvriere dans une seule organisationlicitement, on a
assimilé I'idée (que personne n'ose formuler) gus porganisation
est grande moins son mode d’action et son prograsamieradicaux.
Le mouvement se résigne a étre une minorité réoolodire
organisée dont la fonction n’est plus de regrodjeemisemble de la
classe ouvriere, mais d’'impulser des actions suiidep d’entrainer
les masses (I'objectif étant tout de méme d'étreliess nombreux
possible), et d’élaborer un programme de réorgtaisade la
société. En ce sens, le syndicalisme révolutioen@ancais rejoint
dans une large mesure les pratiques |éniniennestta différence
prés — notable tout de méme... — que son champ d/anigon, le
syndicalisme, se situe sur le terrain de classepptsur le terrain
inter-classiste et partidaire.

La CGT-SR marque la naissance véritable de [Iamarch
syndicalisme en tant que doctrine indépendantffighative d’elle-
méme. La création de la CGT-SR était en France népense
adéquate, mais tardive, a une situation que latants n’avaient pas
pu prévaoir, c'est-a-dire l'irruption, sur le temadle la lutte sociale et
politique, au sein du mouvement ouvrier et de sgarvsations, de
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méthodes inconnues et efficaces d'infiltration, riyautage et de
prise de contrdle. Le fait que ces méthodes aianétpe mises en
ceuvre aussi efficacement conduit évidemment a dasguestion :
les dirigeants syndicalistes révolutionnaires étails a la hauteur, et
n'aurait-on pas eu la, d’'une certaine facon, la ifeatation d’'une
crise de la direction du mouvement ouvrier ? Ctastlier I'impact
extraordinaire de la révolution russe derriére édiguse retranchaient
les partisans de la bolchevisation du mouvementlisgh impact
sans lequel ces méthodes auraient été inefficheelsolchevisation
du mouvement syndical n'a été possible qu’avecdbalsoration
active, du moins au début, des militants synditegis
révolutionnaires comme Monatte, qui ont joué leer@e véritable
cheval de Troie dans le mouvement ouvrier.
L’'anarcho-syndicalisme n’est pas un mouvement daogine. Il
constitue dans wune large mesure un retour aux ipesc
bakouniniens. Force importante entre les deux gaesa disparition
de la scéne internationale n'est pas tant due airstapacité a
s’'adapter a [I'évolution de la société capitalisteraq son
extermination physique par le fascisme et le sgatie.

*k kkkkk k%

EN CONCLUSION, doit-on dresser un bilan d’échec de I'Alliance ?
Bien sdr que non. La dissolution de notre grougdéaun coup dur
sur le moment, parce que c'était la fin d’'un révétait un projet qui
s'évanouissait. Dix ans d’hyperactivité, de compdésfraternité, de
convivialité et, il faut le dire, de franche rigdky parce qu'on s’est
aussi bien marrés. Le bilan d’'un groupe comme teente se fait pas
seulement sur ses résultats politiques mais aussa $acon dont il
vivait son militantismé®.

33Un jour, un couple de militants de Longwy noustacte et nous propose de
venir a intervalles réguliers pour leur expliquer gqu’est I'Alliance. Pendant
plusieurs mois, nous avons fait le voyage, un ¢opaimoi, avec ma vieille R4. On
arrivait le samedi en fin de matinée, on prenajpdro, on discutait le coup ; le soir
on passait a table et on repartait le lendemaiésamidi. Trés rapidement le voyage
« politique » s’est transformé en visite chez dessale province. Un jour, le gars
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Peut-étre est-ce d a sa courte vie, mais I'Algan@ jamais été
déchirée par des conflits internésDes engueulades, c’est normal,
mais ¢a n’'allait pas loin. Il reste, entre les anside I'Alliance qui
se croisent, méme avec ceux qui ont décroché deadf quelque
chose d’indéfinissable. Nous avons tous la nosalgi cette époque,
mais personne n’est resté sur le bord du cheménnaosfondre.

Le passage d’'une partie des militants parisiensAdleance a la
Fédération anarchiste a été une autre histoirend&ht longtemps,
certains militants de la FA ont projeté sur le guBesnhard les
mémes fantasmes qu’ils projetaient sur I'Allian©a. reprochait aux
militants du groupe Besnard d’ « investir des posté la FA. Le
groupe recrutait et s’agrandissait régulierement’était louche ;
lorsqu’il atteignait une certaine taille il se ctitgit un autre groupe.
On reprochait donc au groupe de se développetaiC&ispect.

Heureusement, la FA a changé... et les militantsAdiéaince ont
vieilli.

Je pense que I'Alliance a eu une influence duralgey
spectaculaire, mais en profondeur dans le mouvelhbentaire. Elle
a fourni une génération de militants, et ¢a, cstrj@mais perdu. Elle
a permis d’organiser pendant dix ans des militajuisse seraient
dispersés sans elle, et qui auraient sans doutelabaé par manque
de perspectives. Elle a contribué a maintenir EmBeau du
syndicalisme révolutionnaire & une époque de tiansf ou les

nous dit : « Ecoutez, il faut qu’on vous dise, etnme temps qu’on vous a contactés
on a contacté aussi Lutte ouvriére et ils venad@nalternance avec vous. Bon, on a
fait notre choix, c’est vous qu’on choisit. » Jdors demandé : « Pourquoi, nous ? »
Il me répondit trés sérieusement : « Les gars dest@ pas des marrants et ils ne
tiennent pas la chopine. » C’est comme c¢a qu'om aire groupe de I'Alliance a
Longwy, car les copains n’étaient pas seuls et emsaite rencontré leur groupe.

34 Sj on excepte le seul cas vraiment sérieux lorédeseandre Hébert a tenté de
mettre la main sur I'Alliance, mais I'affaire a égsez rapidement réglée.

% Le caractére de transition de cette générationmiitants se manifeste
notamment par la nature des relations que noustentons avec les vieux militants
ouvriers qui nous avaient soutenus. La transmisg@®fma mémoire révolutionnaire
se faisait beaucoup par la parole — pendant lesioes, mais aussi au bistrot. Les
anciens nous ont ainsi appris des tas de chose®edigureront jamais dans aucun
livre d’histoire, d’autant que la CGT-SR détruigadriodiquement ses archives pour
des raisons de sécurité. C'est chez Gaston Lewalnguis avons rencontré Julian
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militants de I'aprés-guerre commencaient a disparait ou il n'y
avait pas encore une reléve. Enfin, elle a introduwir le plan
théorique de nouvelles approches, brisé des talbagsg la vision
diaboligue que les anarchistes avaient du marxismmontré la
nécessité d'une réelle cohérence dans I'élaboratiéorique. Ce
n'est pas si mal...

En relisant avec du recul la collection 8elidarité ouvriere on
constate qu’on a un étonnant témoignage militantiasyériode de
constitution de I'Union de la gauche qui s’est aggeavec l'arrivée
au pouvoir du Parti socialiste.

Avec la recomposition actuelle du paysage syndjeglense que
la reconstitution de quelque chose ressemblant Adliahce
syndicaliste, permettant de coordonner les coulaRtet AS dans le
mouvement syndical, y compris dans les « nouvellesyanisations
syndicales comme SUD, serait une excellente chosds il est
évident cependant qu'on ne pourrait pas reprendee dhoses
exactement au point ou on les a laissées en 1980.

En effet, un certain nombre de données nouvellat sgoparues
qui modifient radicalement le contexte. Il est pée significatif
gue la fin de I'Alliance corresporgtosso modavec la fin des trente
glorieuses et l'apparition du néolibéralisme et de
« mondialisation ». Peut-étre la disparition delllakce est-elle liée
a son incapacité a s'adapter a ce nouveau cont®dedant la
période ou nous y militions, il y avait encore niaes:ient dans le
mouvement ouvrier une conscience claire de la aéipar des

Gorkin. Lorsque Gaston Leval racontait ses renesni@vec Lénine, Trotsky,
Boukharine, ces personnages devenaient réels, &aierit plus des personnages
historiques. Alexandra Kollontai lui raconta en 193u’elle avait peur de la
direction du parti. Trotsky, de passage a Par@goait un mauvais coup de la part
des shires de Staline. Il demanda a la CGT-SR ufessa sécurité. Les camarades
lui répondirent qu’apres le coup de Cronstadt ifalkait tout de méme pas exagérer.
Marcel Body raconta que lorsque les bolcheviksmuenu trois mois au pouvoir, la
direction du parti féta I'événement ; Lénine aurddiclaré : « Quoi qu'il arrive
maintenant, on a tenu aussi longtemps que la ComrdarParis. » Bien entendu, a
I'’époque, nous ne pensions pas a noter tout cebeaicoup de ce qui nous était
raconté est perdu a jamais.
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classes. C'était la un point qui était évidentwgtrgétait pas remis en
cause.

Aujourd’hui, cette conscience de classe s’est cdmablement
effritée et il est parfois difficile d’en faire prdre conscience aux
jeunes générationsPersonnen’a pu empécher ce phénomene
d’effritement. Je me souviens avoir distribué dests de la CGT
lors d'une des multiples attaques du gouvernemamire la sécurité
sociale. L'attitude des passants était signifieativbeaucoup de
personnes considéraient avec un certain dégodaanvenant de la
CGT. C'était pourtant des salariés qui étaienplesniers concernés
par ces attagues contre la Sécu. L'imprégnation ks
néolibérales chez de nombreux salariés est le taésalune
propagande patronale et gouvernementale extrémesfiaatce.

— Donc le premier point qu’il me parait importaetgbuligner
est que la lutte sur le terrain idéologique me fparajourd’hui
plus que nécessaire.

— Le second point est qu’il faut préparer les muilts et les
travailleurs aux différentes techniques de maniparda des
groupes afin qu'ils soient capables de contrertéegatives de
prise de contréle de leurs structures par de piléeerk avant-
gardes » ;

— Le troisieme point est que le travail de coortloma ne
pourrait plus se limiter aux organisations syndisahais devrait
s’étendre a toutes les instances du « mouvemerdl soqui se
sont constituées en dehors du syndicalisme et dasisp
politiques.

— Le dernier point est la nécessité d'étendre digions au
plan international, pour des raisons évidentessliée la
mondialisation, avec toutes les organisations megbar leurs
objectifs et leurs pratiqués

36 L'Alliance ne négligeait pas du tout la questie@sdelations internationales.
Rompant avec le tiers-mondisme des groupes gaashisbus pensions qu’il était
essentiel que notre mouvement se développe dansfdses de I'impérialisme :
Etats-Unis et Grande-Bretagne. Nous elmes des atentec des groupes
libertaires des pays anglo-saxons mais ceux-cung&ht jamais trés longtemps et il
n'y eut jamais rien de durable. Méme chose poultdiAagne. En fait, les pratiques
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La modernité fournit des atouts considérables auvenment s'il
se montre capable d’en tirer parti. Le fossé emtsaatrefois entre les
couches cultivées de la population et les massalétarisées, du
moins dans les pays industriels, s’est considénadai¢ réduit, dtant
toute justification aux prétentions des intelletdymetits-bourgeois a
se poser en direction autoproclamée du mouvemewtieou Les
militants syndicalistes d’aujourd’hui, comme ceukier, se mon-
trent tout autant capables de réflexion et de quuedisation que les
avocats, journalistes, médecins qui étaient il @iécle candidats a
la direction du mouvement ouvrier. Ce constat émi&éme introduit
une exigence : la composition sociologique de #ss# révolution-
naire s'est modifiée. Si le poids du prolétariaditionnel n'a pas
changé en nature — quoi qu'on dise, une gréve d&lrs, de
cheminots, d'ouvriers d'usine a plus dincidence siotre vie
guotidienne qu’une gréve de coiffeurs, d’huissides justice ou
d’antiquaires — il a changé sur le plan démographid.e probleme,
posé par Pierre Besnard en 1926, de l'intégrat®rcaliches non
ouvriéres au sens strict ; 'employé, le fonctianede contremaitre,
le technicien, le professeur, le savant, I'écriydiartiste, qui vivent
exclusivement du produit de leur travail reste dphus que jamais
d’actualité.

Cela implique, la encore, I'exigence d’'une réfleximouvelle sur
la notion de travail productif, qui ne peut pludliggiter aux criteres
élaborés par les penseurs socialistes du siecleiederet sur la
fonction du travail dans la société d’aujourd’hui.

quotidiennes des différentes organisations libesai travers la planéte, et les
couches sociales concernées, semblaient tellemanier v qu'aucune vision
d’ensemble de I'activité ne semblait possible. Plesrorganisations trotskistes, les
choses étaient plus simples : il y avait la visitmgmatique et préétablie du parti —
un « kit », en somme — dont les fonctions étaieébtiquement les mémes partout,
applicables en toute circonstance ; il y avait wiggon tout aussi dogmatique et
préétablie du I'« Internationale ». Il suffisaiaghpliquer les recettes. Dans la mesure
ou les libertaires ne partaient pas d'un plan pi#étmais du réel de leurs vies
quotidiennes, et ou ce réel était trop varié attflant, on comprend qu’il ne fut pas
possible d’établir de relations durables. Le seolivement libertaire avec lequel les
militants de I'Alliance établirent des relationsrdoles, méme aprés la dissolution de
cette derniére, fut évidemment I'Espagne.
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