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d'organisation et de stratégie au sein de ['Ass@tion

internationale des travailleurs ont quelque peu cculté une
autre opposition, non moins sérieuse, sur la qui@n germano-slave, et
qui est de beaucoup antérieure a leurs divergencesir la stratégie du
mouvement ouvrier. On peut dire que la question genano-slave est,
pour les deux hommes, la mere des divergences, @iditerminera toutes
les autres.

I ES DIVERGENCES entre Bakounine et Marx sur les questions

Nous partons de I'hypothese que le « débat » éak@unine et Marx
dans I'Internationale est incompréhensible samddayue constitue I'analyse
gu'ils font respectivement du réle de la Russieetl’Allemagne dans la
politique européenne de leur temps. Cette quegp@rcourt toute leur
carriéere politique ; c’est pourquoi nous serons radsea faire de fréquents
allers-retours entre les positions qu’ils ont déppkes dans leur jeunesse,
en 1848-1849 dans le feu de I'action, et cellesede période de maturité.
Ces allers-retours sont indispensables ; en effetre les périodes 1842-
1849 et 1861-1874 se situe pour Bakounine une ceugui ne fut malheu-
reusement pas épistémologique : huit années datuétextrémement dure
et quatre années de relégation en Sibérie. Oegtrpas indifférent de voir
quel regard le second Bakounine portait sur I'éetisiu premier.

Nous avons donc choisi de déborder du cadre choginple de cette
étude qui, en principe, traite de la période 188811 En effet, I'expérience
gue fait Bakounine, en tant qu’acteur de la révotutie 1848, les projets
politiques qu’il élabore a ce moment-la détermirgmaindement les prises de
position qu'il développera lorsque son activitéasentierement consacrée au
mouvement ouvrier.

Cette partie de notre travail ne traite donc paslusivement du
Bakounine d'« avant ».

Ce choix méthodologique se justifie a notre sens plusieurs raisons :

LI participe activement a la révolution de 1848aris, puis a l'insurrection de
Prague et a celle de Dresde.
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¢ Si I'activité politique de Bakounine est assezemaent séparée entre sa
période « pré-anarchiste » (1842-1868) et sa peériednarchiste », qui
occupe les huit derniéres années de sa vie, laiguedave ne subit pas
cette coupure et parcourt I'ensemble de I'actiditérévolutionnaire russe, ce
qui n'est pas le cas pour ce qui concerne ses gugations concernant le
mouvement ouvrier.

¢ Dans la mesure ou les divergences entre Bakowtihdarx se mani-
festeront toute leur vie, et gqu'elles concernentte&rs grande partie la
guestion germano-slave, il nous a semblé artifideellimiter I'examen de
cette question a la seule période qui se situaiade 1848-1849.

¢ Ces divergences, apparues en 1848-1849, contoibuér envenimer
leur rapports dans I'Internationale, a partir dé8,8ar suite des accusations
obsessionnelles de « panslavisme » portées par MarEngels contre
Bakounine, alors méme que ce dernier sera surtoébcpupé par le
mouvement ouvrier.

Bakounine, qui s’agitait beaucoup pour défendrdéBi de I'indépen-
dance des peuples slaves, génait. Aussi, pourrcasseinfluence grandis-
sante, Marx et Engels s'efforcérent-ils de l'accude panslavisme. Le
panslavisme était la doctrine qui préconisait lgesgissement de tous les
peuples slaves a linfluence de la Russie, cond&l@mme une sorte de
meére-patrie pour les slaves. Ce n’était évidemmpast du tout le point de
vue de Bakounine, qui combattait férocement l'ieflae réactionnaire de la
Russie. Il écrira en 1874 :

« Au diable donc tous les Slaves et tout leur avelitaire, si aprés
plusieurs siécles d’esclavage, de martyre, dedpdiils devaient apporter
a I'numanité de nouvelles chaines»

Selon lui, le panslavisme était la pire des chagggouvait arriver aux
slaves d’Europe centrale. Il défendait I'idée daedépendance de chaque
nation slave et leur constitution en un Etat démibgue et fédéradn dehors
toute influence de la Russi@e n’était pas du tout la méme chése

Voici comment Engels définit le panslavisme dandtavelle Gazette
rhénane:

! Etatisme et anarchjel873, CEuvres, Champ libre, IV, 234.
2|l convient de rappeler que Bakounine n'est aecépoque-la pas encore
anarchiste.
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« Le panslavisme, c’est l'alliance de toutes lesitg®e nations et
poussiéres de nations slaves d'Autriche, et ennektieu de Turquie,
pour combattre les Allemands d’Autriche, les Magyer éventuellement
les Turcs. Les Turcs ne se livrent qu'a des inomssioccasionnelles et
comme ils sont également en pleine décadencegeisent rester tout a
fait hors de question. Le panslavisme, dans sater@dfondamentale, est
dirigé contre les éléments révolutionnaires d'Atlite et de ce fait, il est
de prime abord réactionnaite»

«Le but direct du panslavisme, c'est la restéammatsous
domination russe d'un empire slave allant des Moméalliques et des
Carpathes a la Mer Noire, la Mer Egée et I'’Adriaigun empire qui, en
dehors des langues allemande, italienne, magyaakque, turque,
grecque et albanaise, engloberait encore une dwuzis langues et de
dialectes slaves environ. Le tout cimenté, nonlparéléments qui ont
cimenté et développé jusqu’a présent I'Autriche,ismaar I'abstraite
vertu du slavisme et la soi-disant langue slavetautiefois est commune
a la majorité des habitants.

« L'unité panslave est donc, ou bien une pureiatopu bien..le
knout russé. »

« La classe montante, I'élément moteur du mouvémanbour-
geoisie, était partout allemande ou magyare.

« Et avec la bourgeoisie, la puissance industiddl capital, était
entre les mains des Allemands et des Magyars yltare allemande se
développa ; la vie intellectuelle des Slaves, alissi, fut subordonnée
aux Allemands et ce, jusqu’en Croatie

« Tous les autres peuples et populations de qiusioins grande
importance, ont avant tout comme mission de sondaes la tourmente
révolutionnaire universelle. C'est pourquoi ils saontre-révolution-
naires®. »

Engels ne fait pas seulement denstatde I'expansion de l'influence

germanique dans les territoires slaves, il estime @est une bonne chose :
c'est 1, dit-il, « un service que les Slaves dd en Autriche ne paient pas
trop cher en troquant leur nationalité contre ldiomalité allemande ou
magyare »... « La culture allemande se développavielantellectuelle des
Slaves, elle aussi, fut subordonnée aux Allemands,gusqu’en Croatie. »

! « La Lutte des Magyars Mouvelle Gazette rhénan&3 janvier 1849.
2 .
Ibid.
% Ibid.
4 Ibid.
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« Il n'y a aucun pays en Europe qui ne possédeqgaepart les restes
d'un ou plusieurs peuples, survivances d'une ameempopulation
refoulée, et soumise par la nation devenue plusl®Ement moteur de
I'évolution historique. Ces survivances d'une nationpitoyablement
piétinée par la marche de I'histoire, comme leHtBgel, cesléchets de
peuplesdeviennent chaque fois les soutiens fanatiquedadeontre-
révolution, et ils le restent jusqu'a leur exteratian et leur dénationa-
lisation définitive ; leur existence méme n’eseeflas déja une protes-
tation contre une grande révolution historige»

Engels mentionne alors les Gallois, les BretolesBasques. Ainsi, « la
prochaine guerre mondiale ne se contentera paaldge de la surface de la
terre des classes et des dynasties réactionnaieés,aussi des peuples réac-
tionnaires tout entiers. Et cela aussi, c’est wgms. » On voit qu'Engels
invente deux concepts extrémement inquiétants quostduent autant de
dérives racistes : les « peuples réactionnairdes»_déchets de peupbes

C’est la bourgeoisie qui « créa véritablement tire mondiale, dans la
mesure ou elle fit dépendre du monde entier chawi®mn civilisée, et
chaque individu dans cette nation pour la satigfaaie ses besoins, et ou
elle anéantit le caractéere exclusif des diverse®oms qui était naturel
jusgu’alors?. » Transitoirement, « la bourgeoisie de chaquematonserve
encore des intéréts nationaux particuliers », rfeigrande industrie crée
« une classe dont les intéréts sont les mémestdates les nations et pour
laguelle la nationalité est déja abolie ».

Le Manifeste communistavait repris ce théme de I'économie mondia-
lisée qui efface les différences nationales : @ fdlace de I'ancien isolement
des provinces et des nations se suffisant a elfeses, se développent des
relations universelles, une interdépendance urellergles nations. » Ce
processus ne vaut pas seulement pour les forcegiiees, il s'applique
également au domaine intellectuel : « Et ce quiveat de la production
matérielle ne I'est pas moins des productions esplit. Les ceuvres intel-
lectuelles d'une nation deviennent la propriété mme de toutes.
L'étroitesse et I'exclusivisme nationaux devienneigt jour en jour plus
impossibles et de la multiplicité des littératunegionales et locales nait une
littérature universelle. » Dans cette vision utojgigle monde s’unifie et les
nations qui le composent s’assimilent, vers le ut kadirions-nous, c’est-a-
dire par l'intégration dans les nations capitatisiégémoniques.

Ybid.
2 L'Idéologie allemand¢1845).
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La vision duManifeste communistee sera confirmée par les faits que
150 ans aprées sa publication. Marx et Engels étdi@mc trés en avance sur
leur temps, et on peut rendre hommage a leur olgamnce. Mais cette
clairvoyance, précisément, invalide Manifestecomme programme poli-
tique. Est-ce le réle d’'un programme politique dieef des prédictions avec
150 ans d’avance ? C’est une vision utopique. lotairvoyance a trés long
terme ne leur a pas permis de comprendre ce qpassait sous leurs yeux.
Ainsi, dans une Europe ou les nations ne sont pasre constituées en
entités politiques homogéenes, ou les revendicat@i®mnales se font jour
partout, ils agissent comme si les démarcatiorismaes étaient en voie de
disparition.

Deux faits peuvent expliquer I'attitude de Man&gigels :

1. lls sont persuadés de I'imminence d’une révoiuturopéenne — non
pas une révolution prolétarienne, mais une réwaiuliourgeoise qui brisera
les Etats absolutistes et qui permettra I'avénerderia bourgeoisie libérale
et l'instauration du suffrage universel grace alitpiprolétariat, majoritaire,
pourra réaliser sa domination politique ;

2. Le capitalisme anglais fournit le modeéle sumukdqva se constituer le
capitalisme mondial.

Marx reprend a son compte cette vision d’'un moniéedibéralisme et
le libre échange ont vaincu les forces féodalesmbeéle anglais de libre-
échange, qui triomphe a ce moment-la, est percuMmx comme un
modele qui va s'imposer partout, alors qu'il n'gstun accident historique.
Les libéraux anglais affirment que la suppressien thrifs protecteurs, la
division internationale du travail, jointe au déygbement des moyens de
communication aura pour conséquence la prospétitérgle et la paix des
peuples — discours étonnamment semblable a celuigar les néo-libéraux
d’aujourd’hui’.

Or au moment ou parait IManifeste tous les pays européens qui
commencent a s'insérer dans le marché mondial mmh&me temps établi
des barrieres douanieres. La principale carencMadhnifeste qui le rend
inopérant comme programme pour son époque, edaunase perception des
formes politiques sous lesquelles le capitalismaidese développer. Engels
rectifiera le tir, tardivement, dans une lettreautsky du 7-15 février 1882 :

! Ce qui n"empéche pas les Etats-Unis, grands peoyfistes du libre-échange,
d’étre un des pays ou les barriéres douanieres etlbventions a I'économie sont les
plus grandes.
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« L'une des taches véritables de la révolution 8481 et contrairement
aux illusoires, les tacheséritables d’'une révolution furent toutes
résolues a la suite de cette révolution —, c'@aitrestaurer les nationa-
lités opprimées et déchirées de I'Europe centyabey autant bien sir
gu'elles étaient douées de vitalité et, a ce mompeéctis, mdres pour
l'indépendance. Cette tache fut résolue par leswggérs testamentaires
de la révolution, selon les circonstances du momeotr I'ltalie, la
Hongrie, I'Allemagne, par les Bonaparte, Cavousugtes Bismarck »

En attendant, les socialistes de I'époque, a labletexception de
Proudhon, voyaient dans I'expansion du capitalistaas sa forme libre-
échangiste la disparition progressive du natiomsdis c’est le contraire qui
se produisit.

Il n'y eut jamais de débat entre Bakounine d’ung,fdarx et Engels de
lautre. On ne peut qu'examiner les positions ges lns et les autres
défendirent et les confronter.

Si ce que Bakounine dit de Marx et Engels doit éx@miné de maniére
critique parce qu’il ne disposait pas de toutesrésmations nécessaires a
une évaluation objective de leurs points de vuguzeMarx et Engels disent
de Bakounine est presque entiérement sujet a ogutien effet, il n'y a
jamais chez ces deux auteurs, de réfutation argumergéepdsitions du
révolutionnaire russe. Selon Georges Haupt, lesrduMarx « d’engager le
débat doctrinallavec Bakounine]est avant tout d'ordre tactique. Tout
I'effort de Marx tend en effet @ minimiser Bakoumina dénier toute
consistance théorique a son rival. Il refuse deneaitre le systéeme de
pensée de Bakounine, non parce quil dénie sa stanse, comme il
I'affirme péremptoirement, mais parce que Marx cher ainsi a le

! Dans cette méme lettre, Engels ajoute & propda Belogne gu’elle se trouve
au milieu du continent, et «le maintien de sadgivi est précisément le lien qui
ressoude a chaque fois entre elles les puissaecksShinte-Alliance. » C'était trés
exactement le thése de Bakounine en 1848.

2 Par exemple, Bakounine attribue souvent a Marxpiestions de Lassalle ;
cette confusion est due au fait que Marx n’a gae tardivement pris publiguement
ses distances avec lui, et Bakounine ne pouvaileéuinent pas connaitre les
critiques que le premier faisait du second danscaaespondance. Cependant
lorsque, dans sa période anarchiste, BakounineuévteiManifeste communistd,
sait de quoi il parle puisqu'il I'a traduit en ress



L’autre Bakounine. — Tome |l 13
Allemagne et question slave

discréditer et a le réduire aux dimensions de dbeedecte et de conspirateur
de type ancieh».

Cette attitude est d'autant plus regrettable geiste de nombreux
points de conjonction dans les pensées respecte/8akounine et de Marx,
points de conjonction qui auraient pu se concréfise une alliance, une
complémentarité dans leurs projets lors des évémsmie 1848-1849 en
Europe centrale — étant entendu que ni l'un nitt&aun’était en mesure de
peser réellement sur les événements ; néanmosufait eu un précédent
qui aurait pu peser réellement sur le destin duv@ment ouvrier européen.

Il faut distinguer deux moments dans ce « non-débat

e Pendant les deux années 1848-1849, Bakounin€ogeupe pas le
moins du monde de ce que font Marx et Engels. Ldesmention du
nom de Marx a cette époque figure dans une let@earge Sand consé-
cutive a une campagne de calomnies dont le révoldire russe est la
victime et dont I'entourage de Marx, sinon Marx-éme, sont les ini-
tiateurs.

» Aprés une courte période vers les années 1863-p8fdant laquelle
Marx et Bakounine semblent s’entendre pour possr«dentre-mines »
a l'influence de Mazzini en ltalie, le conflit reprd aprés le congres de
Bale de I'Internationale, en septembre 1869.

L'observation de l'occurrence du nombre de textesBakounine ou il
est question de Marx est significative : de 184B868, il y a un ou deux
textes par an, quand il y en a ; en 1869 on pastbe dour atteindre un pic
entre 1870 et 1872 (respectivement 13, 25 et 2éggxpuis les occurrences
s'effondrent de nouveau ensuite. Le « débat » BaikedMarx se situe donc
entre 1869 et 1872, mais surtout pendant les arirl8#%1871, années de la
guerre franco-prussienne, de la Commune et derié@mce de Londres de
'AIT qui décida de I'exclusion de Bakounine, c'éstlire la période ou le
conflit entre les deux hommes est au paroxysme.

La premiére manifestation ouverte de I'oppositiotre Marx-Engels et
Bakounine apparait chez Engels dans le violent phpnti-bakouninien,
« Le panslavisme démocratique », écrit en 1849 dmmMouvelle Gazette
rhénan€® en réponse a I'« Appel aux Slaves » de Bakoun@iest une
réponse a Bakounine qui ne saurait tenir lieu figaton. Les fondateurs du
socialisme « scientifique » ne répondront au ré&ianaire russe que par la

! Georges HaupBakounine combats et débaltsstitut d’études slaves, 1979.
2 Nouvelle Gazette rhénani4 février 1849.
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dérision et la déformation de ses idées et entarharne campagne de
calomnies contre le Russe qui continuera pendarmégention, aprés son
évasion de Sibérie et qui s'amplifiera pendantdaqale ou il militait dans
I'Internationale.

Les options stratégiques de Bakounine en 1848 lkscde ses deux
adversaires vont se heurter violemment et déterniieesemble de leurs
relations ultérieures. A cette époque-la, Bakoumit@st pas encore « anar-
chiste » ; il ne le deviendra que vingt ans plud.td ne s’agit donc pas du
débat «anarchisme contre marxisme » auquel on uwesb limité la
question. Il s'agit alors de définir les roles resiifs joués dans la politique
internationale de I'époque par la Russie et I'Allgme. Ce débat se
répercutera plus tard au sein de I'AIT.

Avant méme d’engager un combat sur les optionstégiiGues du
mouvement ouvrier, ce qui a opposé Bakounine ekMaest la question de
I’émancipation nationale des Slaves et, d'une faglos générale, la notion
de « progres » historique.

De puissants courants historiques ont entravé lachmavers la
démocratie en Europe, et Marx et Bakounine diverganla nature de ces
forces. En 1848 Marx est convaincu que la Russieegwincipal moteur de
la réaction et qu’elle se trouve derriére toutesnéiatives visant a briser les
tentatives des peuples a instaurer la démocrasies Densemble, Bakounine
est d’accord : dans une lettre a George Sand datd® décembre 1848, il
écrit : « depuis 1815 la Russie exer¢a une infladatale sur I'’Allemagne,
c’est elle qui y pratique le despotisme. » Maigsalgue le point de vue de
Bakounine évoluera, celui de Marx ne changera fasc le renforcement
de I'Allemagne comme puissance industrielle ettmple, surtout aprés la
guerre franco-prussienne, le révolutionnaire rudsa que la Russie est
certes une grande puissance réactionnaire, mailey@’st sur le déclin et
qgue c’est I'Allemagne qui est devenue le principateur de la réaction. La
vision de Bakounine est moins rigide et plus «atiifjue » que celle de
Marx. En effet, le révolutionnaire russe, mieux ddarx, voit les choses
dans leur perspective : I'Allemagne, jusqu’alorfaibiie par sa division en
de multiples Etats, évolue progressivement verstéuet vers une expansion
considérable de sa puissance, tandis que la Rugsieest une puissance
incontestable en 1848, et méme en 1870, entaméalim djui la rend inca-
pable de soutenir un conflit sur ses frontiered’'aigest et la contraint a
s'étendre en Asie du sud-est, aux dépens de pamgdanoins « civilisées »,
c’est-a-diredont le développement des forces productives egtsnmpor-
tant. Mais en 1848, Bakounine et Marx n’en sontgraore la.
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Ce désaccord sur le rble historique respectif édlefnagne et de la
Russie conduira les deux hommes a des conclusigaggdntes qui, peut-
étre plus encore que leurs désaccords au sein Bieetaiére internationale,
les opposeront radicalement. La question germam@stiéterminera leurs
options stratégiques, a tel point qu'il éstpossiblede comprendre réelle-
ment l'opposition entre Bakounine et Marx sur lditmue du mouvement
ouvrier européen si on ne dispose pas de cette clé.

Or c’est au moment de la révolution de 1848 quedmt de vue des
deux hommes commence a se former, et a diverger.

*kkkk Kk Kk k%

L’héritage du congres de Vienne

En septembre 1818, trois ans aprés le congrés @mn¥j trois
monarques se rencontrent a Aix-la-Chapelle, eitdee prussien. lls y dis-
cutent de I'avenir de I'Europe pour les quelquesedé@ies a venir. Il s'agit
du roi Frédérick-Guillaume 11l de Prusse, de I'emgqe Francois d’Autriche
et d’Alexandre Ill, le tsar de toutes les Russigsmpereur Francois est
évidemment accompagné de son conseiller Metterishkistent également
a la rencontre lord Castlereagh et le duc de Wgtim qui représentent la
Grande-Bretagne, et le duc de Richelieu qui ocaupestrapontin pour la
France. Tout le monde s’amusa bien, ce fut un wwdiat congres » aux
dires de Metternich, dont les idées allaient domiiépoque.

La restauration monarchique entreprise visait &rcuf ordre nouveau
fait de « sagesse, de raison, de justice et deat@n » et a restaurer les
institutions anéanties par la Révolution francasde Premier empire. La
charniére de cette politique était I'’Autriche, utatEplurinational gouverné
grace a la police, a I'armée et aux espions ; @t i n'offrait guére de
perspective a l'innovation tant intellectuelle quatérielle, ou il n’y avait
pas de proces publics, ou les journaux et lesdiéient censurés, les
écoles et les universités surveillées.

En 1873, Bakounine cite les propres paroles quepéreur prononca au
cours d’une audience accordée aux professeurcda e Laibach :
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« La mode est aujourd’hui aux idées nouvelles €t.Je ne puis, et ne
pourrai jamais m'en féliciter. Tenez-vous en augesl anciennes : elles
ont fait le bonheur de nos aieux, pourquoi ne éetaglles pas le nbtre ?
Je n'ai pas besoin de sujets savants mais de silijéissants. Les former,
voila votre devoir. Qui est a mon service doit éyser ce que
jordonne ; que celui qui ne le peut ou ne le v&en aille, sinon je le
chasserai... »

Bakounine ajoute que I'empereur tint parole. Jusqul848 régna en
Autriche un arbitraire sans limites ; un systemeydevernement fut instauré
qui « se donna pour tache essentielle d’endormi¥atétir les sujets de sa
majesté ». Toute vie politique avait cessé. Lalittéraire était tombée au
niveau d'ouvrages d'amateurs. Les sciences nagsrellit Bakounine,
avaient pris cinquante ans de retard sur le niatrint dans le reste de
'Europe. L’agriculture, le commerce, étaient «slame situation compa-
rable & celle de la Chine ».

« S'appuyant sur ce royaume, Metternich s'effotnte années
durant, de plonger toute 'Europe dans une sitnatemblable. Il devint
la clé de voite, 'ame, le guide de la réactioropéenne et son premier
souci fut évidemment d’anéantir toutes les tendarid®rales qui se
faisaient jour en Allemagrte »

Le projet européen de Metternich réussit. Le césglAix-la-Chapelle
s'était déroulé a sa plus grande satisfaction.dr@®établi en 1815 a Vienne
était confirmé et ne sera remis en cause qu'en.1848

Les premiers combats de Bakounine se livrerontomo d'une révolution
démocratique a caractere social, dans laquellevendication de I'’émanci-
pation nationale des Slaves tient une place prégante. Il n'est pas, en
1840, et de loin, I'anarchiste que 'on connait. détte premiére moitié du
siécle, la lutte pour des réformes libérales eremiign€ passe pour un
excés abominable. Bakounine, comme Marx, feromtuas|débuts partie de
l'aile la plus a gauche de ce mouvement de réfarmes

! Etatisme et anarchjgEuvres, Champ libre, 1V, 291.
2 .
Ibid.

SEn 1815, le congrés de Vienne avait fait de I'iégne, dans le cadre de la
Sainte-Alliance, une Confédération germanique eeté-neuf Etats souverains, sous
la direction d’'une Diéete fédérale constituée par&présentants de ces Etats, dont les
deux principaux étaient évidemment la Prusse ettfighe.
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En Allemagne, la Prusse commence a perfectionnerappareil admi-
nistratif, financier et militaire tout en empéchdiessor d’'une bourgeoisie
nationale autonome.

Les années 1845-1846 sont marquées par des récalstrophiques
provoquant une pénurie de denrées alimentairesciéss a une surproduc-
tion industrielle. La crise économique de 1846-1847provoquer dans la
plupart des pays d’Europe des soulévements popslagxprimant des
aspirations libérales, démocratiques et natioretlemi, en France, prendront
un caractere ouvertement social.

Aprés la révolution parisienne en février, les ittas chassent les
Autrichiens de Milan et de Venise. Mazzini proclalaeépublique a Rome.
La plupart des souverains italiens accordent dassitotions (Constitution
de Ferdinand Il le 10 février 1848 ; celle de Pdd 14 mars.)

Le congrés de Vienne avait fait de I'Autriche lentte de gravité de
I'Europe conservatrice. L'Empire autrichien, qui fa principale cible de
Bakounine, était resté figé dans un carcan héetd'Ahcien régime : les
minorités nationales — Tchéques en Bohéme, Pol@miSalicie, Serbes
dans la région du Danube, Roumains en Transylvitalgns de Trieste et
du Trentin — remettent en cause la domination g@8ilbissent. Des mani-
festations qui se transforment en émeutes a Vienivées de heurts avec la
troupe poussent Metternich, le metteur en scénBEdeope absolutiste, a
démissionner. Il quitte le pouvoir a 75 ans et fsiikrdans une voiture de
blanchisseuse...

Aussitét, en Allemagne, des mouvements révolutiseagpartis du Sud
conduisent a 'abdication du roi LouiS tle Baviére ; les libertés politiques
sont instaurées en Saxe, dans le Wurtemberg, eseHNsssau. Le mouve-
ment s’étend au Nord a Francfort, Hambourg, Brémere Prusse. Un
Parlement est convoqué a Francfort qui doit discdéel’avenir de I'Alle-
magne mais trés vite, la vague s’effondre et lactiéa triomphe. Les
Piémontais sont écrasés par les Autrichiens, tietetion francaise renverse
la Républiqgue romaine, I'armée rétablit I'ordre Autriche et le Parlement
de Francfort est dispersé par la troupe.

Les révolutions de 1848 entendaient renverser éoétabli au congres
de Vienne par les vainqueurs de Napoléon. Uneal#eit« Internationale »
de la répression avait été mise en place permdéamtordination des diffé-
rents services de police. La religion servait deetit a cet ordre politique,
Iégitimant la domination des maisons royales s tderitoires que le Bon
Dieu leur avait confiés.
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Les années 1848 et 1849 vont fournir I'occasioraf&dBinine et a Marx
'opportunité de tester sur le terrain leurs id@editiques. Mais entre les
deux hommes il y a un déséquilibre :

» Marx a déja élaboré une pensée de la révolutiar, théorie sociale,
certes encore en gestation, mais dont les granmgiess|sont tracées. Son
activité, et celle d’Engels, va consister a temtermettre cette théorie en
application ; les deux hommes vont déterminer li&igoe a suivre a partir
de cette théorie, fondée sur une analyse historiguelifiée de
« matérialiste », mais qui n'est rien d’autre q&uransposition, au bénéfice
du prolétariat, du schéma saint-simonien des pésitnktoriques élaboré au
bénéfice des « industriels'»

L'idée de succession nécessaire des périodes ibister était
relativement banale au début xix © siécle. On la retrouve chez Hegel, chez
les historiens francais de la Restauration, chéat-S&mon qui inspira ces
derniers — mais Saint-Simon lui-méme s'inspira denddrcet... L'attri-
bution des facteurs socio-économiques comme « motele ce processus
de succession n'est pas non plus une «inventide Marx, puisqu’'on la
trouve encore chez Saint-Simon, pour qui la cldsserique est celle des
« producteurs », terme générique incluant les prereurs capitalistes et les
ouvriers :

« |l est clair que la lutte doit finir par existentre la masse entiére des
parasites d’un c6té, et la masse des productedtautie, pour décider si
ceux-ci continueront a étre la proie des premieuss’ils obtiendront la
direction supréme d’'une société qui ne se comphsegujourd’hui que
d’eux seuls, essentiellement

« Le parti des producteurs ne va pas tarder a sgreno, dit encore
Saint-Simon, qui ne fait rien d’autre que décradutte des classes dans sa
perspective bourgeoise.

Le schéma marxien établit que les phases de simcedss périodes
historiques sont inévitables, que le mode de priogluééodal ne saurait étre

! Premiére période : de la chute de I'empire ronaair X°-XI° siécles (double
pouvoir théologico-militaire) ; deuxieme périod&li >-XVIII © siécles (naissance des
Communes et apparition des sciences positives)si@me période entamée par la
Révolution de 1789, prépondérance de la classeirdsstriels sur les classes
déclinantes de I’Ancien régime. Cf. le remarquahlerage de Pierre AnsaMlarx et
I'anarchisme qui traite des influences de Saint-Simon sur Marsur Proudhon.

2 Saint-SimonpPu systéme industriel.
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abattu que par la bourgeoisie qui met en placed@entde production capita-
liste. Ce n'est qu’ensuite que le prolétariat petgrvenir comme sujet histo-
rique. Il est par conséquent de son intérét deesauta révolution bour-

geoise, afin d’'accélérer le processus historique.

* Au méme moment, Bakounine n’a pas de théorieoéab Il n'a sans
doute pas encore lu Manifeste communist@aru quelques mois plus t6t, et
ne se place alors pas du tout dans la méme peikgpdelus tard, cependant,
c’est lui qui en fera la premiere traduction russe...

Son projet en 1848 est I'’émancipation nationale Sleses opprimés.
Mais ce serait une grave erreur que de penserspitibntente de foncer téte
baissée sans réfléchir. En effet, si Marx abordeélelution armé d'une
pensée théorique, Bakounine lui, I'aborde avec peasée stratégique
extrémement élaborée et réaliste, compte tenuatess en présence. C'est
ce que nous tenterons de montrer. Bakounine ehmfiposait I'alliance des
démocrates allemands et des nationalistes slavesede pouvoir féodal et
pour la démocratie. Le Russe et I'Allemand auraiput collaborer : la
carence ne vient pas de Bakounine mais de Marxest démocrates
allemands qui refusaient toute Iégitimité aux reliemtions nationales des
Slaves opprimés par I'Autriche, la Prusse et lasRudviarx et Engels feront
tout pour discréditer Bakounine, ternir sa répatati
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1.-1848 ou le 1789 manqué
de la bourgeoisie allemande

L'’Allemagne est en permanence dans les penséesudgeRMichel
Bakounine. La philosophie allemande a modelé sgmitesSon choix de
s’engager dans I'action politique a été détermiae yne réaction contre la
philosophie allemande. Toute sa vie, il se heurdela politique allemande,
celle du pouvoir en place, mais aussi celle de IKé&atx, que le révolu-
tionnaire russe analyse comme un prolongementetvariation de la poli-
tique allemande.

Mais Bakounine est aussi un Russe, et son acpelique sera d'abord
liee a la question slave. C'est par un discours@moé a l'occasion du
17° anniversaire de la révolution polonaise, le 2%mobre 1847, quil
donne en quelque sorte le signal de départ deegaolitique. Ce discours lui
vaut d’étre expulsé de France et I'oblige & segiéfuen Belgique. Deés lors,
Bakounine ne s’arrétera plus.

Le point de vue de Bakounine sur la question skste pour le moins,
mal compris. Il veut la destruction de I'empire s@ispour émanciper le
peuple russe, et celle de I'empire d’Autriche gqppome des nationalités
slaves. Pourtant, Marx et Engels accuseront denféggacinante Bakounine
d’étre un panslave, c’est-a-dire un partisan dégémonie de la Russie sur
'ensemble des peuples slaves. Or, les écrits d@Bane ne permettent
aucun doute sur le fait qu'il n'egias un panslave et ses écrits ne peuvent
pas avoir été ignorés de Marx et d’'Engels. Il @stodsurprenant de constater
que ces derniers ne dévieront jamais dans leurssations, a tel point que
cela deviendra une véritable obsession. La questravoir si Marx — et
Engels — étaient ou non de bonne foi n'est padférdnte car c’est sur la
base du prétendu panslavisme de Bakounine qu'ilsterant le dossier
grace auquel ils I'excluront de I'’Association intationale des travailleurs
en 1872. Les deux questions sont donc intimeméas i

Bakounine était ulcéré par l'injustice de ces aatioss, qui ont été trés
efficacement relayées et amplifiées par I'entourdgeMarx. Toute sa vie,
Bakounine a tenté d’expliquer aux intellectuelyetad’Europe centrale, que
le sujet ne passionnait pas, et aux social-dénexratlemands, que la
question laissait indifférents, que le peuple ruzgprimé était la premiere
victime de I'empire des tsars.

Ceux que Bakounine désignait, dans sa période relaste », sous le
nom de « communistes allemands » semblaient nedaois la Russie que la
politique de I'Etat russe, jamais le peuple. Ceshigu’aprés la publication
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d’Etatisme et anarchjedeux ans avant la mort du révolutionnaire rugse,
Marx, férocement russophobe et qui a lu et anfotéiage, se rend compte
gu’il y a aussi urpeuplerusse. L’'examen des écrits de Marx et d’Engels
montre que c’est postérieurement a la publicatidftadisme et anarchie
gu’ils intégrent lasociétérusse dans leur réflexion.

Bakounine veut passionnément la libération de lagh® occupée par la
Russie, la Prusse, I'Autriche, mais il dit aux oatlistes polonais : vous
n'avez aucun droit a récupérer les territoires polonais que vous occupiez
avant le dépecage de votre pays. Les populatiorcesleéerritoires devront
étre consultées pour décider de leur destin : v@@C vous OU sans Vous.
Pour cette raison, les nationalistes polonais ssé&ent jamais d'étre trés
réticents a I'égard de cet homme qui soutenait EEwse mais pas leurs
projets d’expansion territoriale.

Les historiens font rarement le constat que Markmgels d'une part,
Bakounine de l'autre analysent fréquemment lesatdos de la méme
maniére mais divergent sur les conclusions. Tais gaccordent sur le fait
gue les petites nationalités slaves d’Europe clentra constituent pas des
entités politiquement viables. Mais c'esprés que les désaccords appa-
raissent. Marx et Engels veulent liquider ces estihationalités pour les
ramener dans le giron de I'Allemagne, pour les geiiser. Bakounine veut
I'indépendance des Slaves du Sud, mais il dit odgais, les petits Etats ne
sont plus viables, et il vous faut trouver un mddxistence commune sous
forme de fédération.

En somme, Bakounine prend les nationalistes slaeesous bords a
contre-poil. On comprend gu’il n'ait pas soulevérlenthousiasme. Natu-
rellement méfiants envers les Russes, quels gstilent, les nationalistes
polonais — souvent des aristocrates — ont toujétérdres réservés vis-a-vis
de Bakounine, a qui ils ne pardonnaient pas lesicigns qu’il mettait a
leur volonté d’'indépendance, qui était en méme seome volonté d’expan-
sion territoriale. D’autant que Bakounine ne sépgpas la question de
I'émancipation nationale de celle de I'’émancipatsntiale. Son « Appel
aux Slaves », écrit pendant la révolution de 1&48,sans doute le premier
document dans lequel I'’émancipation nationalesestordonnée I'éman-
cipation sociale.

L'étude de I'analyse bakouninienne de la révolut@diemande de 1848
présente une difficulté : I'optique a partir deuatie il se placgait a quelque
peu évolué entre le moment ou il participait auérments et celui ou,
trente ans plus tard, il réfléchit sur eux. Actdarla révolution, il a pour but
déclaré la libération des Slaves. Il reconnaittes pard que ses convictions
socialistes étaient alors vagues. On pourrait ajogti’elles étaient méme
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vaguement jacobines. Lorsque trente ans plus taelient sur les événe-
ments, c’est le socialiste révolutionnaire qui piexe. Pendant ce temps, la
pensée de Marx n'est certes pas restée figée chalanifesteau Capital,

l'auteur est resté communiste. |l n'en est pas @menpour Bakounine qui a
subi dans le méme temps plusieurs étapes avanbutiata sa pensée de
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maturité. Il convient en conséquence de garderaiteaf’esprit lorsqu’on
examine les prises de positions du révolutionnaisse pendant les événe-
ments et les réflexions qu'il livre dans sa périddamaturité.
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Le cadre conceptuel

A lire Bakounine et Marx, on est frappé par I'adation qu'ils portent
'un et l'autre a I'énergie révolutionnaire de laurgeoisie francaise de
1789, a la vigueur de la pensée des philosophesigpiis les Lumiéres, ont
préparé le grand bouleversement sur le plan des.idurtout, bourgeois et
philosophes apparaissent comme des hommes quineffirdes objectifs
clairs et expriment leurs idées avec transparence.

Il est évident que le modéle que les deux hommeés desprit — et qui
differe sur bien des points — s’est formé en réféeea la politique contem-
poraine, en particulier a celle de I'Allemagne aek exigences de la révo-
lution sociale.

L’impuissance de la bourgeoisie allemande, dénomaeBakounine,
trouve son écho dans de nombreux textes de Magite anpuissance est
I'expression de la division politique de I'Allemagndu retard pris par le
capitalisme allemand et de ce décalage dramatiguplace la bourgeoisie
dans une situation d’antagonisme avec le proléfaalars méme qu’elle en
est encore a poser les revendications libéralds88. Ce sont la des points
gu’on trouve identiques chez les deux rivaux. Le®rgences apparaissent
dans les conclusions pratiques qu'ils tirent, sutekrain, et que nous tente-
rons de mettre en relief.

L'un et l'autre constatent que la révolution n'aspun caractére social
gu’en France ; ailleurs en Europe le probleme s @m termes d'indépen-
dance nationale ou d’unité nationale.

Le cas de I'Allemagne est particulier. Au contraite son homologue
frangaise, la bourgeoisie allemande est incapaklepenser en termes
nationaux. Timorée, hésitante dans la pratique, afiche dans les endroits
ou elle parle — les cabarets, notamment — des tifsjaxtravagants, qui
irritent Bakounine au plus haut point. Elle tomtansl I'abstraction la plus
extréme tout en étant incapable de donner un samergel a ses objectifs.
Au contraire de la bourgeoisie francaise de 1788,néa pas conscience de
ses véritables intéréts et se crée des intéréfs fibpeurée, elle ne se lie pas
a la paysannerie dont la masse a constitué undabie levier en France.
Aveugle, elle est incapable de concevoir une alBapolitique avec les
nationalités slaves dominées par la Prusse etrighd : elle les somme, au
contraire, de reconnaitre la sujétion dans laqulés se trouvent. En refu-
sant de reconnaitre la légitimité des revendicatides Slaves d’Europe
centrale, le Parlement de Francfort s’est condamiéhec.

Bakounine montre d’ailleurs que Marx fait preuvendéme aveuglement
gue les démocrates allemands. Alors que les arded@\n Il avaient été
mues par des idées d’émancipation universelle adetsaient le Rhin en
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libératrices (pour peu de temps, il est vrai),desrgeois allemands n’atten-
daient de la monarchie rien d’autre que la cortgiitud’'une grande Alle-
magne unifiée incluant les territoires slaves.

Le modéle théorique que Bakounine et Marx se soninds doit
énormément aux historiens de la Restauration, 'goeet I'autre connaissent
bien. Guizot, en particulier, '« illustre hommeEdat doctrinaire », comme
'appelle Bakounine, expose que I'élément clé datdtprétation de la
Révolution frangaise se trouve dans la victoirelalebourgeoisie sur la
noblesse. Ce theme sera constamment développéspdelix hommes, chez
qui on trouve également l'idée — reprise encorelastoriens de la Restau-
ration — que la Révolution frangaise ne s’acheverqii830.

Mais, pour les historiens bourgeois, la Révolufiamcaise représente la
fin de I'histoire : puisque la bourgeoisie a tridmdp il N’y a plus de classe
dominée ; pour Bakounine et Marx c’est, au congraine révolution qui n'a
pas encore été achevée.

Si la Révolution francaise n'est qu'une étape, salla transition de
'absolutisme a la société bourgeoise — qu’'on pautier, puisqu’elle se
situe dans le passé — pourra servir de modéle asaga de la société
bourgeoise a la société socialiste, sans classis;l& pour de vrai. C'est la
exactement ce que fait Marx. Bakounine comme Marxgmt du présupposé
que la Révolution frangaise était nécessaire pqueela bourgeoisie, politi-
guement dominée, était devenue socialement dongindiny avait la une
contradiction qui ne pouvait perdurer. lls ne fpals de démonstration de
cette hypothése, a moins de considérer comme telemdications som-
maires que donne Marx, dab3ddéologie allemandgesur I'histoire de la
bourgeoisie a partir du Moyen Age, ou le tableapide qu'en brosse
Bakounine dans la conférence aux ouvriers de $amiet- Ce dernier,
cependant, revient fréquemment sur le long tradail préparation idéo-
logique qui, a son avis, a rendu la révolution @ffe dans les esprits avant
gue de la rendre possible dans les faits. Loirrel'@he affirmation idéaliste,
il s’agit la, au contraire, du constat du long &idgouterrain d’'une idée qui,
lorsqu’elle s’empare des masses, devient une faraérielle. Toute la
littérature duxvi® siécle et celle duxvin® ont produit les « filieres souter-
raines » qui, en développant I'idée du matérialisdwerationalisme et de la
libre pensée, ont abouti a I'embrasement de la Réwn. Ces filieres
semblent tellement évidentes a Bakounine que Radrespest présenté
comme I'héritier de Rousseau et Mirabeau comme delWoltaire’.

! Etatisme et anarchjeEuvres, Champ libre, 1V, p. 288.
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La révolution allemande de 1848 constitue littéredat un test qui
permet de vérifier le cadre conceptuel élaborévfax. Ce cadre conceptuel
s'articule autour de trois documents tdéologie allemandela Critique
moralisanteet leManifeste communiste

Marx oppose la révolution politique, dont 1789 ddne I'archétype, a la
révolution sociale. Cette argumentation s’adressergiellement aux démo-
crates allemands. Révolution politique et révolutisociale sont deux
processus distincts, ayant un contenu et une fappesés, mais, en méme
temps, elles sont liées en ce qu'elles se présedéars un ordre de succes-
sion historique nécessaire : la premiére est lalition de la seconde parce
gu’'elle permet la mise en ceuvre des fondement®dgahisation du prolé-
tariat en classe, c'est-a-dire les institutionsréspntatives, le Parlement.
C’est pourquoi on trouve, dans les textes de 1@8#81des allusions a la
révolution prolétarienne allemande comme conséguémnédiate de la
révolution politique qui aurait aboli les vestigde I'absolutisme : «...en
Allemagne, dit le Manifeste la révolution bourgeoise sera le prélude
immédiat d’'une révolution prolétarienne. » Ainsex@lique que, dans les
premiers mois de la révolution, Marx et Engels dahtde mobiliser
I'ensemble des forces anti-absolutistes autouadpiéstion de la démocratie
politique, en subordonnant I'action du prolétagatette revendication : plus
vite cette derniére sera satisfaite, plus rapidénsmmait accomplie la
transformation de la révolution bourgeoise en rdtimh sociale. C’est donc
guidé par les conceptions évolutionnistes Manifesteet delLa Critique
moralisanteque Marx détermine ses orientations, elles-mérakgiées sur
le modele obligé de la Révolution francaise.

En 1848, Bakounine ne pose pas le probléme dangimess puisque sa
préoccupation est centrée autour la question degeSId’'Europe centrale
dont I'émancipation sera le prélude a celle du feumsse.

Pour Marx, tant que subsistent des vestiges degorEpde classes
hérités de I'absolutisme, la bourgeoisie constiine force progressive. En
conséquence, les travailleurs n'ont aucune raisopréférer les vexations
brutales du gouvernement absolu a la dominaticecttirde la bourgeoiste
— facon de poser le probleme qui exclut toute awypothése, par exemple
gue les vexations brutales sont aussi le fait deolageoisie, et que les tra-

! « Cependant, les travailleurs allemands saverit Hiem que lamonarchie
absoluen’hésite pas ou ne peut hésiter un instant a lesedtir a coups de canon et
a coups de fouet, elle qui estsrvice de la bourgeoisi®ourquoi préféreraient-ils,
dés lors, les vexations brutales du gouvernemestiapavec sa suite mi-féodale, a la
domination directe des bourgeois TMarx, La Critique moralisantg
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vailleurs n'ont précisément pas de raison de peéfis unes plutdt que les
autres.

Le schéma que Marx a en téte va influencer touteastion pendant le
début de la révolution : lorsqu’il modifiera sontigpe au bout de quelques
mois, c'est-a-dire lorsqu’il se rendra a I'évidengee la bourgeoisie
allemande neeutpas faire son 89, il sera trop tard.

Si, en attendant, Marx pense que les travaillemtsptus intérét a la
domination bourgeoise, c’est d’abord parce quenladeoisie, pense-t-il, est
obligée de «faire des concessions politiques [duges que celles de la
monarchie absolue'»La deuxiéme raison est que la domination bousgeoi
crée les conditions futures de la victoire de &ssé ouvriére. « La suppres-
sion des rapports de propriété bourgeois ne peet @btenue si l'on
maintient les rapports féodaux », ce qui reviedira que le prolétariat qui
apparaitrait dans une société ou dominent les repf@odaux aurait pour
tache prioritaire d’aider a la constitution despats bourgeois pour avoir
ensuite la possibilité de les supprimer, car « @ivement révolutionnaire
de la bourgeoisie contre les ordres féodaux etdaanthie absolue ne peut
gu’'accélérer leur propre mouvement révolutionnaite

L’ironie de I'histoire veut que ce soit Bismarckigan concédant « par
en haut » le suffrage universel, en 1866, ait dgue mouvement libéral en
Allemagne en désamorcant son action. En se fondantcet exemple,
Bakounine montrera que la coexistence des rappolisques féodaux et
des rapports économiques du capitalisme est parfaiit possible.

« Ni féodale, ni tout a fait moderne... »

La situation allemande présente, en 1848, un cenmmnbre d’'analogies
avec celle de la France de 1789, par la persistdacepports de pouvoir
absolutistes et de rapports de classes héritéa fEodtlalité. Marx comme
Bakounine, cependant, avaient parfaitement vu guearis, en 1848, c'est
'antagonisme entre la bourgeoisie et le prolétagiai est le moteur des
événements, tandis qu’en Allemagne la bourgeoie@nfrontée au double
probléme de I'éventualité de la prise du pouvoidetl'antagonisme avec
son propre prolétariat. Ce qui faisait la forcelaléourgeoisie francaise de
1789, dira plus tard Bakounine, c’est qu’elle auai¢ avance chronologique
sur le prolétariat en matiere de conscience deselaslle avait acquis une
cohésion, une conscience collective de ses olgeddf conscience de
I'antagonisme qui I'opposait au prolétariat, quséaent défaut a ce dernier.

! bid.
? Ibid.
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Grace a cette avance, elle pouvait présenter sgergs revendications
comme des revendications universelles. En 1848g a@tance a sinon
disparu, du moins s’est-elle considérablement tédue prolétariat devient
conscient de lui-méme, commence a s'organiser éemagne avec une
ampleur que Bakounine a bien percue, mais que EtaEngels tenteront de
minimiser parce que l'apparition prématurée de l&Esse ouvriére sur la
scéne aurait bousculé le schéma préétabli des tiundadu socialisme dit
« scientifique ».

La bourgeoisie allemande a pris un tel retard fitptie qu’elle s’est mise
en mouvement contre les rapports féodaux au moatepartout ailleurs ces
rapports féodaux ont été battus en breche : I'amiagie principal est
désormais celui qui oppose la bourgeoisie et léétaoat. La bourgeoisie
allemande a en somme manqué sa chance. Peut-encefanonditions, dire
encore avec Marx que les travailleurs savent geer<ropre lutte contre la
bourgeoisie ne pourra débuter que le jour ou lardmmisie aura
triomphé »* ?

L'intérét de l'analyse bakouninienne sera de mankkeinconsistance
révolutionnaire de la bourgeoisie allemande »,rssks propres termésen
tant qu'elle n'est méme pas capable de lutter eoles rapports féodaux.
Dallleurs, la bourgeoisie n'a plus aucune rais@nodnsidérer les régimes
politiques dominants alors en Allemagne comme kninprincipal ; elle a,
au contraire, toutes les raisons de privilégiellidace avec le pouvoir.
C'est, d'ailleurs, ce qu'elle fera, et que Marxvaé pas envisagé. D’autant
que la destruction des rapports féodaux se faiatoute facon, en Prusse
tout-au moins,a linitiative de I'Etat lui-méme L'anarchiste Bakounine
montre trés explicitement que linstauration denian douaniére et les
innombrables mesures économiques prises centralgmaen’Etat prussien
en faveur du développement industriel et commereigl plus fait pour
détruire les rapports féodaux que toutes les vé#éiévolutionnaires des
libéraux allemands. Le premier canon des usinepKruappelons-le, est
sorti 'année de la publication ddanifeste L'un et l'autre allait contribuer
a assurer, vingt-trois ans plus tard, I'hégémonieptblétariat allemand en
Europe®.

! bid.

2 ’Empire knouto-germaniquéragment N.

8 La formule peut paraitre un peu forcée, mais ramseque Marx s'était réjoui
que la défaite francaise, en 1870, allait transfiereentre de gravité du mouvement
ouvrier européen de France en Allemagne.
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Bakounine commentera en 1870 les problemes posd&pglication a
'Allemagne du modéle de la révolution politiqudaafrancaise, de méme
gue la question des phases successives d'évoldésrégimes politiques.
En deux pages condensées, il réfute la theése que &Mdéveloppée en 1848
et montre, d’abord, qu’'un systéme féodal peut dessoudre » en quelque
sorte de lui-méme sous la poussée du développearapittliste et, ensuite,
gue la bourgeoisie n’a pas absolument besoin dugiopolitique.

« Ont également tort, dit-il dahSEmpire knouto-germaniqueceux qui
parlent de I'Allemagne comme d'un pays féodal etixcgui en parlent
comme d'un Etat moderne : elle n'est ni féodaldont a fait moderne. »
Elle n'est plus féodale parce que la noblesse dupgepuis longtemps toute
puissance séparée de I'Etat. Mais, ajoute-t-iyrsEtat moderne signifie un
Etat gouverné par les bourgeois, I'Allemagne njgs$ moderne. « Sous le
rapport du gouvernement, elle en est encorevati et auxvi® siécle. Elle
n'est moderne qu’'au point de vue économique ; smusapport en Alle-
magne comme partout, ce qui domine, c’est le dabdargeois. » Quant a
la noblesse, elle « ne représente plus de syst&mmodhique distinct de
celui de la bourgeoisie ». Les quelques survivarfiéedales qui subsistent
«ne peuvent manquer de disparaitre bientdét delantoute-puissance
envahissante du capital bourgeois ». Contre celamd@ck, Moltke et
I'empereur ne peuvent rien : « La politique qufédsont sera nécessairement
favorable au développement des intéréts bourgebiglee I'économie
moderne. Seulement, cette politique sera faite pamnles bourgeois, mais
presque exclusivement par les nobles

Bakounine présente la un régime qui a fait sa itiansdu féodalisme au
capitalisme sans passer par le modéle de la Framas, par la dissolution
des anciennes formes politiques devant la pousségsistible du
développement capitaliste. Il montre égalementlguntrdle de I'appareil
d’Etat par la bourgeoisie est au fond accesso@ejui contredit le schéma
marxiste. En effet, en Allemagne, c’est Bismarck sgi charge du travail.
C’est ce qu'explique Bakounine dans une conférenpelnternationaux de
Sonvilliers :

« L'Allemagne depuis 1830 nous a présenté et coatide nous
présenter le tableau étrange d'un pays ou leséistéte la bourgeoisie
prédominent, mais ou la puissance politique n’afgrar pas a la
bourgeoisie, mais a la monarchie absolue sous usquea de

L Cf. Euvres, Champ libré,Empire knouto-germaniqué/Iil, 154-155.
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constitutionnalisme, militairement et bureaucratiopent organisée et
servie exclusivement par les nobles. »

Or, a la méme époque, Engels fait le méme constams la préface de
1870 deLa Guerre des paysans en Allemagiheécrit que depuis 1848 en
Allemagne le capitalisme s’est développé de fagoastique. « Comment
est-il donc possible que cette bourgeoisie n'a#t @assi conquis le pouvoir
politique et qu’elle se conduise d’'une facon alédhe vis-a-vis du gouver-
nement ? » Etonné que les faits puissent ne pasoaer avec la théorie,
Engels conclut que la bourgeoisie, au cours dedgerloppement, arrive a
un moment a partir duquel « tout accroissementielié de ses moyens de
domination, a savoir en premier lieu ses capitaexfait que contribuer a la
rendre de plus en plus inapte a I'exercice du powpalitique ». On congoit
gu'épisodiquement, « par exception », comme dit disygla bourgeoisie
puisse abdiquer momentanément son pouvoir. Mareusement, ce phé-
nomene n'est pas une exception, il est une comstae effet, en Angle-
terre, nous dit-il, la bourgeoisie n'a pu fairerentson représentant au gou-
vernement, Bright, que de justesse ; en Francholageoisie comme telle
« N'a tenu le pouvoir dans ses mains que deux arswes la République »...

Constat étonnant : I'exclusion de la bourgeoisiel’deercice de son
propre pouvoir n'est pas un phénomene circonsthmmiesque quatre-vingts
ans se sont passés depuis la Grande révolutiothdse mécaniste de la
corrélation systématique entre le niveau de dépeloent des forces
productives et les formes politiques de dominasemble donc démentie
par les faits, ainsi que la validité du modéle nsiex de passage du
féodalisme au capitalisme. L'Allemagne constituexémple d'un ancien
régime faisant échec a une révolution démocratitat, en développant
considérablement le capitalisme industriel, ce dément le fondement
méme de la théorie de Marx selon laquelle des ferpmditiques obsolétes
doivent éclater pour permettre le développementfaie®s productives. Si
les faits sont tétus et imposent aux hommes desatotes dont il leur est
difficile de se dégager, les hommes sont aussi bdepade tirer des
enseignements des faits pour contourner les obstdchistoire ne se réduit
pas a des schémas répétitifs.

Napoléon et Bismarck

La révolution allemande voulue par Marx n'a pas l@mw: ni la
révolution bourgeoise, ni la révolution prolétarienqui devait en étre la
conséquence immédiate. Si on peut considérer coenrapées les positions
gu'il a défendues en 1848, il y a peu de chancesdgs prises de position
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différentes eussent changé grand chose. C'estladiesl sans doute pour
cette raison que l'attitude de Marx est passédivetaent inapercue : car,
enfin, voila un homme qui entend fonder le pouwhirprolétariat mais qui
dissout le parti ouvrier dés le début d’'une révohutet qui craint une trop
forte agitation ouvriére parce qu’elle risqueratmerturber I'alliance de fait
gu’il préconise avec la bourgeoisie démocrate, dioattend qu’elle fasse
d’'abordsarévolution.

Marx n'avait simplement pas compris une chose quauties
contemporains — tels que Bismarck — avaient parfant assimilée : on ne
fait pas deux fois la méme révolution. L’exemplantais de la fin douvi®
siécle n'avait lui-méme pas eu de modéle, en ce gee les acteurs de 1789
n'avaient pas d'idée préconcue sur la facon dostcdleoses devaient se
dérouler. En revanche, la révolution de 1789 aba@ucoup appris aux
monarques allemands, dont le souci principal futcdeserver une force
militaire indépendante afin d’éviter de reproduieereur fatale commise par
Louisxvi, le 14 juillet 1789, en ne faisant pas donnerdage. Le roi de
Prusse et I'empereur d’Autriche font toutes lescessions a la Diéte, a
'assemblée de Francfort, a la Constitution, mégsgardent I'armée en
retrait, conservant une force militaire intacteréd€rick-Guillaume attendit
un an que les divisions apparaissent dans le cawplutionnaire pour
rétablir I'ordre.

Mais I'exemple frangais n'a pas servi qu'aux classeminantes, il a
aussi servi aux classes moyennes. Les révolutimsdie 1789, qui étaient
formés de la bourgeoisie et d'une partie de I'agsitie, avaient fait appel a
la foule parisienne sans en deviner toutes lesécpeEsices possibles. Les
classes moyennes allemandes avaient appris la éd¢gopntraient beaucoup
plus de circonspection. Ainsi, on comprend d’autaoins I'obstination de
Marx a vouloir reproduire le modéle francais, algtsil détenait tous les
éléments pour en mesurer les limites.

Reproduire le modeéle frangais en Allemagne ne semph$ concevable a
Bakounine. La Révolution francaise peut bien étre téférence, un sujet de
réflexion ou d'inspiration, mais pas un modéle apiénnel. Acteur des
événements, autrement plus que ne le fut Manaiilque pour vaincre, la
Révolution allemande doit s'appuyer sur les payseasjue les démocrates
allemands ne font pas.

Jamais I'Allemagne n’avait lu autant de livres frais, écrivit plus tard
le révolutionnaire russe. L'esprit factieux desrf€as avait réussi a pénétrer
le pays. Ces dispositions d'esprit, dit-il en 18%3n’étaient nullement
génées par I'hégélianisme, qui se plaisait au eaoBta exprimer en francais,
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bien entendu avec une lourdeur distinguée et urerdcallemand, ses
déductions abstraitement révolutionnairés tes écrits révolutionnaires
pénétraient partoutl’Histoire des Girondinsde Lamartine, les ouvrages de
Louis Blanc, de Michelet, étaient traduits. « E¢ Kllemands se mirent a
réver des héros de la Grande Révolution et a sthéfes roles pour les
temps futurs : d’aucuns s'imaginaient soit un Danto un aimable Camille
Desmoulins ; d'autres, soit un Robespierre, untShiat, ou enfin un Marat.
Personne ou presque ne se contentait d’étre soemg@mnce que pour cela il
faut avoir une vraie nature. Or chez les Allemaildg a de tout, de la
profondeur de pensée, des sentiments élevés, mmidepnature et, s'il s’en
trouve une, elle est servite»

Avec Marx et Hegel, Bakounine fait le constat ddalélement de la
nation allemande : la vie, dit-il, y est partagéedeux mondes opposés, I'un
caractérisé par un humanisme d'une haute élévagiord’une grande
envergure, mais fonciérement abstrait, I'autre teig dans la platitude et la
bassesse : « C'est dans ce dédoublement de lannaitemande que la
Révolution francaise surprit I'Allemagne », dit-iC’'est dans ces mémes
dispositions que les Allemands accueillirent laotétion de 1848. Dans les
années 30 et 40, les Allemands pensaient que Uemsonnerait I'’heure de la
révolution, «les docteurs en philosophie de I'échégélienne laisseraient
loin derriere eux les acteurs les plus audaciesxateées 90 et étonneraient
le monde par la rigoureuse et implacable logique tur
révolutionnarisme ».

Hélas, I'expérience détruisit ces illusions: « Na@eulement les
révolutionnaires allemands ne surpasserent padhédess de la premiere
Révolution francaise, mais ils ne réussirent ménas @ égaler les
révolutionnaires francais de 1830> Parmi les raisons de cet échec,
Bakounine mentionne « la méthode abstraite qudispterent pour marcher
a la révolution. Une fois de plus, conformémenedr Inature, ils n’allérent
pas de la vie a 'idée, mais de l'idée a la vie,dmla métaphysique a la vie
il Ny a pas de chemin% Ce commentaire pourrait trés précisément
s’appliquer aux prises de position de Marx penéanévolution.

Marx, qui a bien vu que la bourgeoisie frangaiseoéyait une peur
rétrospective de sa propre révolution, n'a passagé qu'il pat en étre de
méme pour la bourgeoisie allemande. En cela, Btsrontré infiniment
moins perspicace que Bismarck, que Bakounine dé&fimieusement comme

! Euvres, Champ libr&tatisme et anarchjdV, 315.
2 |bid. 315-316.

% Ibid. 309.

4 Ibid.
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'homme qui a réalisé le modéle d’Etat auquel aspiNapoléon 1. La
comparaison, a premiéere vue, peut paraitre surptenilapoléon est, pour
Bakounine, porté par la vague de la Révolutiondaise, laquelle se tua de
ses propres mains parce que le «triomphe de laoddétie déchainée et
désordonnée amena forcément celui de la dictaéwelutionnaire ». Mais
Napoléon Bonaparte est également l'inventeur deoveeption nouvelle de
I'Etat qui vise a « établir en Europe un despotisrmeveau, plus puissant et
plus écrasant méme que le despotisme monarchigoéuadui avait succédé
(...) a la guerre de Trente Ans ». Mais alors quaXvtonsidere I'Etat de
type bonapartiste comme une forme politique dépasdé est, pour
Bakounine, le prototype de I'Etat de I'avenir : std’Etat bismarckien, qui
ne se laisse entrainer par « aucune prédilectibpalitique, soit religieuse,
soit de classe, en tenant compte de tous les pogeceentifiques et
industriels du siécle et en emploie pour son édlificy tous les éléments
réels et sérieux de la société moderhe €e phénomeéne, Bakounine
I'appelle césarisme, qu’on peut comparer avec lepartisme de Marx. On
y trouve la tendance de I'Etat a s'autonomiser gapport aux classes
sociales. Marx dira de méme que Napoléon « oppranedespote le
libéralisme » et qu'il considere I'Etat comme « dimeen soi ».

Mais, selon Bakounine, Napoléon, ce « grand-pérmaluqui tourmente
et qui fausse l'existence de la société moderne’'a, pas pu réaliser
pleinement son objectif. Son idée d’Etat despotigoersel n'était « pas
assez mdre ni assez dégagée d'une foule de corxiiode considérations
qui leur étaient étrangéres ». Le moment n'étadt papre a sa réalisation
car « les représentants du pouvoir monarchiqueestimtéréts féodaux en
Europe s'étaient stupidement rejetés dans les mmese formes de leur
existence, se refusant aux concessions les plessdices .

Mais, surtout, Napoléon n’était pas « 'homme peogarla réalisation de
I'idée nouvelle » : il n’était pas maitre de sesgians ; I'objet de sa passion,
c’était lui-méme, son pouvoir, sa grandeur. « lrtaid jusqu'a la folie,
jusqu'a la rage 'amour de I'ostentation. » Ceteactéternel, ne vivant que
du bruit qui se faisait autour de son nom, « s@acties souvent la réalité a
I'effet, et préféra aux résultats lents mais saides coups d’éclat®»

Ce nouveau type d’Etat, inauguré par Napoléon reacore imparfait
dans les années qui ont suivi la Révolution fresgaparce qu'il est encore
enveloppé dans la gangue de I'ancien régime, aspalisme nouveau », un
autre le réalisera : la est précisément « la taphe s’est imposée M. le

! L’Empire knouto-germanigye&Euvres, Champ libre, VIII, 486.
2 |bid.
3 Ibid., p. 487.
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comte de Bismarck ». La filiation entre les deuxmhtes pourra certes
étonner. Bakounine considere en effet que Napotémsolide malgré tout
les acquis de la Révolution, alors que Bismarcklastmme issu d'une
classe réactionnaire, au service d'une classeioéacire. L'analogie se
situe ailleurs : 'empereur et le chancelier bolesatua I'occasion les classes
de la société, sans distinction, pour la réalisatie leur objectif, qui est la
mise en ceuvre d’'un systéeme étatique mettant aesoits tous les moyens
modernes. La réussite de Bismarck consiste en &é ru se laissait
emporter par aucun préjugé, par aucune faussedyatiju’au contraire de
Napoléon il ne sacrifia jamais la réalité a I'effet

Ne proclama-t-il pas au Reichstag en 1881 : « & pmas d’opinion
arrétée, faites des propositions, et vous ne rérem@z de ma part aucune
objection de principe (...) Parfois on doit gouxarde facon libérale, parfois
de facon dictatoriale, il n'y a pas de regle éthene» Le génie de
Bismarck, aux yeux de Bakounine — et en cela la@tlger prussien dépasse
Napoléon de trés loin — est d’avoir compris quedescessions politiques
étaient d’'autant plus indispensables qu’elles rengbaient rien au systéme
dominant. Contrairement aux veeux de Marx et d’Esdel suffrage univer-
sel n'a pas été favorable au mouvement ouvriea,du contraire, accentué
les divisions internes de la société allemanddajsaient le jeu du pouvoir.
A l'opposé de Marx, Bakounine, qui suit en celaugitwon, pense que le
systeme représentatif (que Bismarck a mis en macallemagne des 1866)
ne conduit pas a un régime moins autoritaire gseléspotismes mis a bas
par la Révolution francaise, ni que le suffrageversel puisse en quelque
facon que ce soit rapprocher I'échéance du sogialis

Bismarck a compris que I'économie capitaliste modeexige, pour
assurer son développement, un vaste appareil @tatigntralisé capable de
garantir I'exploitation de millions de travailleuBakounine s’efforcera vers
la fin de sa vie de montrer que la dynamique dekbppement capitaliste et
celle du développement de I'Etat suivent une tecelaparalléle vers la
concentration de la puissance politique et vers extension de la sphére
d’action des grandes sociétés monopolistes et tis. Ea concentration du
capital a son corollaire dans la constitution dandgs blocs étatiques,
processus qui tend a aboutir a la création, poumapossible, d’'un grand
« Etat universel % Non seulement la démocratie représentative a$aipa

! Le théme de I'Etat universel revient dans troiges de I'époque anarchiste :
« La théologie politique de Mazzini et I'Internatale », deuxiéme partie : fragments
et variantes. Fragment U (1871); « Freres de iBAe en Espagne », 1871 et
Etatisme et anarchjel873. L'idée se fonde sur le constat que « I'stde capitaliste
et la spéculation bancaire » sont contraintes aegse « d'élargir sans cesse leur champ
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tement adaptée aux exigences du capitalisme dép&lagle lui est aussi
nécessaire, car cette forme de pouvoir réunit demxlitions indispensables
a la prospérité de la grande production industriell centralisation politi-
gue et la sujétion du peuple souverain a la mi@ayiti le représente et a ses
ayants droit.

Nous ne sommes évidemment pas préparés a admedti@igmarck est
I’'homme qui réalise les objectifs de la Révolutfeencaise. Ce serait la une
ruse de Tl'histoire. Pourtant, I'optique de Bakownimérite d'étre prise en
considération, ne serait-ce qu'a la lumiére derfeke observation des faits.
Bismarck disait froidement qu'il entendait détrulieeparlementarisme par le
parlementarisme. Il a créé un systeme dans lequel [e pouvoir est
concentré dans I'Etat. Engels lui-méme a aspirdet@a vie au suffrage
universel qui devait permettre au prolétariat, m&goe, de prendre le
pouvoir. Or, dans sa critique du programme d’Erfilrtse plaint que le
gouvernement est presque tout-puissant, que lehRaig et les autres corps
représentatifs sont sans pouvoir effectif.

La fin du libéralisme

Si Bakounine et Marx affirment que la Révolutiorarfcaise est la
conséquence de l'avenement inévitable de la sotiétégeoise dans la
société d'ancien régime, qu'elle est le modele sitpe des révolutions
bourgeoises qui permet a la «classe historique Bexpression est de
Bakounine — d’établir sa domination, ils n'expligu@as cette contradiction
que la bourgeoisie d’ancien régime n'a aucun legcde capitalisme indus-
triel, et méme qu’elle en est indépendante, si’estrsous le rapport du
sentiment de la propriété personnelle. Or, dansslégrits on a le net
sentiment que les temps étaient mlrs pour I'avéneme cette nouvelle
société, c’est-a-dire qu’elle était parvenue atades avancé de son dévelop-
pement.

En 1848, le souci de Marx est évidemment d'intédeeRévolution
francaise dans la conception matérialiste de Bivist dont il a établi deux
ans plus tét le cadre conceptuel afin de promouaoiévolution allemande.
En décryptant la matrice, il croit pouvoir défrichie chemin qu'inévi-

d’activité » et s'efforcent « d’étre uniques et vanselles » ; le méme processus se
produit dans le champ politique : « I'Etat modemiitaire par nécessité, porte en lui
l'irrésistible aspiration a devenir un Etat uniers Etatisme et anarchje- entreprise
que Bakounine qualifie ailleurs d'« absurde et @mdée par I'histoire » (« Fréres de
I'Alliance en Espagne », 12-13 juin 1872).



L’autre Bakounine. — Tome |l 35
Allemagne et question slave

tablement les libéraux et les démocrates allemaedsont suivre. Bakou-
nine viendra rompre I'ordonnancement rigide imagipéar Marx en
montrant, plus tard, que la société bourgeoise peutconstituer sous
d’autres modeéles que celui offert par la Révolufi@mcaise. Il reconnaitra
explicitement que 'opposition principale entre &tiMarx n’est pas d’ordre
politique ou organisationnel, mais qu'elle a songioe dans le refus
d'admettre la théorie des phases successives etsaes des modes de
production.

En réalité, comme bien souvent dans les oppositipris manifeste a
'égard de Marx, ce n'est pas tant le principe étabpar son rival qu'il
rejette, que la maniére exclusive avec laquellderaier entend I'appliquer.
A I'occasion, Bakounine reprend & son compte dbtterie de la succession
des formes de société, qui n'a, précisons-le, dé@miginal a I'époque
puisque c’est une idée commune a la fois a Heg8hiat-Simon et a tous
les historiens de la Restauration. Bakounine peésiimiplement que la thése
de Marx, elle-méme fondée sur l'idée de la prééntinedes déterminations
économiques dans l'histoire, n’est vraie que redatient, et que les autres
déterminations — politiques, juridiques, religiesjsetc. — peuvent, dans
certains cas, devenir tout aussi effectives. Gesette condition, en tenant
compte de I'extréme complexité de leurs interrelai qu'on peut expliquer
le caractére polymorphe de la domination politiglee la bourgeoisie de
1789 a 1870.

Au xix°® siécle, le libéralisme est, selon Bakounine, la&otke
révolutionnaire sur lagquelle s’est appuyée la beaigie pour renverser
I’Ancien régime. Or, la chute de celui-ci entralaedégénérescence de la
théorie libérale, qui entre dans sa phase de dd@#8 marque précisément
« la crise du libéralisme, crise qui se terminalpdaillite compléte de celui-
ci»' Pourtant, en ce qui concerne ['Allemagne, jamae s'étaient
accumulés « autant de matiéres inflammables eadeurs révolutionnaires
gu'a la veille de 1848 ». Le mécontentement, leirdde changement,
avaient pris un caractére général, sauf dans lesedhaspheres de la
bureaucratie et dans la noblesse. Dans la bourggodi®aucoup se
proclamaient révolutionnaires et « étaient fond@seddre ce nom », car ils
ne se contentaient pas de littérature ronflantes €@ient préts a donner leur
vie pour leurs opinions.

Pendant un mois toutes les forces gouvernemerialest balayées du
territoire allemand. Les révolutionnaires pouvaienitt faire. Or, dit Bakou-

! Etatisme et anarchjeEuvres, Champ libre, 1V, 319.
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nine, on s’apercut que les trois quarts des dépdeed’Assemblée de
Francfort® étaient des réactionnaires ; « et non seulementéetionnaires,
mais des enfants en politique, trés savants, maiecandeur extréme?
lls croyaient encore aux promesses des princaspeihsaient qu'il suffisait
gu'ils rédigent une constitution pour que les gooeeents allemands s’y
soumettent sans broncher.

Deux questions se posaient alors aux révolutioasair

1.— Les Etats allemands doivent-ils former une béigue ou une
monarchie ? La majorité de I’Assemblée optait paumonarchie. Bakou-
nine cite le discours que prononga dix ans plu$ l&Dr Jacobi, dans lequel
ce dernier affirmait: « Si jamais une époque nausppris jusqu'a quelle
profondeur I'élément monarchique a poussé des eacttans le cceur du
peuple, c’est bien I'année 1848;

2.— Etat centralisé ou Etat fédéral ? ConstituerEtai centralisé, fait
remarquer Bakounine, aurait amené des révoltedelmdanombrables ; il
aurait fallu chasser d’Allemagne tous les princasf in seul. La question
fut tranchée en faveur d’'une monarchie fédéralestitoge d’'une multitude
de petites monarchies coiffées d’'un empereur ai garlement commun a
toute I’Allemagne.

Dés lors une troisieme question se pose : quilsampereur ? Les deux
seuls candidats possibles étaient le roi de Pres§empereur d’Autriche.
Les sympathies de I'’Assemblée allaient au secordfahtasque Frédérick-
Guillaume 1V était déconsidéré ; de surcroit, totddlemagne du Sud, en
grande partie catholique par ses traditions higte$, penchait vers
'Autriche, au bord de I'abime, ébranlée par lesum@ments révolution-
naires en ltalie, en Hongrie, en Bohéme et a Vieméme, alors que la
Prusse était sous les armes et préte au combatnd&s 1848, note
Bakounine, les gouvernements allemands étaientmeddisés, apeurés
mais ils étaient loin d'étre anéantis; I'ancienngganisation étatique,

1 ’Assemblée nationale constituante allemande, arlement de Francfort, avait
été instituée en Allemagne en 1848 aprées la réeolute Mars et tenta d’unifier le
pays de maniére démocratique. Le Parlement siagéd8 dnai 1848 au 31 mai 1849.
C'était la premiere tentative d'unification politig de I'Allemagne. Le Parlement
n’avait aucun pouvoir et la révolution fut écrasée.

2 Etatisme et anarchjeEuvres, Champ libre, 1V, 323.

% Discours du 10 mai 1858.
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bureaucratique, juridique, financiere, politique gtilitaire demeurait
intacte »*.

Les députés de Francfort perdirent six mois a ess#gy définir les droits
fondamentaux du peuple allemand, alors que I'askemie détenait aucune
autorité réelle, n'ayant ni argent, ni pouvoir,anicun moyen d’action. Le
« parti radical dit révolutionnaire » formait undnorité au parlement de
Francfort. Dans les parlements locaux, les révarutaires étaient également
paralysés, parce que linfluence de ces parlemsntsla conduite des
affaires de I'Allemagne était infime, et parce gqonéme a Vienne, a Berlin et
a Francfort l'activité parlementaire se réduisasglon ['opinion de
Bakounine, & un simple verbalisme. Evoquant legatra de I'’Assemblée
constituante prussienne, qui elle aussi consaasaquirs mois a I'examen du
projet de Constitution, Bakounine dit que «touiachpacité révolution-
naire, pour ne pas dire I'insondable bétise desluéionnaires allemands
apparut au grand jour. Les radicaux prussiens denh@ fond dans le jeu
parlementaire et se désintéressérent de tout te.rs croyaient sérieu-
sement a la vertu des décisions parlementairesgillis intelligents d’entre
eux pensaient que les victoires qu’ils remporta@ntparlement décidaient
du sort de la Prusse et de I'Allemagne

lIs s’étaient fixé, conclut le révolutionnaire rassine tache impossible :
concilier le gouvernement démocratique et I'égatii€s droits avec les
institutions monarchiques. Le projet des radicali@n@mnds se limitait a
vouloir réorganiser la monarchie sur des bases detiques. Cette monar-
chie, vaincue en mars mais nullement anéantieé@@anisait, rassemblait
des forces. « La réaction féodalo-monarchiste it’¢ts une doctrine, mais
une force considérable, qui avait derriére elldediarmée. » Elle révait de
« rétablir aussi I'ensemble de I'administration dawcratique, I'organisme
de I'Etat tout entier, lequel avait a sa dispositidimmenses moyens
financiers ». Est-il possible que les radicaux wipa croire qu'ils réus-
siraient a juguler cette force avec la constitut&nles lois, avec ce que
Bakounine appelle des « armes de papfe? »

Le seul moyen était la « force révolutionnaire dwe préalablement
organisé ». Bakounine semble considérer commegeadile le rapport des
forces réel existant dans I'Allemagne de 1848ait kien que la bourgeoisie
alors ne voulait pas prendre le pouvoir. Mis lofgéerit cela en 1873,il ne
peut s’agir que d’une projection, sur la révolutibe 1848 en Allemagne,

! Etatisme et anarchjeEuvres, Champ libre, 1V, 323.
% |bid. 327.
? Ibid. 328.
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des mesures qu'il avait préconisées pendant lagfranco-prussienne et au
moment de la Commune de Paris.

Le bilan politique que tire Bakounine de la révimntde 1848 s’articule
autour de plusieurs points :

1.— En France pendant les combats de juin, se tsontvés pour la
premiére fois confrontés, sans masque, la forceaggudu peuple « luttant
non plus pour les autres, mais pour lui-méme »Jlaesauvagerie des
militaires, c'est-a-dire de I'Etat. Dans les réuwaus précédentes, dit-il,
'armée trouvait face a elle non seulement les smgsopulaires, mais
d’honorables citoyens, la jeunesse des universiés, bourgeois : cela
imposait certaines limites a I'emploi de la forcelitaire. En 1848 il
s'agissait de «faire passer l'envie du prolétaritt se livrer a des
mouvements révolutionnaires ». En France, « seuedrent face a face en
ennemis, la bourgeoisie et le prolétariat ». Dassalutres pays la révolution
fut vaincue, aprés une lutte acharnée, par lepé®étrangéres : en ltalie par
les soldats autrichiens ; en Hongrie par les treupsses et autrichiennes ;
«en Allemagne, dit Bakounine, elle fut ruinée ferpropre faillite des
révolutionnaires ».

2.— La bourgeoisie allemande était paralysée parx daspirations
contradictoires que Bakounine exprime en ces termes

« Une société désireuse de fonder un Etat fortcbieenécessairement a
se soumettre au pouvoir ; une société révolutigartaind au contraire a
se délivrer de ce pouvoir. Comment concilier cesixdaspirations
contraires qui s'excluent réciproquement ? Elletvatd forcément se
paralyser I'une l'autre, et c’est ce qui est arraué Allemands qui, en
1848, n'ont réussi a avoir ni la liberté ni un Efatt, mais qui, par
contre, ont subi une effroyable défdite

Ces deux aspirations ne peuvent se manifester tainduhent dans une
nation : I'une doit nécessairement étre une « aspir fictive »% L'aspira-
tion a la liberté était chez les Allemands un leytme duperie. En revanche,
l'aspiration a un Etat pangermanique était réelle,moins dans la société
bourgeoise cultivée, chez les radicaux et les déatex les plus rouges.

! Etatisme et anarchjeEuvres, Champ libre, 1V, 333.
2 |bid.
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3.— En d'autres termes les radicaux allemands ientl@onserver I'Etat
en méme temps qu'ils le combattaient : « Toute ktion était minée et
paralysée dans son essence.» lls se trouvaiers ldar tragi-comique
nécessité de s’insurger contre le pouvoir d’Etairpmouvoir le pousser a
devenir plus puissant ». A quoi Bakounine conckiQui veut non la liberté
mais I'Etat ne doit pas jouer a la révolutioh »Ce qui mécontente le
bourgeois allemand, ce n'est pas d’avoir un maim@est I'impuissance, la
faiblesse, I'impuissance relative de celui a quicit obéir »°.

4.—La révolution de 1848 a démontré aux Allemamfge « non
seulement ils n'étaient pas capables de conqwlinérté, mais qu'ils ne la
voulaient pas ; elle avait démontré, en outre, sjda monarchie prussienne
n'en prenait pas linitiative, les Allemands n'&at pas méme en mesure
d’atteindre leur but fondamental ni assez fortsrpenéer un puissant Etat
unifié ».

L'Allemagne a longtemps été politiquement humiliéegonnait Bakou-
nine. Dans les années 20, les Allemands « s'iatéat volontiers libéraux et
croyaient pour de bon a leur libéralism& Hs exécraient la Russie qui
personnifiait le despotisme et « rejetaient toateesponsabilité de la poli-
tique de la Sainte-Alliance sur la Russie ». Auulétles années 30, la
répression sanglante de la révolution polonaiselp&tussie accrut I'indi-
gnation des libéraux allemands, encore que, ajBat®unine, la Prusse y
e(t pris une part.

La réaction qui suivit la défaite de la révolutida 1848 se différenciait
de celle de 1812-1813 en ce que, lors de l'instenrale la Sainte-Alliance,
les Allemands avaient pu garder l'illusion qu'ilspiraient a la liberté, et que
s'ils n'avaient pas été empéchés par des forcaement supérieures de
plusieurs gouvernements coalisés, ils auraient qussir a constituer en
Allemagne un gouvernement démocratique et un Hiditu « Désormais,
dit Bakounine, cette consolante illusion n'est piles saison ». Pendant les
premiers mois de la révolution il n'y avait aucdarce capable de s’opposer
aux révolutionnaires ; par la suite, ce furent x qui, plus que personne,
contribuérent a reconstituer cette force. De sqgue le coup nul de la
révolution fut d non pas a des obstacles du dehmats a la propre carence
des libéraux et des patriotes allemands »

! bid. 335.

2 L’Empire knouto-germaniqu&Euvres, Champ libre, VIII, 65.
3 Etatisme et anarchjeEuvres, Champ libre, 1V, 252.

4 Etatisme et anarchjeEuvres, Champ libre, 1V, 335.
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« Le sentiment de cette carence semblait étre deleefondement de la
vie politique et le principe directeur de la nol@edpinion publique en
Allemagne. Les Allemands avaient apparemment chastgé’étaient
mués en hommes pratiques. Ayant abandonné lesagdhées abstraites
qui avaient donné sa portée universelle a leuréditire classique, de
Lessing a Goethe et de Kant a Hegel inclusivemeaiigndonné le
libéralisme, le démocratisme et le républicanisnes drrancais, ils
cherchérent maintenant I'accomplissement des destrallemandes dans
la politique de conquéte de la Prusse

Les dix années qui suivent la révolution de 1848t fésignées par
Bakounine comme celles de la soumission sans edpopeuple allemand.
Jusqu’en 1866 le libéralisme allemand agonisantirgpavant de succom-
ber, la lutte contre I'absolutisme prussien, quripha définitivement en
1870. Une nouvelle Allemagne surgit alors, profandét changée : la
corruption qui apparait inévitablement avec le stéaye capitaliste de
monopoles qui partout et toujours accompagne legrps et I'expansion de
la centralisation étatique », gagne le public adlech; la « fameuse honné-
teté » de I'Allemand disparait devant « ce sentinm@argueil qui le met
dans un état de folle exaltation ». L'unité allenf@arest enfin réalisée, le
« concept allemand de I'Etat » triomphe en Europe.

Des lors, affirme Bakounine, le centre de gravédadréaction en Europe
est définitivement installé en Allemagne.

2. — Les révolutions de 1848-1849

Février 1848, la révolution a Paris

C’est par un discours commémorant le dix-septiem@varsaire de la
révolution polonaise que Bakounine entame son ig&tipublique. Le
29 novembre 1847, a Paris, il s'adresse a 1 506n8 stupéfaits. D’abord,
parce que c'est un Russe qui s'adresse a eux, gseRjui condamne en
termes violents I'oppression que la politique dartfait peser sur eux.
Stupéfaits aussi parce que ce Russe d'une statlmssale leur parle du
peuplerusse, lui aussi opprimé. Stupéfaits enfin para@l gropose une
« alliance révolutionnaire entre la Pologne et lsd®e », une alliance qui
conduira a la « délivrance de tous les peupleseslaui gémissent sous un

!bid.
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joug étranger » et qui aboutira a «la chute défimidu despotisme en
Europe ! »

Le ton est donné: la perspective du révolutiomnainsse déborde
largement la simple question polonaise : les Slayggsgémissent sous un
joug étranger, ce sont ceux qui sont dominés parudase et I'Autriche.

Le discours est accueilli de maniére mitigée par dgilés polonais :
lorsque Bakounine stigmatise la politique du tsam, applaudit frénéti-
quement ; lorsqu’il parle du peuple russe oppriaréregarde ailleurs. C'est
que ces exilés, membres des couches supérieutassdeiété polonaise, ne
se sentent pas vraiment concernés par la situdésnpaysans russes, pas
plus que par celle des paysans polonais, d'ailldlesfroyable massacre de
grands propriétaires fonciers polonais par les gaysuthénes, en 1846,
témoigne de I'ampleur des comptes que ces derai@a®nt a régler avec
leurs malitres... Ensuite, I'idée de « délivrancealss les peuples slaves qui
gémissent sous un joug étranger » ne doit pas graifaur plaire. En effet,
ces Polonais qui luttent pour I'indépendance de petys veulent revenir a la
Pologne d'avant son dépecage, c’est-a-dire un pays$ les limites terri-
toriales englobaient des régions occupées parealgsgs non polonais, quoi
gue slaves...

L’ambassadeur de Russie a Paris n'apprécia pasdeuls de son jeune
compatriote : il demanda au gouvernement frangaidissoudre les associa-
tions polonaises et d’expulser Bakounine.

C'est a ce moment que des rumeurs commencerentcaleci sur le
compte du révolutionnaire russe : il serait un agesse chargé d’espionner
les milieux polonais, et il aurait fait du zéle. sCeumeurs, selon toute
vraisemblance, émanaient des cercles polonais lles gxtrémistes, qui
voyaient d’'un mauvais ceil un Russe prenant partir da Pologne. Et
surtout, ce Russe prenait parti contre une « GrRudegne » qui aurait
récupéré des territoires non polonais. Cette hyupth pésera constamment
sur les relations de Bakounine avec les Polonaisccusation, relayée
ensuite par Marx et son entourage, le poursuiwrgetsa vie.

Le 14 décembre, Bakounine est prié de quitter fetage. Il se rend a
Bruxelles, ou il s’ennuie a mourir. Dans une réarde Polonais, il reprend
les idées qu'il avait développées a Paris. ManadBtuxelles, également, et
c’est dans cette ville qu'il fait publier a comptuteurMisere de la phile
sophie le livre contre Proudhon.

A Bruxelles, Bakounine revoit Marx mais pas grahdse ne les lie. Le
second est sur le point de publieManifeste communistea libération des
Slaves opprimés se situe d’autant moins dans sp@eive que IdManifeste
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ne dit pas un mot des questions d'’émancipatioromalé qui vont pourtant
bouleverser 'Europe en 1848-1849.

Bakounine adhére a la Société démocratique inferredé dont
I'historien polonais Lelewel est vice-président. nlassiste qu'a deux
réunions et cesse toute relation avec ce groupd, qualifie de vaste
bouffonnerie.

A Bruxelles, Marx dispose d’un organe de pressepquait deux fois par
semainé, le Deutsche Brissler Zeitur(tp Gazette allemande de Bruxelles).
Ce journal avait été fondé au début de 1847 pailbgdavon Bornstedt,
qui avait lui-méme participé aWorwarts ! a Paris. Bakounine avait a
I'époque fréquenté le groupe parisien qui édit&tjournal et avait été
stupéfait par les querelles incessantes et leslitsonfe pouvoir qui le
déchiraient.

Le Deutsche Brissler Zeitungvait été fondé avec le soutien des
catholiques libéraux belges. Il avait ouvert sdsmaes aux communistes de
Bruxelles : les comptes rendus des réunions desdiéiation ouvrieére alle-
mande, créée en aolt 1847, y sont publiés a plertseptembre 1847. Marx
et Engels s'efforcérent — avec succés — de preledosntréle du journal.
Engels raconte dan®uelques mots sur ['histoire de la Ligue des
communisteg1885) : « ...nous nous emparédmes d®datsche Briusseler
Zeitungqui nous servit d'organe jusqu’a la révolution derfer [1848]. ».

Bakounineobserve I'agitation dans laquelle Marx est engagd,écrit a
Pavel Annenkov le 28 décembre 1847 : « Marx conskst affaires dans le
méme désordre comme auparavant, il corrompt lesieygy en fait des
raisonneurs. La méme folie et la méme insatisfactigoriques, la méme
suffisance mécontente de soi. »

Le 3 mars 1848, le gouvernement belge décide llsiqpude Karl Marx,
mettant fin a la publication du journal.

! Le journal parut du 3 janvier 1847 au 27 févriéd8. Le « programme » du
journal était : instauration de constitutions l@dés, notamment en Allemagne ; liber-
tés civiques et de la presse ; séparation de EEgit de I'Etat ; émancipation des
« israélites », restauration de la Pologne. ManEmgels devinrent collaborateurs
permanents & partir de septembre 1847 et en fiterdane de la Ligue des
communistes.

2 Bornstedt (1808-1851), qui avait fondé le journ&tait un ancien officier
prussien proscrit pour ses écrits politiques (iem’fallait pas beaucoup dans
I'Allemagne d'alors). Il voulait rapprocher démotas, radicaux et socialistes
allemands.
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Dans la littérature marxiste, Bornstedt passe jpwoir été un agent des
gouvernements prussien et autrichien. Marx I'affirdans une lettre a
Georg Herwegh du 8 ao(t 1847. La tentative (réyssiailleurs) de prise de
contréle du journal et I'accusation d’étre un marchvont sans doute de
pair. Marx usera du méme procédé avec Bakounines i@euchard » avait
gquand méme pris position pour la liberté de la ggesn Allemagne, la
séparation de I'Eglise et de I'Etat et la Répuldiqu

Le dernier numéro, paru le 17 février 1847, rapgubries premiéres
journées révolutionnaires de Paris. Karl Marx yisdh Révolution a Paris,
ou « les flammes des Tuileries et du Palais Royabacent I'aurore du
prolétariat ».

Bakounine fréquente un temps les associations caristes bruxelloises
qui gravitent autour de Marx. C'est sans doute 'Aesbciation ouvriére
allemande que Bakounine parle lorsqu’il écrit awagh :

« L'Alliance démocratique peut vraiment aboutir aelgjue chose de
bien, mais ces Allemands, I'ouvrier Bornstadt, MatxEngels — surtout
Marx d’ailleurs — continuent, ici, comme d’habitudeengendrer des
catastrophes. Vanité, haine, commérages, arrogdase la théorie et
pusillanimité dans la pratique — réflexion sur le,vl'action et la
simplicité et totale absence de vie, d’action etideplicité — ouvriers se
piquant de littérature et de débats et ceilladesuénues lancées dans
leur direction, — Feuerbach est un Bourgeetisce mot de Bourgeois
transformé en mot d’ordre rabaché jusqu’'au dégodibus étant, des
pieds a la téte, viscéralement, des petits bousgéeiprovince. En un
mot, tout n'est que mensonge et stupidité, stupidit mensonge. Il ne
peut étre question dans cette société de respbenmient a pleins
poumons. Je me tiens a distance et leur ai exptigg&ermement que je
n’entrerais pas dans leur association d’ouvrieraranistes et que je ne
veux rien avoir de commun avec élle

L’Association ouvriére allemande (Deutsche ArbefBasellschaft) avait
été fondée en aolt 1847 ; officiellement, elle auaibut purement éducatif
et culturel : conférences, cours de chant, réoitatide poésie. En fait, il
s'agissait de procurer un cadre légal a la comniuogelloise de la Ligue
des communistes, créée le 5 ao(€'est lors du deuxiéme congrés de la

! Lettre & Georg Herwegh, fin décembre 1847, Bresell
2 Marx y fera plusieurs conférences, dont « Trasaiirié et capital ».
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Ligue des communistes, tenu a Bruxelles, que Matxlkargé d’en rédiger
le programme, qui sera connu sous le titrd/daifeste communiste

En février 1848, la révolution éclate a Paris, dasricades s’élévent.
Quelques jours suffiront pour qu’elle s'étende aakl Vienne, Venise,
Berlin. Méme le tsar ne se sent pas en sécurité.

Bakounine est alors a Bruxelles : il emprunte lespaort d’'un ami et
part. A la frontiére, les trains ne fonctionnenisplll lui faudra trois jours de
marche pour parvenir dans la capitale francaisé?afis les ouvriers en
armes contrélent les barricades. Bakounine dog p@u, sur la paille, le
fusil entre les bras, parmi les miliciens.

« ... pendant plus d'une semaine, j’habitai avec alegiers la caserne
de la rue de Tournon, a deux pas du palais du Lbmany ; cette

caserne, auparavant réservée a la garde municgtale devenue alors,
comme beaucoup d’autres, une forteresse répuldicarnvant de canton-
démocrate de mes amis qui commandait un détacheseening cents

ouvriers. J'eus donc ainsi I'occasion de voir lesreers et de les étudier
du matin au soit. »

Des l'aube il parcourt la ville, participe aux réums, aux manifestations,
prend la parole pour défendre aussi bien I'égalé@é salaires que la liberté
des Slaves. Ce fut, dit-il, « un mois de grisergrpl’ame ». Le nouveau
préfet de police, Caussidiére, un ancien de lireniion de Lyon de 1834,
déclare alors : « Quel homme ! quel homme ! Le peefour de la révo-
lution il fait tout simplement merveille, mais leukieme jour il faudrait le
fusiller. »

« Je me levais a cing ou a quatre heures du njating couchais a deux
heures, restant sur pied toute la journée, allatoutes les assemblées,
réunions, clubs, cortéges, promenades ou démaossaten un mot,

jaspirais par tous mes sens et par tous mes pbiressse de

'atmosphére révolutionnaire. C'était une féte saosnmencement et
sans fin ; je voyais tout le monde et je ne voymssonne, car chaque
individu se perdait dans la méme foule innombrablerrante ; je parlais
a tout le monde sans me rappeler ni mes paroleslles des autres, car
I'attention était absorbée a chaque pas par daeéwnts et des objets
nouveaux, par des nouvelles inattendues. Cetteefigénérale ne se

! « Confession », 1850.
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trouvait pas médiocrement entretenue et renforcae lgs nouvelles
arrivant des autres parties de I'Europe ; on nigtéé que des paroles
comme celles-ci : “On se bat a Berlin ; le roi &pa fuite, aprés avoir
prononcé un discours | — On s’est battu a Viennettéinich s’est enfui,
la République y est proclamée ! — Toute I'Allemagree souléve ; Les
Italiens ont triomphé a Milan, a Venise ; les Acltiiens ont subi une
honteuse défaite! — La République y est proclamideite I'Europe

devient République. — Vive la République !" »

Mais trés vite Bakounine se rend compte que laluéienn s’enlise. Pour
se maintenir il faut qu’elle aille de I'avant. Ibmprend que la réaction n'est
pas abattue, que la bourgeoisie républicaine s'spmie plus en plus aux
ouvriers. Le bruit court que Bakounine est l'orgatéur d’une manifes-
tation ouvriére, le 17 mars, en riposte a une reatafion bourgeoise. Aprés
deux ou trois semaines, le jeune Russe se dégrise pose la question :
« Que vais-je faire maintenant ? Ma mission n’est @ Paris ni en France ;
ma place est a la frontiére russe ; I'émigratioopaise s’y rend en ce
moment, se préparant a la guerre contre la Rugsidqis m'y trouver aussi
afin d’agir simultanément sur les Russes et suPt@enais, de maniére a ne
pas permettre a cette guerre de dégénérer en ene gie I'Europe contre la
Russie. »

Cette guerre, écrira-t-il en 1851, ne doit pas églle des « Polonais
germanisés contre le peuple russe » mais une tegdes Slaves libres unis
contre 'Empereur russe’» C'est le contre-pied exact des positions que
développa Marx a cette époque concernant la Res&e6le de la Pologne.

Guerre a la Russie et question polonaise

Les divergences sur la question slave, et pluscpiérement sur la
guestion russe, ont opposé Bakounine et Marx biantdeur confrontation
au sein de I'Association internationale des trawaik sur la stratégie et
'organisation du mouvement ouvrier. Si dans I'mégionale Marx et
Engels ont choisi d'attaquer le révolutionnaire seissur son prétendu
« panslavisme », c’est parce qu'ils savaient tiéa fu'il était trés sensible
sur cette question.

Une « guerre démocratique »
Marx et Engels considéraient la Russie comme I'emmeiméro un de la
révolution en Europe et pensaient qu’elle étaibetne le principal obstacle

! « Confession ».
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a l'unification de 'Allemagne et au développemertla démocratie dans ce
pays ; aussi pronaient-ils une « guerre démocmtigoontre la Russie pour
souder l'unité nationale contre un ennemi extérituorcer le roi de Prusse
a accorder des réformes libérales.

« Lorsqu'a la fin de 1842, le roi de Prusse vouwahner, sur la base
“historique” la plus sérieuse, une constitution parps qui devait jouer
un role si parfait dans les patentes de 1847, ibmsa ce fut Nicolas qui
Iinterdit sévérement.. »

Ce rappel par Marx d'un fait survenu en 1842, giteéprété par lui, est
provoqué par une circulaire — assez insignifianteréalité — envoyée en
1848 par Nesselrode, le ministre russe des Aff@itesgeres, qui souhaitait
le maintien de « l'unité morale de la confédérattiemande » — autrement
dit la division de I'Allemagne instaurée par leitiéade 1815. Marx et Engels
virent la une menace déterminante contre la dértie@liemande naissante.
Sans doute Marx et Engels avaient-ils a I'espris¢eivenir de 1792. La
France révolutionnaire, menacée par les arméengéires constituées par
l'alliance de la Prusse et de I'Autriche, déclare avril 1792 la guerre a
'Autriche. En septembre, la patrie est déclaréedanger ; une levée en
masse met sur pied une armée de volontaires quabdalmy I'armée
prussienné. Le mythe de 1792 reste dans les esprits de 1B4itte contre
'absolutisme, I'unité nationale qui se soude centn ennemi extérieur :

« ...une armée de 500 a 600 000 hommes nous encerdiéémen au
Danube et a l'Aluta. D’aprés l@stsee-Zeitung) y a environ 150 000
hommes, rien que le long de la frontiére prussiedegeste est a l'inté-
rieur, a la frontiere de Galicie, en Moldavie et\&lachie, en Lithuanie,
en Podolie et en Wolhynie, dans les forteressetNae-Georgievsk
(Modlin), Brest-Litovsk, Demblin et Zamose qui, difés la Ostsee-

! LaNouvelle Gazette rhénaneLa note russe », T.I, p. 365.

2 Le schéma de Marx et d’Engels oublie qu'en 1792imlution en France en
était a sa troisieme année, qu’une véritable réfomgraire avait été entamée, sous la
forme de la confiscation des biens des émigrésieatgé, ce qui n’était pas le cas
en Allemagne. Si la « levée en masse » de 1792 bieai pour but de défendre la
République, elle ne dut son succes qu'au fait gsepaysans ne tenaient pas a
restituer les terres qu'ils avaient acquises... ddakne montrera précisément les
carences des révolutionnaires allemands dans lalitigpe vis-a-vis de la
paysannerie.
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Zeitungont des dépdts d’armes et d'approvisionnement (@@ 000
hommes'. »

Engels cite avec un délice évident les différentsps d’'armée et
régiments russes qui menacent I'Allemagne : « timis cent mille hommes
autour de Varsovie » (« Cologne en danger »),dergs de Rudiger » par-ci
avec 120 000 hommes, «le corps des grenadiers-ta,pke « quatrieme
régiment de Czegodajew » alilleurs, et encore lerpscde Ludes qui compte
jusgu'a 65 000 hommes?x Voila la situation au-dela de la frontiére. Un
demi million de barbares armés et organisés ndttigme I'occasion de
fondre sur I'Allemagne et de faire de nous lesssdtfpravoslavnitzar : du
tzar orthodoxe. » La guerre que Marx préconiseredat Russie doit, selon
lui, unir les démocrates allemands, obliger le dei Prusse a faire des
concessions libérales pour s’assurer le soutiela g@pulation et souder la
nation autour d'un projet mobilisateur. Cette gagedit Engels, signifie « la
libération et l'unification réelles de I'Allemagne c’est « l'instauration de
la démocratie sur les ruines de la féodalité »

La Russie est présentée comme I'obstacle prin@pélnité et a la
démocratie allemandes, mais aussi a la démocnatleueope ; aussi faut-il
la refouler au cceur du continent. La guerre derbiga contre la Russie reste
une obsession permanente de Marx, obsession dotrbavera les échos
dans les Considérants de I'AIT. En 1848, Marx ejdis pensaient peut-étre
gu’un soulévement populaire analogue a celui gaitau lieu en France en
1792 allait instaurer la démocratie et établir itémationale.

Il ne fait pas de doute que la Russie surveiltst trés prés tout
mouvement libéral ou démocratique, en Allemagneilurs. Nesselrode
écrivait déja en 1833 a Palmerston: « Le prindpedamental de notre
politique nous oblige a déployer tous les effordsipmaintenir le pouvoir
d’Etat partout ou il existe, pour le soutenir laibast affaibli, et enfin pour
le sauver de la ruine la ou il est exposé a demjads ouvertes. » Il est
évident que la sollicitude de Nesselrode est haemérsélective et que le
pouvoir d’Etat qu'il entend préserver de la ruin&sh pas libéral ni
démocratique.

C'est faire cependant beaucoup d’honneur au trésctiohnaire
Frédérick-Guillaume IV, roi de Prusse, que de léspnter comme frustré
par le tsar du plaisir d’accorder a ses sujets Qasstitution. Bakounine

! Nouvelle Gazette rhénanEngels, « Les Russes », 22 avril 1849.
2 .

Ibid.
3 Cf. La Nouvelle Gazette rhénane408.
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explique justement que le spectre russe servait ¢@mmodément aux
princes allemands d'épouvantail pour justifier u'n’accordent pas de
Constitution. Il est d'ailleurs douteux que le tedit déclaré la guerre a la
Prusse pour une constitution instituant une reptésen de type corporatif
sans aucun pouvoir, et dont Bismarck lui-méme pergpaune « loi
électorale plus folle, plus méprisable n'a jamaié éoncue dans aucun
pays ».

Les rédacteurs de IBlouvelle Gazette rhénanétaient-ils réellement
convaincus, ou jouaient-ils a faire peur aux Alled®a propos du danger
russe ? On lit dans les colonnes du journal, lguitb1848, un avertis-
sement : « Le tsar est aux portes de ThorAussi Engels propose-t-il la
guerre .

« Seule la guerre contre la Russie est une gueerd’Adlemagne
révolutionnaire, une guerre ou elle rachétera deset du passé, ou elle
se virilisera, ou elle pourra vaincre ses propespdtes, ou, comme il est
de regle lorsqu’un peuple brise les chaines d'ongue et veule servi-
tude, elle paiera le fait de propager la civilisatpar le sacrifice de ses
fils, et se rendra libre a l'intérieur en conquérém liberté a I'exté-
rieur®. »

Seize ans plus tard, la conclusion de I'AdressBAd€ reprendra encore
le theme du danger russe. La politique du tsaemsbre désignée comme le
frein le plus puissant de toute I'évolution de IfEpe.

Le point de vue de Bakounine a la méme époqueagfifgment résumé
dans une lettre gu'il écrivit a George Sand, lelé6embre 1848.

« Depuis 1815 la Russie exerca une influence fatatel’Allemagne,

c’est elle qui y pratique le despotisme ; le gonearent russe savait bien
ce qu'il faisait, il n'ignorait pas qu’une révolati en Allemagne devrait
avoir pour conséquence nécessaire une révolutidtolgne et par suite
une révolution en Russie. Ce fut dans le grand @dehPosen que devait
se décider la question révolutionnaire de toutartipe. Si le souléve-
ment réussissait, I'influence Russe était briséer poujours, la Pologne
délivrée, nous aurions aujourd’hui une guerre ngahnaire dans l'inté-

! Engels, « L'armistice prusso-danoisNguvelle Gazette rhénan@ septembre
1848.
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rét méme de la Russie, un soulévement formidaldepdgsans russes et
nous aurions planté a Moscou le drapeau de lautonl »

On voit que le révolutionnaire russe ne nie aucwrgrte réle réaction-
naire joué en Allemagne par la Russie. Il n’écags non plus I'éventualité
d'une guerre révolutionnaire contre la Russie. Msds perspective est
différente : le soulévement des Slaves oppriméslad&ussie, et en parti-
culier des Polonais, provoquera une guerre réwslotiire qui entrainera un
soulevement des paysans russes et instaurera lacdiia en Russie. I
existe de nombreux textes, dont certaiespeuvent paavoir échappé a la
vigilance de Marx et d’Engels, dans lesquels Bakwudéveloppe de telles
positions. Il n'est pas en désaccord avec euxesudle réactionnaire joué
par la Russie dans I'Europe du temps, il souligmpkement que :

» Le r6le de gardien des dispositions du traitéViknne joué par la
Russie des tsars fait bien I'affaire des princésrands, et en particulier du
roi de Prusse ;

» Lancer la Prusse, et par suite I'Allemagne, dans guerre avec la
Russie est une initiative criminelle ;

* Le renversement du régime tsariste par l'alliames démocrates
allemands et slaves d’Europe centrale est la $ssle.

L'indépendance polonaise

Les divergences entre Bakounine et Marx sur le ja@lé par la Russie
dans le maintien de régimes anti-démocratiques wenpg en entraine une
autre, non moindre, concernant le role joué resmoent par les Etats

Allemands— Prusse et Autriche et la Russie dans la sujétion de la Pologne.
Il s’agit donc de mettre en relief I'essentiel Gedumentation de Bakounine
et de Marx sur la question des responsabilitésemses de ces deux pays
dans le partage de la Pologne. L'indépendance pislerest un élément clé
de la politique développée par Marx et Engels darldouvelle Gazette
rhénane pour le role de tampon qu’elle joue entre la Russ’Allemagne.
Marx semble trés soucieux de minimiser la respdlisable la Prusse.
Ainsi il explique dans léNorthern Stardu 6 mars 1847 que I'Autriche et la
Russie sont les « principaux pilleurs de la Polognecurieusement, la
Prusse ne figure pas parmi les membres de ce elubéfd oppresseurs.
Rappelons que c’est la question de I'indépendandenpise qui a fourni a
Bakounine sa premiere occasion de s’exprimer efiqoudn 1847, et c'est,
en 1848, son premier sujet de désaccord avec MG@xdernier, en effet,
n'envisageait alors déja la question polonaisedoint de vue de l'unité
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allemande : la restauration de la Pologne sighifaruine de I'hégémonie
russe en Allemagne.

Ce sont donc des considérations géostratégiquesaiivent Marx plus
gue le souci de rendre « justice » au peuple p@oi@e genre de préoc-
cupation éthique vaudra a Bakounine les sarcasnkewyels, par ailleurs
peu empressé de rendre aux vingt millions de «shértes territoires
polonais annexés par la Prusse. Dans la guerrélgqueet Engels appellent
de leurs veceux, les Polonais pourront se consolsea@®&dommageant large-
ment a I'Est, au détriment de la Russie.

Peu apres les événements de 1848-1849, Engelodpaetn 1851-1852
dans leNew York Daily Tribundidée que dans la nouvelle Allemagne qu'il
envisageait, les Polonais, dont la fonction hisjiagi était de servir de glacis
protecteur a I'Allemagne contre la Russie, recoigwntaeur indépendance et
récupéraient a I'Est des territoires aux déperla Russie.

L'indépendance que les fondateurs du matérialisisterigue accordent
volontiers a la Pologne ne va donc pas jusqu’areeadcelle-ci Dantzig et
Posen. S'il faut désagréger I'empire russe, il aet fpas mordre sur les
acquisitions de l'Allemagne qui s'était elle-mémapeoprié des territoires
polonais. Aussi Engels propose-t-il candidement Rabonais de se dédom-
mager a I'Est: « Recevant de vastes territoirekEst, les Polonais se
seraient montrés plus conciliants et plus raisolesald I'Ouest », dit
Engels : cela concerne précisément Posen et Dantzig

L’affaire du Schleswig-Holstein est révélatriceeefiussi de I'optique de
Marx et d’Engels a cette époque. Cette région, r@pant au Danemark
mais ou existait une forte proportion d’Allemand&gitait. Les libéraux
allemands s’enflammeérent pour la cause des Allesyangpprimés » par le
petit Etat danois. Quelques campagnes militaires desquelles les troupes
prussiennes se ridiculisérent valurent a Engelsril@un article ou il s'indi-
gna de l'incapacité du roi de Prusse a faire emtengison aux Danois. Ce
qui nous intéresse pour notre propos est le panvuke d’Engels sur ces
pays qui, « évidemment allemands par la nationdbtéangue et la menta-
lité, étaient également nécessaires a I'Allemagn@aint de vue militaire,
naval et commercidl». C'est donc la encore du point de vue strict du
nationalisme allemand que se place Engels : loilsgcrit que « la guerre
qgue nous menons dans le Schleswig-Holstein est doacvéritable guerre
révdutionnaire» (Je souligne)la révolution dont il s’agit est la révolution

! bid.
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nationale qui doit constituer ['unité allemande, nnda révolution
prolétarienné.

Pour Engels, le critére qui détermine le carackéstorique et progres-
siste d'une nation est sa capacité a former un:Ftatmi toutes les nations
d’Europe centrale, trois seulement véhiculent legps et interviennent
positivement dans I'histoire : les Allemands, lesdldRais et les Magyars —
dans d'autres textes Engels adopte un autre atdti, les Allemands, les
Magyars et « dans une certaine mesure les PolpAais

La Pologne, cataloguée comme « nation historig(@»a peu pres), est
la seule nation slave dont Marx souhaitait — paes dhisons stratégiques —
guelle se constituat en Etat. Ce crédit de « matistorique » contredit
totalement les fondements théoriques mémes du ésialagme historique ».
La Pologne — comme la Hongrie — était une natidniliaire fondée sur la
grande propriété terrienne, pratiquement sans leoigig autochtone, sans
industrie : c’est-a-dire sans aucun des élémerntssglon le « matérialisme
historique », justifient le qualificatif de progeéste : on peut s’étonner que
les fondateurs du socialisme dit scientifique mnsseconnaitre a un tel
contexte — des sociétés dominées par une nombegistecratie fonciére,
sans bourgeoisie notable ni classe ouvrieére —daditions d’'une évolution
historique progressiste.

Enfin, parmi les criteres qui permettent 'adhés@mn club des nations
historiques, il y a la capacité a résister aux siwas : cela devrait suffire a
en exclure la Pologne et la Hongrie, mais ce stnitks critéres qui sont
évoqués en la circonstance. En effet, ce qui cergén caractere historique
a la Pologne est un critére de sécurité nationgleur I'Allemagne.

Quant a la Hongrie, dominée par les Allemands maisdomine a son
tour des millions de Slaves, se voit égalementitéddu statut de nation
historique. L'Autriche en revanche se verra rétagge gau rang de nation
non historique le jour ou elle se montrera incapal# maintenir sa domi-
nation sur les Magyars et les Slaves de I'empire.

Le constat des faits est au fond le méme chez Bakelet Engels. Les
Allemands d’'Autriche, dit le premier, ont fini patomprendre qu'ils
devaient renoncer a leur domination sur les Magyqus sont, apres les
Allemands, «le peuple le plus imprégné d’esprétigte ». Néanmoins,
Bakounine éprouve une sympathie certaine pour lesgkbis, qui n’ont

! La Nouvelle Gazette rhénareseptembre 1848 : « L'armistice prusso-danois ».

2 «... du coté de la révolution : les Allemands, Redonais et las Magyars ; du
c6té de la contre-révolution, les autres, a sawois les Slaves... » Engels, « La lutte
des Magyars », 13 janvier 184rits militaires L'Herne, p. 229.
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jamais cessé de lutter contre I'occupation auteiche et qui, « malgré les
persécutions les plus cruelles et les mesuredussdpaconiennes au moyen
desquelles, neuf années durant, de 1850 a 18%@uleernement autrichien
tenta de briser leur résistance », n'‘ont pas rehoacleur autonomie
nationale.

Lors du congrés de tous les Slaves, en 1848, Bak®unle seul Russe
présent — avait combattu les prétentions des pagssia inverser le rapport
des forces en Autriche, et qui entendaient a leur téaliser 'hégémonie
des Slaves sur les Allemands et les Magyars. lbmacande alors aux
Slaves d’aligner leurs revendications sur celles ldengrois, & savoir : des
troupes slaves commandées par des généraux stwvdss finances slaves.
Il affirme la nécessité pour les Slaves d'Autricle négocier avec les
Hongrois car il pense que les premiers ont besaifié$. 1l sait bien que la
Hongrie, dominée par les Allemands, domine a sam tes millions de
Slaves mais il pense qu’une alliance est nécespaire modifier I'équilibre
des forces et qu’une solution négociée sera pessii@ fois abattu I'ennemi
commun. Lors de son deuxiéme séjour a Prague, iBjeaiit de voir les
troupes, composées surtout de régiments magyamspasiyiser avec la
population, et il est persuadé que ces régimentalkeront a la révolution,
ce qui aurait, selon lui, « préludé a la fondatitume armée révolutionnaire
en Bohéme ». Le Bakounine de 1848, qui n'était @asore anarchiste,
rappelons-le, ne concevait déja pas la révolutiomroe un phénomene
cantonné dans des limites nationales, méme sidel@it dans un premier
temps réaliser les revendications nationales desl@e opprimés.

Dans toutes les prises de position du révolutiogrnaisse a cette époque
transparait le sentiment d’'une communauté de vuaé&® dées démocrates
allemands, slaves et hongrois qui aurait pu, aprébute des forces despo-
tiques, permettre de surmonter les antagonismesssaits. On percoit chez
lui, trés nettement, la conscience d’'une sortdiitteleuropadémocratique
qui dépasse les barrieres étroitement nationalegjiecontraste en tout cas
avec le découpage créé par Engels et Marx entir@nsaiévolutionnaires et
nations contre-révolutionnaires.

Bakounine sous-estime considérablement les contrad$ internes qui
divisent les démocrates d’Europe centrale et desiBudiinsi, tandis que
pour les démocrates russes la principale quessibtiabolition du servage,
les Polonais réclament avant tout I'indépendandmmale. On a la un des
avatars de la question : émancipation nationalérancipation sociale. Ce
dilemme se reposera en 1920 lorsque I'Armée roudjeigée par
Toukhatchevski (qui dirigera Il'insurrection de Cstadt), marcha sur
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Varsovie pour libérer les Polonais « socialementeux-ci, préférant leur
indépendance nationale, ou n'appréciant peut-étas fes méthodes
Iéniniennes d’émancipation sociale, battirent lasdRs.

Bakounine et Proudhon en 1848

Michel Bakounine avait rencontré Proudhon lors de séjour a Paris
entre 1844 et 1847. Il ne semble pas avoir eu laiage directe avec lui
lorsqu'il revint dans la capitale francaise en étioh en 1848. Mais il I'a vu
et entendu prononcer un discours aprées les jouchédsiin : de Kéthen, en
Allemagne, il lui écrit le 12 décembre 1848 :

«Je ne saurais vous exprimer le sentiment de dom jai éprouvé

lorsque je vous ai vu, aprés les journées fatategudn, monter a la
tribune pour défendre les intéréts et les droitseke nobles et malheu-
reux ouvriers de Paris, que tout, tous, exceptésyVauvaient abandonnés.
Les discours que vous avez prononcés alors futestque des discours,
ce furent des actes. Vous avez osé dire la véuxébaurgeois réunis
dans votre assemblée nationale, dans un momerdublet monde était
devenu hypocrite ; on vous a injurié, on a essa&6adlmoquer de vous,
mais ce rire était forcé et les bourgeois ont tiémimlgré eux. »

Dans une lettre écrite a Georg Hervegh au moisid’a@cédent, il avait
déja désigné Proudhon comme «le seul a Parisedé dans le monde
politique des littérateurs, qui y comprenne enaguelque chose. Il a fait
preuve d’'un grand courage, dans cette époque emprdé mal et d’hypo-
crisie ; son discours fut un acte réel, plein dblesse ». Cependant, il émet
une réserve :

« S'il arrivait au gouvernement et que son doctisme de négatif
devint positif, nous serions alors vraisemblablgmammtraints de le
combattre, car il a, en fait, lui aussi, un petistéme en arriére-plan,
mais pour I'heure il est avec nous et, dans tosscés, tu devras bien
admettre qu'il a fait preuve d’un grand couragendig’admiratiort. »

Proudhon était a Paris lorsque les journées daeféeclatent. Il est
sceptique, en percoit les limites mais il y papicill se présente aux élec-
tions a I'Assemblée nationale dans trois circoqgioms de Paris mais ne
sera élu qu'aux élections complémentaires de Janrévolution, pense-t-il,

! Lettre & Georg Herwegh'®huinzaine d’ao(it, 1848.
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a éclaté en pleine crise économique ; il faut divoover une issue a cette
crise.

La solution de la question sociale se trouve damgdnisation du crédit,
en tenant compte a la fois des besoins des petiwigtaires — artisans,
paysans — trés endettés, et des ouvriers qui veseelibérer de la domina-
tion patronale. Il propose de créer une banquehdiége qui conduirait a
faire baisser les prix. L'idée ne sera méme pasdiétupar I'assemblée
nationale. Cependant, I'idée du crédit mutualigtedisparaitra pas et finira
par faire son chemin.

Proudhon est alors extrémement critique vis-a-ets ateliers nationaux,
gu’il considére comme une solution étatique, stéifthproductive parce que
ne favorisant pas l'initiative, et un gaspillagel@eichesse nationale.

La révolution populaire a été confisquée par lat@dtourgeoisie et la
bourgeoisie... grace au suffrage universel. Les pétaires, les rentiers, les
boutiquiers sont désormais au pouvoir. lls suppninhes ateliers nationaux :
une insurrection ouvriere éclate, sauvagement m&mi C'est dans ce
contexte que Proudhon a été élu député. « Il faait ®écu dans cet isoloir
gu'on appelle une Assemblée nationale, pour coricegomment les
hommes qui ignorent le plus complétement I'étatndpays sont presque
toujours ceux qui le représentent » dit-il de cpéigode’.

« La cessation du commerce et de I'industrie, pmemé d’'un événement
de force majeure, nous a placés tous, locatairgsogiriétaires, dans des
conditions exceptionnelles, prévues d'ailleurs gpliguées dans tous les
traités de jurisprudence », dit Proudhon danRéprésentant du Peuple
Aussi fait-il des propositions : il suggére dans adicle gu’on oblige les
propriétaires a accorder pendant trois ans unese=diun tiers sur les loyers
et les fermages. Le journal sera suspendu, maisdRom dépose une
proposition de loi devant ’Assemblée, qui seraulie le 26 et le 30 juillet.
Devant une assemblée tumultueuse, ou il ne trouwaoutien, un ouvrier
lyonnais nommé Greppo, Proudhon défend son pratietgue violemment la
propriété, oppose le prolétariat a la bourgeoBreudhon fonde en janvier
1849 une Banque du peuple qu'il devra liquider stronois plus tard,
lorsgu’il sera condamné a trois ans de prison pesrarticles jugés injurieux
envers le nouveau chef d’Etat, Louis Bonaparte, gent d'étre élu
président. Ses conditions d’emprisonnement ne sependant pas tra-
giques : il est autorisé a se marier et peut coatirson activité journalis-

! Confessions d’un révolutionnajréd. M. Riviére, p. 169.
2 « Le 15 juillet », paru darle Représentant du Peupia Mélanges, articles de
journaux Lacroix 1868, p. 92.



L’autre Bakounine. — Tome |l 58
Allemagne et question slave

tique : le Représentant du Peuplmterdit, a été remplacé p& Peuple
remplacé ensuite p& Voix du peuple

Les propos de Bakounine dans sa lettre a Proudhds,dans celle a
Herwegh, sont parfaitement judicieux. Cependantprémccupation essen-
tielle, a cette époque, reste la question slaverélalution européenne ne
peut étre compléte si elle ne s'accompagne pasr@gat de 'émancipation
nationale des Slaves. Les démocrates sont alossdfaacord sur un point :
la Russie est le centre de la réaction en Europetai@ds, comme Marx,
pensent que I'Europe doit lui faire la guerre. Bakioe est d’accord sur le
principe, mais il objecte qu'il est indispensabléviter qu’elle ne renforce
le nationalisme russe. La solution, dit-il, est stallever les Russes eux-
mémes contre le tsar afin de les amener a ralkerdpe. Les Etats-Unis
d’Europe devront comprendre une République compdséeutes les terres
slaves.

La Lettre & La Réforme , 13 mars 1848, Paris

L'expulsion de Bakounine ordonnée par Guizot a kEmande de
'ambassadeur de Russie n'était pas passée inapeatgns 'opposition
démocratique. Le député Vavin interpella le gougarent. Duchatel, le
ministre de I'Intérieur, affirma que Bakounine miiétpas un réfugié, car « il
n'y a pas en France de réfugiés russes ». Le JouanRéformesomma le
ministre de s’expliquer.

Bakounine écrivit d.a Réformeune lettre, publiée le 13 mars, dont la
perspective est simplement démocratique. Il n'y pats question de
socialisme ni d’ouvriers. Le « mouvement révolutiaine » parti de France
va chasser les « fantdmes d’oppression, d'inigeitde mensonge, que des
siécles avaient accumulés en Europe » ; il ne gainsaurer le socialisme.
Le programme du jour est la « démocratie pure »Framce et dans toute
'Europe. Lorsque Bakounine écrit: « Il faudraie mpas comprendre la
France, et surtout la France de la Révolution, gdmaginer qu’elle puisse
rester jamais indifférente au spectacle des lutetse les peuples et les
gouvernements » c'est a n'en pas douter la Grar®IRion de 1789 qui
est invoquée. La France n'a pas vocation a I'imitiebe, a la neutralité. Ce
n'est pas la sa «voie naturelle » ; quand elld, dor malaise s’empare de
tous les pays. «La politigue de la non-intervemtiabsolue, politique
batarde, hypocrite, issue d’'un systeme hypocritbaard, ne sera jamais
celle de la République francaise ». La France trawille jamais pour elle
seule ». La proclamation de la République sigmjfie bient6t, les Polonais,
les ltaliens, les Suisses, les Belges, les Allema®tont eux aussi bient6t



56 L’autre Bakounine. — Tome |l
Allemagne et question slave

libres. « La victoire du principe révolutionnaine Europe est pour la France
une question de vie ou de mort, — et d'une mariérel’'une autre, nous
verrons sous peu la face de I'Europe changer cdemént. » La encore, on
a une réminiscence de 1789 : la France républicain@eut pas survivre
dans un environnement européen despotique. C'est|poi, dit Bakounine,

« Sous peu, en moins d’'une année peut-étre, nousngde monstrueux
Empire autrichien crouler, les ltaliens délivré®gamer la république
italienne ; les Allemands réunis en une seule graration proclamer la
république allemande, et les républicains pologaisgrés depuis dix-
sept ans retourner dans leurs foyers. Le mouvengsaiutionnaire ne
s'arrétera que lorsque I'Europe, I'Europe touteégat sans en excepter
méme la Russjesera devenue une république démocratique-confé-
dérée. »

Deux remarques doivent étre faites, qui prendrout feur sens trés peu
de temps apres lorsque Marx et Engels accuseradvidutionnaire russe
d’étre un « panslave », un « slavophile » et ugenaidu tsar ». Bakounine
cite Napoléon, qui aurait dit : « Dans cinquants, difturope sera républi-
caine ou cosaque. » Bien évidemment, ce n'est’ppsdn « cosaque » qui
lui agrée. L'autre remarque concerne un avertiseerge’il lance : mes
pensées vont naturellement a la Russie, dit-ilsratfiention : « c'est de la
gu’on attend les premiéeres foudres de la réacti@up ce point au moinen
1848 Bakounine est d’accord avec Marx et Engels. Het,eoute la vision
stratégique des auteurs Manifeste communistgpendant la révolution de
1848, sera axée sur l'idée que la Russie est teipale menace pour la
démocratie en Europe. lls préconiseront méme deemame guerre contre
elle. C'est d'ailleurs la que s’arrétent les pasi communes. Une guerre
contre la Russie est une absurdité, dit Bakourtae,elle stimulera une
réaction nationaliste dans le peuple au lieu decberager a renverser le
régime. Bakounine dit d'ailleurs que les initiasveéactionnaires de la
Russie finiront par « se retourner contre celui-@&mui les aura lancées ». ||
conclut : « Cette Révolution, qui doit sauver tées peuples, sauvera aussi
la Russie, j'en suis convaincu.» La lettre se teempar une triple
proclamation: «Vive la France! Vive la Répubkgu Vive la
Démocratie ! » La encore, il n’est pas questiosatgalisme.

A Paris, Bakounine pense que la tache la plus tegda I'heure est
d’appuyer la révolution polonaise ; aussi prope#edu gouvernement
provisoire d'aller en Pologne pour y faire de l@agagande. Le gouverne-
ment provisoire est trop content de profiter dedasion pour se débarrasser
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d'un personnage aussi encombrant. Muni d'un peitue qui lui a été
remis et de deux passeports, I'un a son nom, Eaatun nom d’emprunt,
Bakounine prend la diligence pour Strasbourg lenats 1849. Destination :
la Posnanie, qui est alors une possession prugsienn

* % %

En 1871, Bakounine reconnaitra que Marx était beguplus en avance
gue lui d'un point de vue politique. Il dira ainsi

« En 1848 nous nous sommes trouvés divisés d’'apirtiv je dois dire

qgue la raison fut beaucoup plus de son coté qumidna. Il venait de

fonder une section de communistes allemands tBatia qu’'a Bruxelles,
et allié avec les communistes francais et quelgoesmunistes anglais,
il avait formé, soutenu par son ami et son compagmséparable,

Engels, une premiére association internationalecdemunistes de
différents pays, a Londres. La il rédigea, ensemabkx Engels, au nom
de cette association, un écrit excessivement rarablg, connu sous le
titre deManifeste des Communistes

« Moi, emporté par l'ivresse du mouvement révolutiaire en Europe,
j'étais beaucoup plus préoccupé du coté négatif dueoté positif de

cette Révolution, c’est-a-dire beaucoup plus dwessement de ce qui
était, que de I'édification et de I'organisationa@Equi devait étré »

Bakounine exagére le c6té négatif de ses prisepodéion d’alors.
L'« Appel aux Slaves » (octobre 184&3t au contraire un texte extrémement
« constructif » en ce sens qu'il révele une visstratégique tout a fait en
lien avec les événements de I'époque. On peutgdiecleManifeste lui, est
complétement décalé par rapport aux événements ldamsesure ou il
n‘aborde pas la question nationale en Europe dentui est le vrai
probleme de I'heure. Certes, ce n'était pas I'opjatcipal d’'un programme
ouvrier mais cette question pouvait-elle étre catgshent évacuée ? Selon
Marx, la question principale qui se posera poutlémagne de 1848-1849
sera l'instauration de la démocratie politique’atification du pays — mais
une unification qui ne remet pas en cause les @&inaquallemandes en
territoire slave. Le programme de I'heure n'est pa@snancipation du
prolétariat mais la révolution démocratique bouigeoToute l'activité de
Marx et d’Engels sera donc orientée dans cettetibire

! « Rapports personnels avec Marx ». Piéces jusiifies NE 2, décembre 1871.
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La vision de Bakounine est radicalement différetiteonsidere que la
question de la démocratie en Allemagne et celléadéération nationale
des Slaves sont liées. Il propose donc aux dénmescediemands et slaves de
s'unir dans un combat commun contre le despoti§€ieeprojet ne saurait en
aucun cas convenir a Marx et Engels, d’abord pgueeleur passion anti-
slave les rend idiots ensuite parce gu'ils considérent que la germéiaisa
des territoires slaves, qui développe les forceslymtives, constitue un
progrés historique dont les Slaves concernés dmiréire reconnaissants.

Des 1848, donc, sont posés les fondements de Kiippo qui séparera
Bakounine et Marx de maniére irréductible.

En Allemagne

Bakounine arrive a Francfort au début d’avril. lidevest animée par une
foule venue de tout le pays pour assister a lacseds Pré-parlement... qui
se révéla dés ses premieres séances franchemetranBaire sur la question
slave. Il fait la connaissance de nombreux démesrat tente de « trouver
un sens au chaos allemand et ne serait-ce qu’'unyemi’unité dans cette
nouvelle tour de Babel? Il se rend a Mayence, Mannheim, Heidelberg,
assiste a de nombreuses réunions populaires, frigles clubs, rencontre la
plupart des chefs du soulévement badois.

Il s’arréte a Cologne avant de se rendre a Bepliis a Breslau, capitale
de la Silésie prussienne, ou se trouve une follen@polonaise hétéroclite
composée de réfugiés de Galicie et de Posnanimjgiés venant de France.
Il tente sans succes de se lier a des Polonais emrgevanche, rencontre de
nombreux Allemands auprés desquels il jouit d’'urende popularité, grace
a laquelle il réussit a faire de Ruge I'élu de ileva I'assemblée de
Francfort.

Arnold Ruge, qui raconte I'anecdote, assistait p1ig a une assemblée
générale des sociétés patriotiques qui devaiettiréta liste des candi-
datures & l'assemblée de Francfort. On lui tranamebillet de Bakounine
qui attendait dehors dans un fiacre. Ruge promstes’il s’absente, il sera
rayé de la liste des candidats. « Viens donc, nehami, rétorque Bakou-
nine, nous boirons ensemble une bouteille de chgngpaet laisse-les voter
comme ils veulent. Il ne sortira rien de tout céla.

! « Le Panslavisme démocratique », la réponse dquEnfjels al'’Appel aux
Slavegde Bakounine est un monument de haine et de bétise

2 « Confession ».

3 Bakounine et les autre$0/18, p. 189-191.
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Le Russe fit a son ami un compte rendu de la siuad Paris: le
mouvement a perdu de sa force, en France on nerenthpien a la révo-
lution allemande et slave. Les forces hostiles @élalution progressent.
Ruge est alors informé que sa candidature n'a faetenue, et Bakounine
le console en lui assurant que lorsque la révaiwslave sera déclenchée, il
le dédommagera de l'ingratitude des philistins. Heax hommes passérent
alors la soirée en «bonne humeur et en espiéglerigache bien, dit
Bakounine, que « ce que tu refuses de l'instarggme aucune éternité ne te
le rendra ».

Peu aprées, Ruge recut de Breslau une lettre deason « Le parti
démocratique, raconte Ruge des années plus tamdt aecueilli avec
enthousiasme mon manifeste électoral et avait déewslir ses instances — de
me choisir pour représenter Breslau a Franéfort

Bakounine est décu par I'Allemagne. Le pays esheakeuls les esprits
semblent bouillonner. Il ne prend pas au sérieux dévolutionnaires
allemands. « Il y avait beaucoup de bruit, de chasisde consommation de
biére et de hableries. » Les clubs, ajoute-t-ils@evaient qu'a des exercices
de rhétorique. Seuls les ouvriers et les paysarSuduremuent. Bakounine
passe le mois de mai dans l'inaction la plus totale mauvaises nouvelles
lui parviennent : des émeutes, vite réprimées,éatdté en Pologne contre
I'élément allemand. Ses analyses sur les dangergaigions nationalistes
contre les Allemands sont vérifiées. Il se rend miengue la lutte commune
des Allemands et des Polonais pour la démocratienpsssible.

Lors de son passage a Cologne, Bakounine revoik,Mpri dirigeait la
Neue Rheinische Zeitung.out sépare les deux hommes : le premier ne
pense qu'a I'indépendance nationale des slavesgdend vient de publier le
Manifeste communistenais ne tient surtout pas a ce qu'il soit diffusé

Les divergences entre les deux hommes, feutréesis, Bn peu moins
feutrées a Bruxelles, se révélent au grand jourlawjuestion slave. La
campagne de calomnies, commencée a Paris, repreads@acharner sur lui
le reste de sa vie. Marx, dit Bakounine, «fut lenpier a publier une
correspondance de Paris dans laquelle on me reptathvoir fait périr
beaucoup de Polonais par mes dénonciations. Et eotanRheinische
Zeitung constituait la lecture favorite des démocratesnadinds, tout le
monde, partout et cette fois-ci a haute voix, sesoudain a parler de ma
prétendue trahison?

! Ibid.
2 Bakounine, « Confession ».
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Tout au long de la révolution de 1848, Marx et Haigesent de tous les
moyens dont ils disposent pour montrer que la isatilon allemande
représente un progrés historique pour les Slavaispigt par conséquent
intérét a se laisser germaniser. Selon Marx, lereede la réaction en
Europe se trouve en Russie, dont le gouvernemeénesgonsable de tous
les coups d'arrét portés contre la démocratie emopeu et contre
l'unification de I'Allemagne. Bien que peu enclim@nimiser les effets de la
politique extérieure russe, Bakounine ne peut aecdpnalyse de Marx. Ce
gue Bakounine découvre de I'Allemagne et des dipas respectives des
Allemands et des Slaves refroidit quelque peu sdinoaisiasme initial sur la
coopération des uns et des autres.

A peine arrivé a Berlin, Bakounine est dénoncéétarret relaché a
condition de quitter la ville et de ne pas allerRosnanie. L'insurrection a
échoué en Galicie et en Posnanie. La Pologne agssrle centre de gravité
du mouvement slave.

Les Slaves du Sud

On aurait pu penser que les auteursMianifeste communistaient
profité de la révolution qui avait éclaté en Papsis en Allemagne, pour
faire avancer les points de vue gu’ils avaient tfymes dans IdManifeste
communistec’est-a-dire le programme de la Ligue des comstanj publié
quelques semaines auparavant. |l n’en fut riens’#gprimérent trés large-
ment dans I&Nouvelle Gazette rhénanene revue libérale, au point que ce
fut la leur seule réelle activité pendant cetteiqur. Suivant de prés les
événements qui se déroulaient en Europe, ils egpent un certain nombre
d’opinions extrémement tranchées sur les Slavegeéral, et en particulier
sur les Slaves du Sud.

A partir du xiv® siécle, les Balkans tombent progressivement saus
domination des Turcs. Cette domination s’exerclenskes circonstances, de
différentes maniéres. Certaines populations coesérvune relative
autonomie, comme les Albanais, d’autres, commeSkrbes, subissent un
régime de soumission trés stricte. Des garnisontoaent dans les villes,
sur les points stratégiques, notamment les camfoe circulation. La
soumission des zones controlées se manifeste pardment d'un tribut, va-
riable également selon les circonstances.

Des colons turcs sont implantés, mais ils restefmujpurs trés minori-
taires par rapport a la population chrétienne. Sa# exceptionnels, les
Turcs ne cherchent pas a imposer leur religioruesleujets chrétiens,. Les
Musulmans de Bosnie ne sont pas des Turcs maiSldess islamisés, et ils
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ne le furent pas de force. Les Albanais se soumiferbonne grace, si on
peut dire, apreés une courte période de résistarscg’en 1468, et devinrent
ensuite de loyaux sujets de 'Empire ottoman. Lande majorité de la po-
pulation se convertit a I'lslam. Les inconditionmé&migrérent en Calabre et
en Sicile. Auxvi® siecle, I'Albanie est une terre musulmane, intégéé
'Empire ottoman, auquel elle fournit soldats, ciffirs et fonctionnaires.

Le sort des Serbes fut quelque peu différent. Gpuwivaient dans les
régions montagneuses du Monténégro purent consietweindépendance et
constituérent un réduit chrétien, organisé polgigent comme une sorte de
confédération de tribus dirigées par un chefVladika Les Serbes atta-
quaient a l'occasion des Turcs, en s'alliant seicales Autrichiens, soit
avec Venise. Les Serbes de Bosnie, dont beaucaignéadeptes de I'héré-
sie bogomile, se convertirent pour une bonne pdtiskam, ce qui leur
assura une relative tranquillité. Les Musulman&dsnie sont a l'origine les
anciennes classes féodales terriennes qui se esomerties a I'lslam par
opportunité politique. Plus tard, ces populatioassent urbanisées, ce qui
explique qu'aujourd’hui les Musulmans sont une pafion essentiellement
citadine. Les serfs, les paysans, sont restés dokes quoique certains se
soient aussi islamisés avec leurs maitres. Ceslaams-la sont restées
rurales. Mais a l'origine, ce sont les mémes pdjora, des Serbes... Les
seules distinctions qui existaient entre ellese@tailes oppositions de classe
et de statut social ; dans une certaine mesurpeondire que I'antagonisme
Serbes-Musulmans exprime aujourd’hui I'antagonign&e la campagne et
la ville.

Quant aux Serbes de Serbie, ils furent soumis @gime extrémement
sévere d’'occupation militaire ; les terres furegmprapriées par le Sultan qui
en fit des fiefs militaires attribués a des fonetiaires turcs. Les paysans
devinrent les tenanciers des propriétaires tures. familles serbes furent
tenues de fournir périodiquement des janissaires.

Une révolte conduite par I'Eglise, écrasée enti@81€t 1690, provoqua
la fuite de milliers de Serbes vers la Hongrie,tdersouverain accorda des
terres aux fuyards. C'est l'origine du peuplemeatbs du Sud de la
Hongrie. Lorsque, plus tard, les Serbes de Hongsiemencerent a avoir
des visées séparatistes, ils furent considérédepaHongrois comme peu
reconnaissants de l'accueil qui leur avait été faits Turcs supprimerent
'autonomie de I'Eglise serbe et la rattachérentEglise grecque, qui,
comme ailleurs, était un agent soumis et efficacpalivoir ottoman.

L'élément déterminant du destin des peuples balkess a cette époque
est moins la langue que la religion. La coupurasein de la chrétienté entre
catholiques et orthodoxes traverse les populatimssBalkans. Le lien trop
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intime de I'Eglise orthodoxe avec 'Empire byzandirempéché les peuples
slaves de développer des Etats indépendants etirdefdce aux Turcs. A
partir duxvie siecle, une nouvelle coupure traverse la chréjerdlle de la
Réforme. De profondes divisions au sein des diffié@® fractions de la
chrétienté qui se combattaient — avec I'ensembsedidterminations écono-
miques et politiques qui les accompagnent — ordlpsé toute possibilité de
résistance a l'avance turque. Les différents phé&mas d’identification
nationale qui commengcaient & apparaitre se sdatdaf la base de l'identité
religieuse. Le maintien de I'organisation socialgriarcale a aussi été un
facteur déterminant dans l'incapacité de ces ségiatrésister a I'invasion
turque.

Un ensemble complexe de déterminations historiquesmaintenu les
Slaves du Sud au statut de ce qu’Engels appelle mépris des « nations
non historiques »¢’est-a-dire selon les criteres d’évaluation du « maté-
rialisme historique », des nations qui ne parviehmpas a constituer d’Etat
indépendant et a développer les forces productives.

Bakounine, lui, aura une approche différente. DEtasisme et anarchje
il fera en 1873 le commentaire suivant :

« Par leur tempérament et leur nature, les Slaeesamt en aucune
maniéere un peuple politique, c’'est-a-dire apteranér un Etat. C'est en
vain que les Tchéques évoquent leur grand royawmBlatavie et les

Serbes celui de Douchan. Ce ne sont la que desdési®phémeres ou
de vieilles lIégendes. Ce qui est slr, c'est queupaseuple slave n'a de
lui-méme créé un Etat »

Le révolutionnaire russe fait une description détec& forme encore
patriarcale, et par conséquent imparfaite » d'aggdion, et conclut: « On
concoit qu’'avec une organisation de ce genre laseSIse trouvaient sans
défense devant les incursions et les conquétespeegles guerriers, en
particulier des Germains (...) En partie extermiriés Slaves furent en
majorité subjugués par les Turcs, les TataresMiagyars et surtout par les
Allemands. »

A partir duxviie siecle commence le processus de prise de conscienc
des peuples slaves qui prendra toute son ampleusidele suivant.
Bakounine dira que le xix® siécle peut étre appelé le siécle du réveil
général du peuple slavé.»’ensemble des peuples slaves d’Europe de I'Est

! Bakounine Etatisme et AnarchieGhamp libre, IV, p. 231.
2 Etatisme et anarchjdV, 233.
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sont soumis a des systemes politiques qui leur isgubsés par I'étranger.
Leur insertion dans ces structures n'a pas étéedmait violente partout,
cependant. Alors que ceux qui sont dominés pardase et la Russie sont
dans un état de domination totale, I'empire d'Atité a établi un type de
rapport original.

L'influence des philosophes des Lumieres, puis ee Révolution
francaise n'a pas été négligeable dans la progessiissance de la reven-
dication nationale slave. La constitution polonaie 1791, dans laquelle
apparaissent pour la premiére fois en Europe derl&ra principes de démo-
cratie constitutionnelle — méme limitée — déclagmié « dans la société tout
provient de la volonté de la nation » ; mais laiamtc’est laszlachta la
noblesse polonaise, soit 10 % de la populatiorbguificie seule des droits
individuels et de libertés politiques, tandis gqeesérvage est maintenu. A la
méme époque, la noblesse francaise représentaina b % de la popula-
tion. N'empéche, l'idée que les peuples avaiemnlréat de choisir leur destin
arrivait a un moment ou les élites slaves redéaient leur passé et,
parfois, apprenaient non sans mal leurs propreg&snationales. Engels ne
manqua pas de railler le fait que les membres cwyfés slave de 1848 a
Prague ne pouvaient pas communiquer dans une |ataye et étaient obli-
gés de le faire en... allemand. Les Slaves du Suttosivaient un peu a
I'écart de ce processus, et parmi ceux-ci il fastimguer ceux qui étaient
sous la domination autrichienne et ceux qui étammis la domination
turque.

De ces derniers, Georges Balkanski dit :

« Les traits caractéristiques des possessionsdsirgux Balkans furent :
un développement économique trés retardé a I'épogue@ I'Occident,

s'effectuait la premiére révolution industriellggaavé par 'invasion des
marchandises étrangéres meilleur marché et deemlliqualité, ainsi
que des capitaux qui ne cherchaient qu'a exploigsr pays; une
structure féodale de I'activité principale de lgplation — la production
agricole ; insécurité et arbitraires dans la vigiae®. »

Citant un historien macédonien, Balkanski ajoute :

« La majeure partie des terres arables appartiengeos propriétaires,
lesbegs mais n’est mise en valeur que par des salariésteares ou par
des métayers rattachés aux fermes s Nulle part de tels rapports

! Libération nationale et révolution socialéditions du groupe Fresnes-Antony,
Fédération anarchiste.
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juridiqgues ne possédent un caractére plus injuste, exploitation sans
contrdle, une oppression physique et morale du reabeet de ses
alliés... Le métayer paie pour sa part les impiis,tous les transports
avec son cheptel, fournit un nombre déterminé deges de travail gra-
tuites par an dans les autres domaines du propeigtsfectue les tra-
vaux du moulin, etct. »

C’est pourquoi la distinction entre lutte de lilkéoa nationale et lutte de
libération sociale n'a pas beaucoup de sens : eex dléments sont indis-
sociables. La libération nationale est souventymiggalement comme une
forme de libération sociale. La contribution partiere des bakouniniens
consista précisément a combattre les courants rgenéaient simplement
limiter le programme de la lutte a la libération wuritoire de I'occupant
sans transformer radicalement I'organisation seéial

! Silianov Christo, Les luttes libératrices en Macédoind, 1., cité par
G. Balkanski.

2. 0n connait surtout les liens que Bakounine powsaiir avec les Polonais et
les Slaves d’Europe centrale ; il eut cependantinfhgence non négligeable sur les
Slaves du Sud, apres la période révolutionnair&8#83-1849 il est vrai. Aprés son
évasion de Sibérie, en 1861, il renoue des condaets les révolutionnaires bulgares,
Karavelov notamment, et le grand poéte libertaineisto Botev. Deux délégués du
comité révolutionnaire bulgare rendent visite a @akne en 1869, qui ébauche pour
eux le texte initial du programme du comité réviolmbaire bulgare, texte qui sera
complété et modifié pour étre adapté aux conditiguasticulieres du pays.
Lorsqu’une insurrection éclate un an plus tard esriie-Herzégovine, un proche de
Bakounine, I'écrivain Kravtchinski, s’y rend powenir le mouvement ; Malatesta
a moins de chance, car il est arrété et renvoyiéaéie. Pendant toute cette période,
des proches de Bakounine deviennent les conseilEssrévolutionnaires bulgares
qui combattent pour la libération nationale. ClriBbtev était en relations avec les
bakouniniens de la section Slave de Zurich. Unohimst communiste de Skopje,
Dantcho Zografski, écrit : « Il ne faut pas perdeevue l'influence de la littérature et
des conceptions prédominantes dans les milieuxalssiels de Bulgarie sur les
socialiste macédoniens, et surtout l'influence d&ddinine, du populisme russe et
d’autres milieux non marxistes du mouvement ouysigkes socialistes yougoslaves
et le probleme macédonietq. Koulturn, 1962, Skopje, p. 14.)

Les Serbes ne furent pas en marge de linfluené®uranienne. Lorsque le
7 juillet 1872 fut créée la Section slave de I'Allls’y trouvait, outre des Russes, un
Croate et un Tcheque, une majorité de Serbes. Laod¥ Bakounine rédige le
programme de la Section slave, et le lendemairemnitie le reglement (dont le texte
n’est pas connu). Ce programme est un résumé des@hcis de ses idées. Il existait
a cette époque un groupe important d’étudiantseseabZurich, influencés par les
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C’est par les conquétes napoléoniennes que l'infledrancgaise pénétra
dans le Nord de la future ex-Yougoslavie. En 18§08qu’en 1813, I'lstrie,
la Carniole et une grande partie de la Croatierdtent territoires francais,
sous la dénomination de « provinces illyriennees réformes furent
introduites : I'abolition du servage, I'abolitionesl privileges et I'égalité
civile. Le slovéne devint la langue officielle.

Chez les Serbes, I'ouverture aux idées nouvelldis par I'intermédiaire
des Serbes de Hongrie. D'une fagcon générale, I'éesi Slaves de 'Empire
ottoman se fit par l'intermédiaire de ceux de I'empdes Habsbourg. En
1804 les Serbes s'étaient soulevés sous la condait&eorges Petrovic,
avec succes au début, mais la Russie, sur lagilel®mmptaient pour les
aider, les abandonna a leur sort. Une nouvelleriiestion éclata en 1815
sous la conduite d'un rival de Petrovic, Miloch &hovitch, qui finit par se
faire reconnaitre par le sultan comme gouverneuiadgerbie. En 1817 le
sultan reconnut I'existence d’une principauté sen®nome vassale.

idées socialistes, et en contact avec des étudigvitfutionnaires russes proches des
idées de Bakounine.

« Bakounine, dit Arthur Lehning, avait suivi aveeaocoup de sympathie le
mouvement socialiste chez les Serbes, un des pregtides plus actifs mouvements
socialistes parmi les Slaves. Déja auparavant,ralies, en 1862, il avait noué des
relations avec des Serbes, et aussi avec des Tehefm 1870, d'accord avec
Svetozar Markovic, Petar Velimirovic se rendit eavembre chez Bakounine a
Locarno et y passa deux jours a discuter de I'ncsiacialiste parmi les Slaves en
général et plus particulierement chez les SlaveSutu

« Faisant suite & une décision antérieure deslisbesaserbes eut lieu, a Zurich,
au début de juillet 1872, une conférence secrédguelle Bakounine assista et dont
il rédigea le programme (en fait le premier programsocialiste serbe), qui fut
adopté. » (Arthur Lehning, Introduction au tome dts (Euvres de Bakounine,
p. XLI, éditions Champ libre). Ce programme dit ammment que «I'Etat doit
disparaitre et étre remplacé par une fédératiocodemunes libres se basant sur une
association libre entre les représentants du travailectuel et manuel par laquelle
on assure d’'une maniére égale a chaque membre &aiogpement intellectuel,
moral et matériel ». (Bakounin€tuvres, éditions Champ libre, tome VI, p. 347-
348.)

Un autre projet, plus détaillé, affirme que « leiple serbe ne saurait étre libéré
du servage social avant que soient supprimés coftate : la Turquie, la Serbie, le
Monténégro et I'Autriche-Hongrie » ; « le parti &liste serbe ne peut accomplir la
révolution sociale dans la péninsule balkaniqudeeSud de I'Autriche-Hongrie
gu'en liaison avec les socialistes de toutes lesomaités qui vivent sur ces
territoires ; (...) par conséquent il doit cherchasbtenir la formation d’'une Alliance
des socialistes dans la péninsule balkanique &u@ de I'Autriche-Hongrie et
s’organiser lui-méme en section d’un tel Partilbid{ p. 428-429.)
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La chute de I'empire napoléonien, aprés vingt asmée guerres, fut
suivie d'une période de réaction féroce. Les mamescallaient combattre
toutes les manifestations de libéralisme et d'imtélance des nationalités.
L’Europe des Etats allait imposer sa loi & 'Eurapes nations, y compris
aux nations slaves du Sud sous domination ottondares la mesure ou le
congrés de Vienne avait reconnu l'autorité du Sustar les territoires qu'il
dominait.

Cependant, I'autonomie serbe fut considérée commecquis important
par I'ensemble des peuples des Balkans, d’autaat Iimpire ottoman
montrait d’évidents signes de faiblesse. Le suélim Il avait di abdiquer
a la suite d’une révolte des janissaires, que sonesseur avait fait massa-
crer pour conserver son autorité, se privant cegreind’'une force militaire
importante. Par ailleurs, la Russie se posait, ideleuxviii ¢ siecle, comme
protecteur des orthodoxes des Balkans.

En 1821 éclata le soulévement de la Gréce. La &ys#i position pour
la Gréce, mais I'Angleterre voyait d'un mauvais adbéxtension de
l'influence de la Russie et craignait qu’elle n’ade a la Méditerranée : elle
préférait que les Turcs continuent de contrélerégoits, et tenta de trou-
ver un compromis avec le sultan. L'indépendancéaderece fut proclamée
en 1822.

Miloch Obrénovitch, qui avait recu en 1820 le titte prince des Serbes
et Pachalik de Belgrade, n'était pas intervenu @i@da révolte grecque. Il
acquit, en 1830, le titre de prince héréditairend’principauté autonome.
Les Turcs conservaient le droit de tenir des gansisians des places fortes,
sans pouvoir s’'établir ailleurs. Deux ans plus tEaderbie acquit également
l'indépendance pour son Eglise.

1848 en Europe centrale

Les Habsbourg sont un ennemi fréquemment désignéBpkounine
comme un oppresseur des Slaves. Sous la dominaténl’'Empire
autrichien, les peuples slaves avaient fini padmemune grande partie de
leur conscience d’appartenance a une communaugSlaves avaient en
outre été dominés par les Turcs, et pour une pkét@ient encore anix®
sieécle. Séparés par des systémes politiques tfé&redis mais qui les
dominaient tous, ils s’ignoraient mutuellement. Pan Polonais, le Serbe
était un Turc, et pour le Bulgare le Tcheque dedaé un Allemand, tout ce
petit monde se méprisant les uns les autres.
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Les langues slaves d’Europe avaient grandementgdiyelles étaient
négligées par les classes aisées et étaient pargoese des dialectes parlés
par le peuple. On ne savait plus comment les éeti@n ne les imprimait
pas. L'état de dissolution de la culture slavetd&iqu’un patriote tchéque,
Jungmann, a pu écrire en 1828 : « Nous avons tista destinée d’étre les
témoins de I'anéantissement définitif de notre leng

Vers le début duxix® siécle, cependant, une évolution apparut. Des
historiens, des lettrés commencérent un travaibdenstruction de la langue
en recueillant des chants populaires, en publianti€illes chroniques. Des
philologues slaves rédigerent des grammaires, dag®rmhaires, tenterent
d’'unifier I'orthographe. Un certain nombre de sagaallemands contri-
buérent & ce travail. Herder, qui faisait partis deiteurs que Bakounine
lisait, avait écrit des pages émouvantes sur leffraaces et sur les qualités
morales de ces peuples. Le renouveau de la cufflarne fut accueilli
favorablement dans I'Allemagne romantique, d’auigum les initiateurs de
ce renouveau étaient soit des Allemands, soit medidctuels formés dans
les universités allemandes. Goethe lui-méme, dantami, le comte
Sternberg, fut nommé président du musée nationBrague, s'intéressait au
mouvement et recut Vouk Karadjitch, un philologeebe.

La conjonction de deux mouvements contribua auilréational slave :
les principes de 1789 et le romantisme allemand. 3laves apprirent ainsi
gu’ils avaient eu une histoire et une littératuce gfavaient rien a envier a
celles de leurs oppresseurs.

L’Empire autrichien avait cette particularité qudbminait des peuples
qui eux-mémes en dominaient d’autres. C'était l& @a la Hongrie. Si les
Tcheéques et les Slovaques avaient des territourieseqtouchaient et avaient
eu une histoire commune, les premiers étaient soamutriche tandis que
les seconds étaient soumis aux Hongrois qui fais@ex-mémes partie de
'Empire autrichien. La classe dominante slovaquaitadisparu en tant que
telle et s’était fondue dans la noblesse hongraisequi n’était pas le cas
pour les Tcheques.

Parmi la noblesse tchéque, germanophone, certaarsdg seigneurs
influencés par le romantisme et nostalgiques depseéodaux favoriserent
le travail d’érudition en vue de réhabiliter la towé slave. lls entendaient
surtout maintenir leurs privileges de classe efpiser aux réformes
unitaires menées par I'empereur Joseph Il

A partir de la fin duxvii® siécle et au début dax®, d'innombrables
auteurs contribuérent au réveil culturel slave.bb@ Dobrovsky (1753-
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1829) fut le créateur des études slaves en Boh@meique catholique, il
étudia particulierement le slavon, langue de I'&glorthodoxe. Un groupe
de protestants, Kollar, Safarik, Palatsky joua é&gaint un réle déterminant.
Leur travail scientifique fut stimulé par l'idée timnale. lls employérent
d’abord l'allemand, qui était avec le latin la lamglittéraire de I'empire,
puis décidérent d’écrire en tchéque.

L'ouvrage de Safarik,Antiquités slaves(1837) montre une vision
idéalisée des Slaves primitifs, présentés commpeurple doux et paisible,
qui ignorait le servage ou l'esclavage, qui nediaist la guerre que pour se
défendre, mais qui était affaibli par d'incessantpserelles intestines.
Safarik attribue aux Germains la responsabilit¢'idoduction du servage
et de l'esclavage chez les Slaves du Nord, tandes lgs Grecs et les
Valaques l'auraient introduit chez les Slaves dd.$n retrouvera quelques
échos de cette vision chez Bakounine lorsqu’'il cgpa les traditions
historiques des germains et des slaves, ces demi@yant jamais, selon lui,
fondé d’Etat :

« Ainsi, il est indubitable que les Slaves n'ormh@s par eux-mémes ou
de leur propre initiative formé d’Etat. Et ils n'emt pas formé parce
gulils n'ont jamais été un peuple conquérant. Seldls peuples

congquérants créent I'Etat et ils le créent nécesmseint a leur profit, aux
dépens des peuples assetvis

On n’a pas de preuve que Bakounine ait connu peedlement Safarik
[Safarik], mais c’est probable ; il le croisa né=gement lors du congrés
slave de Prague en 1848. Le respect qu'il éprowpa@itr lui fut durable :
« Les fondements inébranlables de I'édifice slamcés par le grand Pavel
Jozef Safarikresteront imprimés en lettres d’or sur I'enseigieel'univers
tcheque renouvelé, du monde slave ressuscité ira-&8dr en 1862. Le
passage ci-dessousHtiatisme et anarchienontre que la vision bakou-
ninienne des Slaves coincidait parfaitement avdte ae I'auteur des
Antiquités slaves :

« Les Slaves étaient un peuple essentiellemenfiiguaei et agricole.
L’esprit militaire qui animait les peuples germareg leur était étranger ;
et, de ce fait, ils étaient fermés aux tendancasqgées qui se manifes-
terent de bonne heure chez les Germains. Vivamtréament et en toute
indépendance dans leurs communautés administréas Ise coutume

! Etatisme et anarchie
2 « Bakounine sur les Slaves », automne 1862.
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patriarcale par les anciens, désignés suivantiteipe électif, et jouis-
sant tous au méme titre des terres de la commuyrilutéavaient parmi
eux ni noblesse, ignorée d’eux, ni méme de prétngsant une caste a
part, étaient égaux entre eux, réalisant, ceriss sine forme encore
patriarcale et par conséquent imparfaite, I'idédad&aternité humaine.
Il N’y avait pas de liens politiques permanentseimés communautés.
Devant un danger commun, par exemple une agreslsida part d’'un
peuple étranger, ils concluaient une alliance de¥en mais sitot le dan-
ger disparu, cette ombre d'association politique/ahouissait. Ainsi, il
N’y eut jamais et ne put y avoir d’Etat slave. Mihiexistait, par contre,
un lien social, fraternel entre tous les peuplased, au supréme degré
hospitaliers. »

L'argumentaire de Bakounine, grandement idylligse,fonde sur l'idée
qgue les territoires slaves ont été, depuis le Medge, 'objet d’empié-
tements systématiques de la part des Germaindegudlemands ont mené
une politique de germanisation systématique desulptipns slaves. Les
Slaves auraient été une population rurale incapdbleésister aux visées
expansionnistes des Etats germaniques — Prussdrath®. Le fait n'est pas
contestable mais il convient de tempérer quelquelperision schématique
présentée par le révolutionnaire russe.

Pour Bakounine, I'Etat russe lui-méme est un Eiaté a I'origine sur le
modele germanique, avec une dynastie germaniqueu-le titre de son
ouvragel’Empire knouto-germaniqueCertains partisans du slavisme auront
une sympathie particuliere pour la Russie car it'éaseule nation slave a
avoir un Etat puissant et indépendant.

Des Etats nationaux slaves se sont bien constitugis, selon un proces-
sus qui ne «colle» pas tout a fait avec Il'optichekouninienne. Des
évéchés et des archevéchés furent créés dans daekemdrontieres du
royaume de Germanie: Ratisbonne, Passau, Salzbddafperstadt,
Magdeburg. Ces bastions avancés du christianismerwoyé des mission-
naires pour convertir les paiens slaves tchequemlenais, la conversion
des chefs étant le moyen le plus sir pour obteglie des peuples. La
christianisation a ainsi été un facteur importaat abnstitution des Etats
slaves.

L'exemple de la Bohéme est caractéristique. Au télow® siécle, des
missionnaires de Ratisbonne convertissent le duwé&as (915-929), qui
se fait assassiner par son frére Boleslas, leggetamvertit ensuite au
christianisme et maintint de bonnes relations alecoi de Germanie,
Othon f', aux c6tés de qui il combattit pour mettre fin ameursions hon-
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groises. Boleslas reconnut Othon, devenu emperef62, comme suzerain.
Sous réserve d’accomplir ses obligations féoddesjuché de Bohéme
acquit ainsi le statut d’'Etat quasi-indépendant.

Boleslas Il, successeur de Bolesld§ fonda I'évéché de Prague,
entérinant le triomphe du christianisme. Cet év§ohé un rble déterminant
dans la christianisation des Prussiens — a I'agigine population slave —,
des Polonais et des Hongrois.

Au méme moment, le prince Mieszko, chef d'une diési$ qui occupait
les plaines entre I'Oder et la Vistule, confédélest Slaves autour de la ville
de Poznan. Le territoire de cette confédérationlésigné du nom de Polska.
L'épouse du prince était chrétienne et sceur duBtleslas . Sous l'influ-
ence des missionnaires allemands, Mieszko se ditnaer christianisme,
fonda un évéché a Magdebourg en 968. Son fils maati'ceuvre d’unifi-
cation des tribus polonaises et étendit son aétpriéqu’en Moravie et sur la
rive gauche de I'Oder.

Dans les deux cas, en Bohéme et en Pologne, gcidlemand joua un
réle décisif dans la constitution d'un Etat slav€Eglise, fortement
hiérarchisée dans un monde féodal ou elle jouait rde politique
déterminant, constituait un modéle efficace d'waifion des populations
autour de classes dirigeantes autochtones quiesiétalliées a elle. En se
christianisant, la noblesse slave n’avait pas pexduchange et y avait
largement gagné en termes de pouvoir. Un duc, vdsseoi de Germanie
devenu ensuite empereur, acquérait sans doute uvbipasans commune
mesure avec celui d'un vague chef de tribu slavéaut garder a I'esprit
gu'un duc de Bohéme en I'an 1000 ne devait guéngréeccuper de ques-
tion nationale et ne devait pas plus s'intéresaesaat d’'un paysan slave que
'empereur d’Allemagne au sort des paysans germains

! Les classes dominantes des pays conquis ont fSUfBIGU avec acuité les
avantages apportés par la puissance occupanteadeini Epinal du Gaulois résistant
avec vaillance a I'occupation romaine évacue ledae les classes supérieures de la
Gaule ont vite compris I'avantage qu'il y avait @llaborer avec un occupant qui
savait si bien construire des routes favorables@umerce, instaurer une réelle
sécurité des échanges, créer des villes et, dagmnfgénérale, mettre en place une
infrastructure politique et économique dont la lgewisie n’'avait qu'a se féliciter.
Vercingétorix n'avait aucune chance. Les classemimlantes gauloises ont frénéti-
qguement collaboré avec I'occupant romain et onscimcieusement appliqué 'une
des clauses de Rax Romana la livraison annuelle de 30 000 esclaves a lipeait.
Evidemment, la fierté nationale, si tant est gy’iit quoi que ce soit de commun
entre le Frangais moyen d’aujourd’hui et le Gauhaisyen d'il y a vingt siécles, en
prend un sérieux coup.
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La constitution de la Hongrie en Etat national également largement
déterminée par I'Eglise. La bataille de Lechfeldy @55, ou le roi de
Germanie aidé du duc de Bohéme vainquit les Hosgroit fin aux incur-
sions dévastatrices de ces derniers, qui atteignine@@me la région de
Toulouse. Les Hongrois se sédentarisérent peu agesimissions envoyées
par les évéques de Passau et de Prague les ciiséstéat. Le chef Géza se
convertit, ainsi que son fils Vajk, qui prit le nattEtienne et épousa la fille
du duc de Baviere. Il recut du pape Sylvestre Itdaronne royale en l'an
1000, ce qui légitima le royaume de Hongrie comita iBdépendant.

Dans la sphere d'influence byzantine, les Bulgaresnvertis au
christianisme, profiterent des difficultés de I'dnep d’Orient face aux
Arabes pour se libérer de la domination de Byzaheeprince bulgare
Syméon vainquit les armées impériales en 896 eintdde chef d'une
Bulgarie indépendante. L’'empereur le reconnut ént8ar des Bulgares. Un
éphémere empire bulgare fut constitué de I'Adrisica la mer Noire,
jusqu'a ce que lI'empereur Basile Il écrase l'arntdgare en 1014.
L'indépendance bulgare avait pris fin.

Dés lex® siécle, les rapports des Eglises romaine et ook®davec le
pouvoir politique sont donc déja constitués. En i@mat, I'Eglise est une
force politique ayant une réelle autonomie d’acto’initiative. Bakounine
pensait qu'au Moyen Age I'Eglise était la véritaldlasse dominante en
Europe occidentale. Dans une conférence aux osvder Saint-Imier, il
déclare que «[I'Eglise et les prétres, le Pape &#@, tétaient les vrais
seigneurs de la terre. D’aprés la doctrine de i¥egles autorités temporelles
de tous les pays, les monarques les plus puissestEmpereurs et les rois
n'avaient de droits, qu'autant que ces droits awaiété reconnus et
consacrés par I'Eglise. On sait que les deux desrd@cles du moyen age
furent occupés par la lutte de plus en plus passret triomphante des
souverains couronnés contre le Pape, des Etateditdlise. »

En effet, toute la premiére moitié du Moyen Agedmninée par la lutte
des monarques contre la suprématie papale. Laim®aominante voulait
que les monarques détiennent leur pouvoir de Djaun,l'intermédiaire du
pape. Les autorités politiques des Etats étaient @mtierement subordon-
nées a l'autorité religieuse. Le clergé, dit Baknanavait pour lui la force
des armées, la puissance économique et une orgamid@érarchique
efficace. Ce n'est qu’'apres une longue lutte q@ertes finiront progres-
sivement par détenir leur charge directement dei,3e libérant ainsi d’'un
encombrant intermédiaire.

Cette capacité d'initiative de I'Eglise romaine t& én facteur détermi-
nant de la constitution d’Etats slaves en Europstrake. Cependant, du
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point de vue des Slaves, leur christianisationafigisi incontestablement en
méme temps leur germanisation. Dans la sphérelukimte de Byzance,
'Eglise grecque, complétement subordonnée au popaditique, a été un

instrument de domination politique de I'empire bytha, entravant la consti-

tution d’Etats slaves. Plus tard, elle sera un tgéfitace de I'oppression
turque sur les slaves des Balkans.

Aprés Safarik, qui dénombre 78 millions de SlavesEerope, Kollar
rappelle que ceux-ci constituent la populationliessmombreuse d’Europe et
gu’ils doivent s’unir pour sortir de leur statuféneur.

Kollar, quant a lui, publia en 1836 en allemand Hiigtoire de Bohéme,
traduite en tchéque en 1848 sous le tittdistoire du peuple tchéqueui
révéla a ses compatriotes la grandeur de leurmatiotemps de I'empereur
Charles IV et des hussites. La thématique dévelpga¥ Kollar est que
I'histoire de la nation tchéque repose sur la latietre la germanisation. La
encore, c'est un théme qu'on trouvera abondammeant des dévelop-
pements de Bakounine sur I'histoire slave. La ld#e hussites est fréquem-
ment évoquée par le révolutionnaire russe, pourtqute I'histoire de
'Europe centrale est parcourue par la politique glgmanisation des
territoires slaves. Cette question fera I'objet dfssaccords fondamentaux
entre Marx et Bakounine pendant la révolution d4818t apres, le premier
estimant que la germanisation des slaves étaitrogrégs historique, contre
l'avis du second. Marx et Engels reprocheront d’ailleurs aux Hahsgo
d’avoir échoué dans leur mission historique : langmisation des Slaves.
Faute de pouvoir accomplir cette tdche, 'Empirdrielien n'a plus de
raison d'étre.

Les Magyars, qui ne sont pas slaves, sont eux arédités d’une fonc-
tion positive en ce sens qu’ils secondent efficam@ntes Allemands dans la
domination des Slaves.

Chez les Slaves du Nord, les Slovaques étaientindsmpar les
Hongrois, eux-mémes soumis a I'Empire autrichigmezles Slaves du Sud,
les Serbes étaient soumis a la Hongrie tandisepi8lbveénes étaient soumis
a l'Autriche.

Napoléon avait, un court moment, secoué la torgis nationalités
slaves du sud en créant le gouvernement des pesviligriennes tandis que
les Serbes s’étaient débarrassés de la dominatigne. Dans une Europe en
pleine mutation, les pays slaves du sud étaie@guéls a un état d’ignorance
et de sous-développement extrémes.

! Cette question est en partie I'objet de mon owrBgkounine politique :
révolution et contre-révolution en Europe centraditions du Monde libertaire.
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C’est un écrivain slovaque, Herkel, qui semble audilisé le mot
« panslavisme » pour la premiére fois, dans urt deril826 sur la langue
slave universelle. Aprés avoir transité par Ko#arSafarik, le terme devint
d'usage courant. Il s'agissait avant tout d’'un emtrintellectuel et moral,
mais qui prit un tour politique a partir de 184&sSnitiateurs, a quelques
exceptions pres, étaient de loyaux sujets de I'mmpi’autant plus loyaux
gu'apres la mort de Joseph II, la politique auteohe mit un frein a la
germanisation forcée et cessa d’entraver la teredancrenouveau slave au
sein de I'empire. Plus que d'un panslavisme, ilgié'alors d’'un austro-
slavisme.

La nouvelle politique de I'empereur Frangois étaitins motivée par
'amour de la culture slave que par I'applicatiald politique consistant a
diviser pour régner. En effet, si la germanisafamcée fut arrétée a l'ouest,
la magyarisation forcée le fut également a I'eahsdune Hongrie difficile a
tenir. L'empereur fit quelques gestes ostensiblesers les principaux
tenants de l'austroslavisme.

Le Slovene Kopitar (1780-1844) devint le bibliotai#e de la cour, a
Vienne, et put ainsi rendre des services a de reumbiettrés slaves.
L'empereur fit parvenir au vieil et trés légitimésabbé Dobrovsky (sur le
conseil du chef de la police) un témoignage de adesfaction. En 1834
'empereur recut le Croate Gai (1809-1871), fornahsdles universités
allemandes et partisan d’'une langue littéraire camenaux Slaves, qu'il
baptisa, en reprenant le mot ressuscité par Napolgédangue illyrienne. En
1845 Gai regut l'autorisation de fonderGazette slovaqueéMetternich lui-
méme payait sa cotisation a la société du musémahtie Prague.

Favoriser l'austroslavisme était, dans I'esprit ldenpereur et de ses
commis, un moyen efficace de lutter contre linflue de la Russie,
allergique a toute innovation, et contre l'influerfwongroise.

Les Magyars pour qui, selon un de leurs proverkéds,slave n'est pas
un homme », n'étaient pas du tout enthousiastesrena nouvelle politique
du pouvoir impérial. lls tentérent d’accélérer lagyarisation des Slovaques
et d'unir 'Eglise luthérienne, slovaque ou allerdan avec I'église calvi-
niste, purement hongroise. Un grave conflit linggige survint en 1825 qui
allait déchainer les passions jusqu'en 1848. Léeditoate d’Agram, qui
possédait une existence autonome, envoyait desédepig¢ger a Pest. Les
délibérations se faisaient en latin. Les Hongrdisiderent de substituer au
latin leur propre langue et les députés croatetam@rent le droit de
continuer a parler le latin. Les Hongrois refusémnle conflit s’accentua.
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Le gouvernement de Vienne mit longtemps a trouvecampromis qui ne
satisfaisait personne, et les Croates demandétentegr langue se substi-
tuat au latin pour la diéte d’Agram.

Quelques Magyars comprirent qu'il fallait trouveteusolution et assurer
I'entente avec les peuples soumis a la Hongrieavlsent peut-étre entendu
les paroles de Gai :

« Les Magyars ne sont qu’une fle qui flotte sugiand océan slave ; je
n'ai ni créé cet océan ni ces flots ; mais queNegyars fassent bien
attention de ne pas déchainer cet océan, de peuesgudlots ne passent
par-dessus leur téte et que I'lle ne s’engloutisse.

Certains hommes comprirent qu'il fallait s’entendrec les peuples non
magyars soumis a la couronne de Saint-Etienne. ddadfusement, tous ne
I'entendaient pas ainsi: Kossuth voulait mater pesiples que la Hongrie
dominait et qui manifestaient des tendances cagaf — Slaves, mais aussi
Roumains, nombreux en Transsylvanie.

En 1848, les populations dominées de I'Empire ehign réclameront
leur indépendance : les Hongrois tout d'abord, raassi les Slaves dominés
directement par I'Autriche et ceux qui sont domimas la Hongrie, elle-
méme dominée par 'Empire des Habsbourg. Les positdéfendues par les
auteurs duManifeste communisteparu quelques semaines avant I'éclate-
ment de la révolution de février & Paris, seront@mtradiction totale avec le
principe du droit des peuples a disposer d'eux-nsénharx et Engels
appliqueront a la question des nationalités deteres d'analyse para-
doxaux :

* Pour une part, ils se référeront a leurs conoapti matérialistes »
de I'histoire en refusant le label de « nationdrisjue » a celles qui n'ont
pas la capacité de créer un Etat et de s'inséres ldaprocessus de déve-
loppement des forces productives : Slaves du Soda&ues, Tchéques.

* Pourtant ils attribueront, en contradiction tetalvec leurs critéres
d'analyse mais pour des raisons d’opportunité ipokt, le label de
« nation historique » d’'une part a la Pologne, peyscole et nobiliaire,
parce que la constitution d’'un Etat polonais perdetcréer un glacis
protecteur entre I'Allemagne et la Russie, d'aypat et dans une
moindre mesure a la Hongrie, nation également algriet nobiliaire,
parce qu’'elle-méme tient en sujétion des naticmeesl.
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La clé de ce paradoxe se trouve dans la préocomgatincipale de Marx
et Engels : la révolution bourgeoise en Allemagoepgrmettra de réaliser
'unité nationale allemande. L'essentiel du « débantre Bakounine et
Marx et Engels se situe la : d’'une part la reveatibcr de I'indépendance
nationale des Slaves, d’autre part 'unité alleneaimtluant les terres slaves
occupées. La révolution de 1848-1849 fournit a Bakte d'une part, Marx
et Engels de l'autre, un terrain d’expérimentationais I'analyse de leurs
prises de positions respectives ne s'inscriverguaun cas, répétons-le, dans
le cadre d'un débat «anarchisme-marxisme » caro@@ke n'est, a ce
moment-la, pas anarchiste.

3. — 1848 dans I'action

Le texte qui nous sert de référence sur l'actidiééBakounine pendant
cette période est un écrit connu sous le nom deonkeGsion de
Bakounine », rédigé en 1851, c’est-a-dire tresgetemps apres les événe-
ments qui y sont décrits. Il convient de s’inteepgur la validité de ce texte,
eu égard aux conditions dans lesquelles il a éligé&é

Arrété deux ans plus tét en Allemagne, extradé etrighe, puis en
Russie, Bakounine est enfermé depuis deux moislddogeresse Pierre-et-
Paul a Saint-Pétersbourg. Il recoit la visite dumtm Orlov, ministre de
I'Intérieur, qui lui demande au nom du tsar d'éerie récit de sa vie, non
comme a un juge mais comme a un confesseur. Ltioterdu tsar est
évidemment d’obtenir du prisonnier des révélatismsses relations avec le
mouvement révolutionnaire européen et particuli@mnsur les Russes et
les Polonais. Orloff fait comprendre a Bakouninéil gestera en prison
toute sa vie. Le révolutionnaire finit par acceptem sans certaines arriére-
pensées, l'offre qui lui est faite

! Bakounine évoque cet épisode dans une longue kil écrivit plus tard de
Sibérie & Herzen, le 8 décembre 1860 :

« En mai 1851, je fus transféré en Russie, diregtéra la forteresse Pierre-et-
Paul, dans le ravelin Aleksej, ou jai été incaécéois ans. Deux mois aprés mon
arrivée, le compte Orlov est venu me voir de la parI'empereur : « L'empereur
m’'a dépéché auprés de vous et ordonné de vousre#ns : “Dis-lui qu'il m'écrive
comme un fils spirituel a son pére spirituel ; \wemivous écrire ?” Jai réfléchi
quelque peu et me suis dit : devant un jury, auscadiun proces public, je devais
tenir mon rdle jusqu’au bout. Mais entre quatresnarla merci de 'ours, je pouvais
sans scrupule adoucir les formes ; et, aprés alainandé un délai d'un mois,
jacceptai ; et j'écrivis effectivement une sorte cbnfession, une sorte Béchtung
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La « Confession » se présente comme un récit agaphique bien
structuré — ce qui est rare chez Bakounine — emipe de parenthéses dans
lesquelles l'auteur sacrifie aux formes requises ligdiquette et ou il fait
preuve d’humilité, rend hommage a la clémence dives@in, reconnait ses
fautes, ses péchés et implore le pardon. L'objectd poursuit le prisonnier
est clairement exprimé : il demande au tsar de a® pourrir dans la
réclusion perpétuelle en forteresse » et réclanmildége de faire des tra-
vaux forcés. Le fait est qu'il est détenu dans desditions terribles. La
valeur réelle de la contrition de Bakounine dore§ugée par le contenu
d’'une lettre gqu'il fit parvenir clandestinement & famille en février 1854 :
« Je sens que mes forces s’épuisent, dit-il, moa ésh forte encore, mais
mon corps s'affaiblit. » « Mon moral tient encomma téte est lucide malgré
tous les maux qui lui font un siege en regle ; wlanté, j'espere, ne fléchira
jamais... » « Vous ne comprendrez jamais ce qust gj@ae de se sentir
enterré vivant. » Cette intelligence débordantevitidité est hantée surtout
par une idée affreuse : « celle de I'idiotisme egti fatalement au bout d’'une
pareille existence. » Il est malade, souffre dutsaio; ses forces physiques
sont brisées et il craint que ce ne soit bientdole de ses forces intérieures.
La seule idée qui le retient du suicide, dit-ilienkst I'espoir de « pouvoir
recommencer ce qui m'a déja amené ici, seulemestt plus de sagesse et
plus de prévoyance peut-étre, car la prison a emans ceci de bon pour
moi, qu’elle m'a donné le loisir et I'habitude défléchir, elle a pour ainsi
dire solidifie mon esprit; mais elle n'a rien chgéna mes anciens
sentiments, elle les a rendus au contraire plusngsd plus résolus, plus

und Wabhrheifla réalité et la fiction]; mes actes étaient du reste tellement connus
gu’'il ne m’aurait servi a rien de les cacher. Apa#®ir remercié, en termes polis,
'empereur de sa bienveillante attention, j'ajositaiMajesté, vous voulez que je
vous écrive ma confession ? Bien, je I'écrirai jsnaous savez qu'a nul n'est tenu
d’avouer les péchés d'autrui. Aprés mon naufragee ime reste qu’un seul trésor,
I'honneur et le sentiment que je n’ai trahi aucenceéux qui se sont confiés a moi ;
et, c’est pourquoi, je ne nommerai personne.” @iéca quelques exceptions pres, je
fis a Nicolas le récit de toute ma vie a I'étranggrcompris tous mes projets,
impressions et sentiments, ce qui n'alla pas pousdns bien des remarques édi-
fiantes sur sa politique intérieure et extériela lettre, qui tenait compte, d'une
part, de la situation parfaitement claire et appanent sans issue dans laquelle je me
trouvais, d’autre part, du tempérament énergiquélidelas, était concue en termes
trés vigoureux et hardis ; et c’est justement grauqu’elle lui plut fort. Ce dont je lui
suis réellement reconnaissant c’est qu’aprés agQir ma lettre, il [ne] m’'interrogea
jamais plus sur quoi que ce ft. »



L’autre Bakounine. — Tome |l 77
Allemagne et question slave

absolus que jamais et désormais tout ce qui me destie se résume en un
seul mot : la liberté. »

Il ne fait pas de doute que ces lignes donnentetdat mesure du
« repentir » réel de Bakounine. En 1854 éclate uarrg de Crimée et,
craignant qu'a la faveur des événements le prisonné soit délivré, le
gouvernement le fait transférer a Schlusselbourgn Blus tard Bakounine
racontera a James Guillaume les conditions de tmtilén : il était atteint
du scorbut et son estomac complétement délabréoneajp plus accepter
que les choux aigres hachés.

« Il craignait une chose par dessus tout: c'&aitse trouver un jour
amené, par l'action débilitante de la prison, &at'é’abétissement dont
Silvio Pellico offre un type si connu; il craighale cesser de hair, de
sentir s'éteindre dans son cceur le sentiment ddtesqui le soutenait, et
d’en arriver a pardonner a ses bourreaux et assgne¥ a son sort. Mais
cette crainte était superflue ; son énergie neahialbonna pas un seul jour,
et il sortit de son cachot le méme homme gu'ilaiténtré?. »

Le poete Silvio Pellico avait été arrété en 1820rpses relations avec les
Carbonari et, devenu mystique en prison, avaitpéadhaine de ses bour-
reaux et I'esprit de révolfe Pour ne pas sombrer dans la folie, Bakounine
compose de téte un drame lyrique sur le théme aiméthée...

« Quelle chose terrible cette relégation a perg@tuiTrainer une
existence sans but, sans espoir, sans aucun id&métla vie. Et se dire
chaque jour: demain, je serai encore plus abrué g ne le suis
aujourd’hui ! Souffrir des semaines entiéres d’'amrible mal de dents,
qui revient sans cesse ! Et cette insomnie quisehés sommeil nuit et
jour, et quoi qu'on fasse, quoi qu'on dise, mémeadaat les courtes
heures de réve, se trouver sous I'empire d’'unealéhgitation qui vous
remue le coeur et le foie, avec le sentiment fixe gous n’étes qu'un
esclave, qu’un cadavfe. »

! Bakounine et les autre$0/18, p. 189-191.

2 James Guillaume, « Bulletin de la Fédération sisme », supplément 9 juillet
1876.

3 Le révérend pére Huguet raconte d@éébres conversions contemporaines
(1872) la vie exemplaire du poeéte, exemplaire pajee « La lecture des Livres
saints acheva de le calmer et de le ramener a>Diee «testament» de Silvio
Pellico est un document dégoulinant de veulerietionys.

4 Bakounine, Lettre & Herzen, 8 décembre 1860.
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En dehors de concessions de forme — humilité, résnaffichés —, y a-t-
il dans le contenu de la « Confession » des él&meuit justifieraient les
accusations de trahison qui ont pu étre portéefgrec@akounine ? Dés le
début du texte, l'auteur s’engage a ne dire questaé, mais il demande au
tsar de ne pas espérer de lui qu'il confesse lelsgsécommis par d’autres :

« Vous désirez avoir ma confession ; mais vousawezlpas ignorer que
le pénitent n'est pas obligé de confesser les édrautrui. Je n'ai de
sauf que I'honneur, et la conscience de n'avoirgjantrahi personne qui

ait voulu se fier & moi, et c’est pourquoi je neusadonnerai pas de
1
noms®. »

En marge de ce passage, le tsar nota que cettgedh&ruisait toute la
valeur de la « Confession ». « S'il sent le poiégss#s péchés, seule une
confession sincére et compléte et non une confessias condition peut
étre considérée comme telle. » Par cette notet tessar lui-méme, en
somme, qui donne au «repentir » de Bakounine sms séel. De fait,
lorsque le prisonnier cite des noms, il précise cgux-ci figurent dans les
actes d’'accusation et que les faits qu'il évogque sonnus.

Il se paie méme la téte du tsar lorsqu'il parlerdiéants connus, au sujet
desquels il précise : « Je ne vous dirais pasdelatsi je ne savais gqu'il est
réfugié en Amérique. » Le tsar avait annoté en makgla lettre de Bakou-
nine, a l'intention de son fils, le futur Alexandie « Cela vaut la peine que
tu le lises, c’est trés curieux et instructif »

Dans les autres cas, il déclare qu'il ne révélesmlps noms... Ainsi, les
préalables posés par Bakounine, ajoutés a ce gaibie son tempérament,
permettent de considérer que la « Confession stitemsin document fiable
sur les événements qui sont relatés. Ce texte ferdianalyses sur la
situation politique de I'Europe entre 1840 et 18B@&kounine décrit ses
prises de position a I'époque en insistant un pep, sans doute, sur le fait
guil était isolé, qu'il n'avait pas de contactsy’if] n’entretenait aucun
rapport avec les Russes, gu'il ne cherchait pa&s adnvertir a ses idées. Si
le gouvernement russe a eu l'impression du coeirdit-il, c’est le résultat
d’'un malentendu. Bakounine ne cache aucunemenntggions en ce qui
concerne la révolution en Europe et en Russie. optexte d’avouer ses
égarements passes, il fait une description de dérdirescence de I'Etat, de
la classe dominante et de la bureaucratie ruskegjtéaucun tsar n'a pu en
lire, et qui dément ses protestations d’ignorarmeernant la société de son
pays. Il explique pourquoi il veut renverser I'agdiocial existant en Russie ;

! Bakounine, « Confession ».
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il dénonce I'organisation politique dont le tsat s chef tout-puissant, la
corruption dont le pays est victime, les souffrande peuple, les méfaits
effrayants de la bureaucratie, puis il s’excusealder de choses que le tsar
connait mieux que lui !

En lisant la « Confession », on a l'impression &adounine cherche a
compenser son refus de dénonciation — « mais je eausupplie, Majesté,
n’exigez pas que je vous cite des noms » — paofidance de précisions sur
ses intentions. La quantité de ces détails aggtavapparait comme un
masque pour I'absence de dénonciation. Ne pouvanianparticipation de
deux complices arrétés eux aussi, les freres SBakounine jure qu'a part
eux il n'a jamais entrainé personne, et il se regponsable de les avoir
arrachés a leurs « pacifiques occupations ». «Spguvais aujourd’hui
alléger leur sort en aggravant le mien propre,rgsuavec joie supporté
moi-méme le poids de leur condamnation », dit-il.

Hem Day, dans un article repris dans un numéroiapée la revud_a
Ruesur Bakounine, déclare justement :

« Malgré la profusion des expressions sur ces srises folies, son
repentir, Bakounine en somme se moque du tsai ftle une quantité
de récits sur des faits, plans, idées périméassaisissables, et s'abstient
de la moindre indication que le tsar aurait pu @®rer a son point de
vue comme utile a la cause de la monaréhie

En 1875, dans « Le socialisme révolutionnaire essikRu», Bakounine
écrira :

« Aucun souverain de I'empire pétersbourgeois néngis voulu
s’enquérir de la vérité, ni méme en entendre paklempereur Nicolas
se mettait tout bonnement en fureur toutes lesdaisn serviteur malha-
bile mais honnéte — phénoméne rare partout, maisusuen Russie —
osait soulever, d’'une main timide, un coin de cdlevafficiel qui
recouvre si mal les réalités monstrueuses de l'@mpine souffrit méme
pas qu’on lui parlat des tromperies et des volg dodtait lui-méme la
victime. »

Sans aucun doute, Bakounine pensait-il, en écrisemiignes vingt-trois
ans aprés sa « Confession », a ce que lui-mémieéaviia 'empereur.

! Hem Day,La Ruen® 22, 3 et £ trimestres 1976, Spécial Bakounine.
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On peut considérer que le texte de Bakounine ablefipour ce qui
concerne les événements qu'il décrit et les inbastiqu’il révéle avoir eues
pendant les deux années de révolution. Mais ildantler a I'esprit que si ce
gu’il dit est vrai, il ne dit pas tout.

La « Confession » fut publiée au lendemain de Valttion russe par la
Librairie d’Etat soviétique, sous la direction deRblonski. Bien entendu, le
texte souleva des controverses. Vera Figner s'madigandis que Radek
trouvait que Bakounine avait en somme eu raisoteder d’améliorer son
sort. Un article de Victor Serge — on n’est janaissi bien servi que par les
siens — publié a Berlin provoqua de vives polénsqugoris Souvarine
s'interrogea sur les raisons pour lesquelles datl@rfut « traduit, déformé,
dénaturé et reproduit en Allemagne ».

« Victor Serge l'ignore et nous aussi. Certes, gedissimulerai pas la
pénible surprise que j'ai ressentie en apprenamtetiForum” d’'Herzog
en avait publié un texte tripatouillé. Je ne vewas pn'attarder aux
altérations successives que l'article a pu submsdiiverses traductions,
retraductions et reproductions en Suisse et eie.ltad fait essentiel est
que la pensée et I'expression de Victor Serge thtfaissées malgré
lui L. »

Dés que le sort de Bakounine s’améliora par sajaélén en Sibérie, il
ne pensa qu'a s'évader. Ce qu'il fit en 1861.

Le congres slave

Aprés quelques mois en Allemagne, Bakounine commeéndouter du
succés de la révolution. La défaite des démocrdéesaris semble une
confirmation du reflux révolutionnaire qui s'étaiéja amorcé. Il décide de
participer & un congrés slave qui doit se teniragée. Bakounine écrit en
1851 que limportance de ce congrés tenait a cel gohstituait «la
premiére entrevue, la premiére prise de contacprésmiére tentative de
réunion et d’entente des Slaves ». Quant au comgire®me, ajoute-t-il, il
fut « résolument creux et vide de sens ».

En mai 1848, FrantiSek Palacky et le Slovaque Liids#ir tentent de
réagir contre le projet de réaliser I'unité allemi@nen intégrant dans la
future Allemagne la Bohéme, de langue tchéquecdissoquent un congrés
a Prague afin de mettre en évidence les intérésntms a tous les Slaves.
Le congres s’ouvrit le 2 juin 1848 ; 340 invitég e2ncontrérent, surtout des

! Bulletin communiste22 décembre 1921, n° 56,a@hnée.
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Tchéques et des Slovénes, une centaine de Poktndés Slaves du Sud, et
deux Russes, dont Bakounine. L'autre Russe digparedpidement de la
circulation. Le 12 juin, le général autrichien Wischgratz met fin au
congreés : il bombarde la ville et proclame I'étatsigge.

Les modérés qui dominaient le congrés ne remettpeshen question la
monarchie autrichienne. Le «parti tchéque seni¢ieff mi-Slave, mi-
gouvernemental », dit Bakounine, voulait sauverdjamastie, le principe
monarchique et 'intégrité de la monarchie autecinie. Celle-ci se trouvait
dans une position difficile ; I'empire avait failkk se décomposer en ses
éléments multiples ». Une insurrection contraintttelaich a s’enfuir ; le
monarque de cette «prison des peuples » est ééfagec sa cour a
Innsbriick, tandis que le gouvernement central daivg, « démocratique »,
prétend continuer a exercer son pouvoir sur tdetesationalités. Palacky et
d'autres chefs tchéques étaient restés secretementrelation avec
'empereur.

Les ltaliens se soulévent, chassent les Autrichilen®lilan et de Venise.
Mazzini proclame la républigue a Rome. Les Magyarssoulévent égale-
ment, mais seront écrasés par une interventioe ausété 1849.

Le gouvernement dynastique, abandonné de toussdque privé de tous
moyens, «voulut chercher son salut dans le mouwemational des
Slaves », dit Bakounine dans la « Confession »paei tchéque réclamait
une constitution, le transfert de la capitale denvie a Prague, « ce qui fut
effectivement promis avec lintention délibérée de pas tenir cette
promesse », et la transformation de la monarchigchienne en monarchie
slave, « de sorte que désormais ce ne seraientlggusllemands ni les
Magyars qui opprimeraient les Slaves mais l'inverse

Bakounine cite a l'appui de sa thése un passageediuochure que
Palacky publia a I'époque :

« Nous voulons tenter d'effectuer un tour d’adressest-a-dire de
ranimer, de guérir, et de réformer de la maniérglis profonde la
monarchie autrichienne, sur notre terrain slaveweic I'aide de notre
force slave. »

Bakounine ajoute que le parti tchéque tenta, es, pla « ménager a son
profit une sorte d’hégémonie tchéque et sanctignparmi les Slaves
mémes, la prédominance de la langue et de la @éditdrichéques » ; qu'il
avait l'intention de s’adjoindre la Moravie, la S&muie, la Silésie autri-
chienne et la Galicie. Bakounine consacre plusipages de sa « Confes-
sion » a une analyse des contradictions internesStaves, dont le contenu,

N

s'il avait été connu d’Engels trois ans plus tairait évité a ce dernier
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certains propos malheureux sur les illusions quefasmit Bakounine a
propos du congres.

Les Slovaques, dit Bakounine, les Silésiens ePlasnais s’opposaient
aux Tchéques ; les Ruthénes s’opposaient aux Aslqoane voulaient pas
reconnaitre leur droit. Les Slaves du Sud « ingfiés & toutes ces chamail
leries », préparaient la guerre contre la Hongtiexortaient les autres
Slaves a ajourner tous les problémes jusqu’'au reexent des Magyars.
Les Polonais, favorables a une Hongrie forte e¢petidante, offraient leurs
services de médiateurs que les Slaves du Sud eWldgyars refusaient.
« Bref, chacun tirait la couverture a soi, chacaalait transformer les autres
en un marchepied sur lequel il monterait pour s&ié »

Cette description ressemble étonnamment a cellegds lui-méme :

« L'année 1848 suscita la plus effroyable confusians I'Autriche en
faisant s’affronter les divers peuples assujeltis par I'autre au profit
de Metternich. Les Allemands, les Magyars, les Gades, les Polonais,
les Serbes entrérent en conflit les uns avec léseesqqutandis qu'a
l'intérieur de chacune de ces nations se déchalaaititte entre les
diverses classes sociafes

Bakounine rappelle qu'a l'origine, Palacky, le pipal dirigeant du
congrés, entendait n'accepter que les Slaves higini, les non-autrichiens
ne devant y assister qu'a titre d'invités. Cettdinition fut cependant
refusée. Miklos Molnar dit & ce sujet que les pose défendues furent plus
austro-slaves que panslaves, et que les « mouvematibnaux tcheque,
slovaque et croate se sont vite opposés par la &u# révolution hongroise
et ont apporté, de diverses fagons, leur soutiengewvernement de
Vienne »* ce qui n'empéchait pas les Polonais d’entretemis tklations
avec les Hongrois : « Presque personne n’envidalgeguestion slave dans
son ensemble », se plaint Bakounine, qui exposeresipaux points sur
lesquels il est intervenu :

—Le congrés ne vise pas a discuter d'«intéréts/ipciaux » ni
d’affaires particuliéres : il s’agit de la premiééunion slave, il s'agit de
poser les fondements d’'une nouvelle vie slave ;

« Confession ».

2 Engels, «La lutte des Magyarsbka Nouvelle Gazette rhénan&ditions
sociales, T. I, p. 218.

3 Miklos Molnar, Marx, Engels, les relations internationajesll. Idées, pp. 84-
85.
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— Si le congrés n'est qu’une réunion de Slaveschigns, il n'a pas
le droit de se donner le nom de congres slave ;

— Mais surtout, Bakounine met les participants andg contre la
tentation de succomber aux promesses de la dynastiéchienne
comme a celles de la dynastie russe : nombrewil, dibnt ceux qui
comptent sur I'appui de I'Autriche ; elle vous pigue flatteries et
promesses parce qu'elle a besoin de vous, maissellparjurera dés
gu’elle en aura le pouvoir ; et méme, elle ne sgardera pas d’oublier
VoS services, « elle se vengera sur vous de sausmfaiblesse passée,
qui I'a obligée a s’humilier devant vous et a fattvos exigences
séditieuses ».

— Mais si par ailleurs la dynastie autrichienneédecaux désirs du
parti tchéque, celui-ci n'a rien a gagner a tramséy un Etat a demi
allemand en un Etat a demi slave : « d’opprimésisveous transfor-
merez en oppresseurs, de gens animés par la kaimeaitres hais » ; la
minorité slave tchéque se coupera de la majoragesltout espoir de
réunification des Slaves sera anéanti. L'unitéadtberté slaves, conclut
Bakounine, sont impossibles autrement que par $#rultion totale de
I'empire d’Autriche.

— « Ceux qui comptent sur l'aide du tzar de Rugsiar instituer
l'indépendance slave ne sont pas moins dans l'erecar la Russie est
alliée a I'Autriche pour empécher I'émancipatiors deeuples dominés
par 'empire des Habsbourg. Les Slaves démocrates aucune place
dans I'empire russe, ils y trouveraient « la mbobscurité et un labeur
d’esclaves » ; «il serait insensé pour les SlaVagtendre le salut et
laide de la Russie® La seule chose quils puissent faire est de se
regrouper en dehors de la Russie, sans I'exclurattendant sa libéra-
tion. L'exemple des Slaves non russes entraineu&§iee la libération
du peuple russe.

Bakounine se heurte a Prague a deux tendancesordgmgies : I'une
veut transformer la monarchie autrichienne en namnarslave dans laquelle
les Tcheéques joueraient le réle hégémonique ;réawtut rattacher les terres
slaves d'Autriche a la Russie. Les deux solutigpense-t-il, seraient une
catastrophe pour le mouvement démocratique.

Richard Wagner rapporte que la sensation produaie Bakounine a
Prague était due a I'appel qu'il avait adressé Bekeques et dans lequel il
leur conseillait de ne pas chercher secours augpedsRusses contre la

! « Confession ».
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germanisation qui les inquiétait, mais bien plutétse défendre par I'épée et
par le feu de l'influence de ces Russes comme wteataire peuple tyrannisé
par le despotisme

L’Appel aux Tcheques

Si '« Appel aux Slaves » de Bakounine est relatigat connu, on
connait moins I'’Appel aux Tchéques qu'il lanca émrier 1849. Lorsque
I'empereur d’Autriche fit appel a la Russie pourtenda révolution, certains
esprits s’enflammerent parmi les Slaves de I'emples Russes allaient les
libérer !

Engels écrivit alors dans Idouvelle Gazette rhénane« La Sainte-
Alliance dut par conséquent déployer tous sestsffiur opposer une digue
a la révolution d’Europe orientale qui menacaites larmées russes
déferlerent en direction de la frontiere de Travesyie et de Galicie. La
Prusse occupa la frontiére entre la Bohéme etlésiSiet laissa les Russes
traverser son territoire en direction de Prisagetjuelques jours, le premier
corps d’armée russe s'installait sur le sol morfavel’armée autrichienne
écrasa le mouvement tchéque, la Révolution vieenpiss, avec I'aide des
Russes, l'insurrection hongroise.

C’est alors que Bakounine écrit I'Appel aux Tchéxjpeur les prévenir
des dangers de l'intervention russnt on peut difficilement croire que
Marx et Engels n'aient pas eu connaissance. Cedl gmmence significa-
tivement par : « Debout, Slaves ! LB®UPES RUSSESONt la. »

« Elles ne sont pas envoyées par le peuple russe,par le Tsar russe,
elles ne viennent pas vous apporter la liberté,poas lutter avec vous
contre votre oppresseur, mais pour vous asserli@s Be viennent pas
en tant que frére slave, non, mais en tant qu'alé 'Empereur

d’Autriche. »

L Arthur Lehning, Bakounine et les autrep. 141. Wagner était alors chef
d'orchestre a la cour de Saxe, mais écrivit desclest passionnés dans le
Volksblatter incitant le peuple a se soulever. Il participivaenent a l'insurrection
de Dresde.

2 Engels, « La Hongrie Houvelle Gazette rhénant9 mai 1849.
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Berlin

Schéma des déplacements
de Bakounine 1848-1949
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Le rapprochement qu’on pourrait faire avec le poiatvue de Marx et
Engels s'arréte cependant la, car ce texte rappeile Tchéques que les
empereurs d’Autriche ont de tout temps été lesmimde leur liberté. Il est
évident que les auteurs danifeste communistee pouvaient apprécier que
Bakounine écrive que « les peuples tchéque et maraent asservis par les
fonctionnaires allemands ». On trouve dans ce taxéeesquisse d’'analyse du
probléeme en termes d'oppositions de classes : Beeyp s’est uni avec les
grands seigneurs, les aristocrates, le clergé, priglégiés de toutes les classes
dans une alliance qui perdure encore, pour exprilngrauvre peuple toute sa
seve, jusqu’a la derniére goutte de son sang ».

Bakounine rend hommage a la résistance des Magyars montrent
aujourd’hui ce dont est capable un peuple, mémgetih peuple, et ce qu'l
doit faire lorsqu'il est résolu a se battre pougrgr sa liberté. » « Que fait
maintenant I'Empereur vaincu ? », demande Bakounin#l A APPELE LES
RUSSES A SON SECOURSSlaves ! Au nom du peuple russe, auquel jappar-
tiens, je vous mets en garde contre 'armée du fisse ! » On se souvient
gu'une armée russe de 150 000 hommes avait battuHtngrois a la
demande de I'empereur d’Autriche.
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« Les Russes sont des Slaves et abritent en lguniseceur slave ; mais
ce ceeur, jusqu'a présent, est resté enfermé sempiiise d'une tyrannie

mongole et, tant que les Russes obéiront au Thkarresteront les

adversaires, les adversaires les plus effroyahlésseplus dangereux de
la liberté slave. Prenez garde, si vous ne rejegx les troupes de
Nicolas comme des troupes ennemies !

« Prenez garde ! Demandez a nos fréres slavePolesais, ce que les
soldats du Tsar leur ont apporté il y a une vimgtad’années. La faim,

I'esclavage et la mort ! Les soldats de Nicolasditasté des provinces
entieres, ont jeté dans la misére des populatintiéres et tous ceux qui
étaient jeunes, tous ceux qui étaient un tant it capables de porter
les armes, il les a fourrés dans son armée poiis daident a égorger

leurs propres freres.

« Fréres! C'est en tant que Slave que je vous ermetgarde contre les
troupes auxiliaires russes ! En tant que Russagjeonnais, hélas, que
trop le malheur que peut vous apporter 'TEmpereigse et qu'il vous

apporterd.»

Bakounine dresse un tableau saisissant de la camdiés paysans russes

qui sont des serfs «vendus comme du bétail »qu Fa moindre faute,
pour le geste le plus insignifiant de mécontenténaour le plus inoffensif
mouvement vers la liberté, ils sont trainés en masess la Sibérie et 1a, dans
les steppes froides et désertiques, ils périssefdioh et de chagrin. »

« Slaves ! Est-ce le knout que vous voulez ? Voutris étre vendus
comme du bétail ou des choses dépourvues de vieuReifvous étre
trainés vers la Sibérie ou enr6lés dans I'arméser@sCar c’est tout cela
gue vous devez vouloir, si vous voulez 'Emperaisse, si vous voulez
son amitié et son aide ITEE’EST TOUT CELA QUE VOUS OBTIENDREZSI
VOUS AUTORISEZ SON ARMEE A FOULER LE SOL DE VOTRERS | »

Bakounine dénonce l'alliance secrete entre le tsarl'empereur

d’Autriche contre la liberté des peuples et appkdeSlaves a s’opposer a
I'entrée des troupes russes en Autriche : « Del@)ates ! L'armée russe est
entrée en terre autrichienne ! La mort ou la \@diderté ou I'asservissement !
A vous DE CHOISIR! » Il appelle également les Slaves d’Autrichehasser
leurs chefs, qui les ont trahis : « JelachitchaBagz, Palacky, Brauner et tant
d'autres ».

L« Appel aux Tchéques », 1849.
2 Ibid.
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Les Slaves d'Autriche doivent également s'alliex ddagyars et leur
tendre «la main de la réconciliation » et conaamkeurs efforts a la lutte
contre les empereurs d’Autriche et de Russie.

« Slaves, détruisez I'armée russe ! Par le feu,l'gpee, par tous les
moyens a votre disposition, essayez de la détrang,qu’elle aura a la

bouche le funeste nom deid$LAs, tant qu'elle obéira aux généraux
russes, car une telle armée ne pourra vous appguerle malheur,

'asservissement et la ruine. »

Mais n'oubliez pas, ajoute le révolutionnaire rysgee «les soldats
russes sont des Slaves asservis, tout comme ldepaigse est un grand
peuple asservi ».

Ce texte, qui a été largement diffusé en Allemagmes forme de feuille
volante, concorde tout a fait avec les vues de MaKEngels sur le danger
de lintervention russe. Il est d’autant plus ing@&hensible que Marx et
Engels aient pu, de bonne foi, faire reproche aoBake de son prétendu
panslavisme. C'est précisément cette bonne foesfuén cause.

Le projet politique de Bakounine

Bakounine se contente de dresser les grandes lidaeson projet
politique dans la « Confession ». Ce projet, diéthit « d’inspiration démo-
cratique », il laissait « une vaste initiative aliférences nationales et pro-
vinciales dans tout ce qui concernait la directamministrative, tout en
prévoyant certaines définitions essentielles egatdires pour tous ». Ainsi,
pour ce qui concerne la politique intérieure egagure, « le pouvoir était
remis en concentré dans les mains du gouvernenegmtat». Bakounine
ajoute qu'il visait a la fondation d’'une « Républkgslave une et indivise,
fédérale sur le seul plan administratif et cergéai sous le rapport
politique ».

Bakounine est le premier a avoir conditionné I'énoiation nationale
des peuples opprimés a I'émancipation sociale, darécrit datant de 1848,
a I'époque ou il n'était d'ailleurs pas encore ahiste ; cependant, il ne
changera pas d'opinion sur ce point. Il ne diragesmu’il suffit de se
consacrer a I'émancipation sociale pour que I'énpation nationale en dé-
coule automatiquement. Dans les cas dont il powaxaitr connaissance en
son temps, la lutte pour I'émancipation nationabitéen méme temps une
lutte pour I'émancipation sociale, dans la mesurd e’agissait de se libérer
d'une puissance dominante qui imposait des rappsotsaux dépasseés,
archaiques. C'est ce qui explique la participaative des bakouniniens
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dans les luttes de libération nationale dans ldkaBa, ou I'occupant turc
notamment, imposait une organisation féodale.

La vision de Bakounine était réaliste, faute d’'éttalisable. Elle était
réaliste en ce sens qu'elle partait d'une analygective de la situation des
Slaves. Qu'elle f{t réalisable est une autre affadt il était le premier a con-
naitre les contradictions d’intéréts qui divisaignttes les fractions en
présence. Il pense cependant que son projet peemnenoyer » dans I'union
slave — le mot est de lui — les prétentions égeigte ambitieuses des
Tchéques et des Polonais. Pessimiste sur l'isssi@giements, il conseille
au congres slave de profiter de la faiblesse teamgode la cour d’Innsbriick
pour exiger les mémes concessions que celles gquéténaccordées aux
Magyars, notamment des troupes slaves commandé&esigsa officiers
slaves, des finances slaves. Il conseille égalerdennégocier avec la
Hongrie au nom des Slaves unifiés. Bakounine saitlgs Slaves ont besoin
d’alliés. Il montre, statistiques en mains, queHangrie dominée par les
Allemands domine elle aussi des millions de Slaiess il pense en 1848
gu’'une alliance des Slaves avec les Magyars estagable pour modifier
I'équilibre des forces contre I'Autriche, et qu'uselution négociée sera
possible une fois 'ennemi commun abattu. Que lexses ne se soient pas
passées ainsi ne retire rien au fait que son anglgavait étre parfaitement
fondée.

Il est clair cependant que le congrés ne peut pang une solution
concréte. En vain Bakounine clame-t-il que ce & pas les peuples I'en-
nemi mais les princes d’Allemagne et le tsar; amwmontre-t-il que la
seule chance pour que les Slaves réalisent lepisatigns nationales est la
révolution faite céte a cdte avec les autres fodéeaocratiques d’Europe, et
en particulier les démocrates allemands. Le conglége de Prague se
termine sans qu'aucun des objectifs fixés soitrattS&i les démocrates alle-
mands n’étaient pas préts a travailler avec lesodéstes slaves, l'inverse
était vrai également. Ce n'est pourtant pas sassmrajue Benoit Hepner
écrit : « Il serait erroné de considérer le Bakoanie I'époque comme un
réveur obstiné, faisant fi des nécessités poliqiles’avéra plutot a Prague
un tacticien de grande classe

Le jour de la cléture du congres, une émeute éctpiese transforme
bientdt en insurrection. Les manifestants s'empadler’arsenal et s’arment.
Les troupes quittent le centre de la ville. La lletalure cing jours. Bakou-

! Bakounine et le panslavisme révolutionnaéd. Marcel Riviére, p. 253.
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nine est opposé a cette insurrection, dont il peo&le est vouée a I'échec.
« J'exhortai les étudiants, dit-il, & renoncer @iecentreprise irréaliste et a ne
pas donner a l'armée autrichienne l'occasion depogter une victoire
facile. » Le général Windischgraetz, ayant exasperpopulation par des
provocations, n'attendait que I'occasion pour dorm&Europe, « aprés tant
de défaites infamantes, le premier exemple de ivicibe la troupe sur les
masses révoltées ».

Ne pouvant empécher l'insurrection, Bakounine yngdrpart, sans réussir
pourtant & instaurer un commandement ni a dise@plies insurgés, a qui il
avait conseillé de renverser le conseil municipalmenait des pourparlers
secrets avec le prince-général Windischgraetz,irettdurer un comité mili-
taire doté des pleins pouvoirs.

Faute d’accord avec les démocrates allemands dpu®réinsurrection
apparait comme un mouvement spécifiquement tchébpne, anti-allemand.
De fait, les Allemands de Prague se sentent meretcgennent les Autri-
chiens pour des sauveurs. La défaite des Tchéqgaeand les forces
conjointes des troupes autrichiennes et de la ptipnlallemande est inévi-
table. Ce qui n’est qu'un effroyable malentendwasstlébré peu apres par
Engels comme une victoire de la civilisation efpdogrés historique.

Comme cela est souvent le cas, la conclusion dewWsafke dans cette
affaire procede d’'un raisonnement étonnamment gratsh celui de Marx
tout en se situant dans des perspectives radicatafiferentes. Sur le fond,
la constatation est la méme : la clé de la révauguropéenne est a I'Est.
Mais alors que Marx et Engels pensent que le fogela réaction est dans
les pays slaves et qu'il faut leur faire la gueBekounine affirme que le
sort de la révolution en Europe ne peut se dissatigne solution au
probléme national slave et qu'il faut trouver unyeo d’unifier la lutte des
Slaves pour l'identité nationale a la lutte dese&lands pour la démocratie.

Kaminski résume ainsi le point de vue de Bakouaiette période :

« Plus que jamais il est prouvé que la révolutierpaut vaincre dans un
seul pays, qu'elle est condamnée a reculer de cagns avancées Si
elle ne marche pas partout au méme pas, et quiil gar conséquent
pousser le mouvement en Allemagne et arracher&atdion ses réserves
slaves'. »

! H.E. Kaminski,Michel Bakounine, la vie d’un révolutionnajréd. Spartacus,
p. 107.
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La période qui suit I'écrasement de l'insurrectdmPrague fut trés dure
pour Bakounine. Il était écceuré par I'attitude Heéraux allemands face a
la question slave, leur incompréhension du problétreurs réactions étroi-
tement nationalistes, autant que par les démocsktess eux-mémes.

« Les Allemands voulaient la liberté pour eux-méreésion pour les
autres. Réunis a Francfort, ils croyaient vraimgmils formaient une
nation unie et puissante et qu'il leur appartedégormais de trancher le
sort du mondé! »

Partout il entend les cris poussés par les Allermazahtre les Slaves,
particulierement dans I'’Assemblée de Francfort.n€esont plus, dit-il, les
cris de démocrates mais ceux de I'égoisme natadleahand.

Engels, premiére période

Il convient de dissocier plusieurs éléments dasgpléses de position de
Marx et d’Engels a cette époque :

— Ce qu'ils disent au début de 1848 doit étre mligté des prises de
position gu’ils adoptent a partir du milieu de Fee. Dans un premier
temps 'Allemagne est, sinon le seul, I'un des e la réaction en
Europe ; dans un deuxiéme temps, elle est la wctienla politique russe
qui I'a contrainte a jouer un role réactionnaire.

— Ce qu'ils disent de la Pologne et de I'ltalieyré part, et ce qu'ils
disent du Schleswig-Holstein et de la Bohéme datréa: I'instauration
d'une Pologne et d’'une ltalie indépendantes n'agesonséquence sur
la constitution de I'unité allemande. Le Schleswigistein doit revenir,
et la Bohéme doit rester dans la sphére allemande.

Cependant, pendant les premiers mois de la réwalulies analyses que
font Engels et Marx darisa Nouvelle Gazette rhénamejoignent celles de
Bakounine. Marx proclame ainsi dans « La politigi@ngére allemande et
les derniers événements de Prague »LguBlouvelle Gazette rhénamedés
le début pris parti en Posnanie pour les Polomamidtalie pour les Italiens,
en Bohéme pour les Tchéques. Dés le premier ingtintme-t-il, nous per-
cions a jour la politique de ceux qui voulaienbrger I'arme de I'oppres-

! « Confession ».
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sion intérieure en suscitant une mesquine hain@leacontre d’autres
peuples, une haine qui répugne au caractére coditeopes Allemands ».

En juin déja, Engels avait dénoncé la prise detiposile '’Assemblée de
Francfort en faveur des Autrichiens et contre taiens sur la question de
Trieste. Marx écrit &'Alba, quotidien démocratique de Florence : « Nous
défendrons la cause de l'indépendance italienngs hdterons a mort contre
le despotisme autrichien en Italie, comme en Allgmeaet en Pologne. Nous
tendons une main fraternelle au peuple italient®, ®n peut encore lire
sous la plume d’Engels que « la responsabilitéinfasnies commises dans
d’autres pays avec l'aide de I'Allemagne ne retorphe uniqguement sur les
gouvernements mais, pour une grande part, sur Upl@eallemand lui-
méme? ».

Avec des accents tout a fait bakouniniens, Engelgea:

« Sans ses aveuglements, son ame d’esclave, shrdaphnée a fournir
des lansquenets, des valets de bourreau et damiesits au service des
seigneurs “de droit divin”, le nom d’Allemagne seraoins hai, maudit,
méprisé a I'étranger, les peuples opprimés panulgefde I'Allemagne
seraient parvenus depuis longtemps a un état normeal libre
développement. Maintenant que les Allemands setoleam propre
joug, il faut aussi que change toute leur politiqukégard de I'étranger,
sinon nous emprisonnerons notre jeune liberté,ugpdy a peine pres-
sentie, dans les liens mémes avec lesquels notisienas des peuples
étrangers. »

Au début de la révolution, Engels reconnait doncble réactionnaire
joué par la politique allemande eu Europe. Il abdédun des points nodaux
de I'opposition entre Bakounine et Marx

En effet, lorsqu’ils se confronteront au sein daetdrnationale, la
désignation du centre de la réaction en Europe essantielle, au moins
aussi essentielle que les divergences sur I'orghois et la stratégie du
mouvement ouvrier. En 1848, Bakounine reconnatniirs le réle néfaste
de la Russie dans la politique européenne, et gicydger dans la politique

! « La politique étrangére allemande et les derrégémements de Prague », La
Nouvelle Gazette rhénang2 juillet 1848, Editions sociales, T. I, p. 260.

2 « La Politique étrangére allemande », Mauvelle Gazette rhénan8 juillet
1848,0p. cit p. 206.

% Ibid.
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allemande. Mais il pense que la complicité de ladruet de la Prusse dans
le partage de la Pologne les rend complices dappriéssion. Maintenant
gu'elle fait sa révolution, I'Allemagne doit chamgde politique étrangére.
Pendant un court moment, Engels sera d’accord ®a®unine sur ce
point.

Ce que le révolutionnaire russe a en téte edeéwnent la politique de
l'Allemagne a I'égard des Slaves. En 1872 il dircae, évoquant cette
période : « L’aveuglement patriotique des Allemardsit déja si loin a
cette époque que, lorsque M. de Radowitami et le confident intime du
roi Frédérick-Guillaume IV de Prusse, proposa atecetssemblée de
Francfort composée pourtant des hommes les plagézlet des plus avertis
de I'Allemagne, d’exprimer par un applaudissemenanime ses patrio-
tiques sympathies pour le triomphe de I'armée elignne qui avait mission
d’'étouffer la liberté italienne insurgée, toute sBamblée se leva, a
I'exception de quatre ou cing députés

Peu de temps avant la révolution, Engels avaitadéclen pensant a
I'occupation prussienne de la Pologne, qu'« unéonate peut pas devenir
libore en continuant d’opprimer d’autres natidns que la libération de
I'Allemagne doit s’accompagner de la libération ldePologne et qu'a ce
titre démocrates allemands et polonais doiventboller — idée qui vaudra
peu aprés a Bakounine les railleries les plus a&sddysqu’il les développera
lui-méme. La Nouvelle Gazette rhénanede méme, proteste lorsque
I’Assemblée de Francfort applaudit « la soldatesg@da réaction battue a
Berlin qui a écrasé les révolutionnaires polonai®esnanié ».

Pour ce qui est des peuples slaves opprimés paAllemands, La
Nouvelle Gazette rhénamelopte, pendant un temps, sous la plume d’Engels
en général, un point de vue proche de celui de B@ke. En juin, alors
gu’il ignore la capitulation de Prague, Engels tque l'insurrection est
« résolument démocratique », qu’elle est dirigéargucontre les seigneurs
féodaux que contre la soldatesque autrichiennées«Autrichiens atta-

! Joseph Maria von Radowitz (1797-1853), générabatme d’Etat conservateur
prussien. Il voulait unifier I'Allemagne sous larelition de la Prusse par un accord
négocié entre les princes régnants allemands.

2 L’Empire knouto-germaniqué/Ill, 410.

s Marx-Engels Deutscher Briisseler Zeitun§ novembre 1847, in Marx Engels,
Ecrits militaires Cahiers de L'Herne, p. 146.

4 « La politique étrangére allemande », Nauvelle Gazette rhénan&ditions
sociales, T. I, p. 204.
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quérent le peuple non parce qu'il était tchequesnmarce qu'il était
démocratiqué. »

L'Allemagne aurait di proclamer « en méme tempssgupropre liberté,
celle des peuples qu’elle avait opprimés jusque-lau lieu de cela, elle a
« pleinement ratifié I'ancienne oppression que didatesque allemande a
fait peser sur I'ltalie, la Pologne et fait peseaimenant en plus sur la
Bohéme? ». Cet article, qui développe exactement la mérgeraentation
qgue Bakounine a la méme époque, est intéressamé pantraste total qu'l
forme avec ce qu'écrira Engels peu de temps afF@smsement de l'insur-
rection de Prague. Aujourd’hui il est un démocratsternationaliste »
soucieux de rendre justice aux nationalités qui st opprimées par les
Allemands : Engels va tres loin dans ce sens. @tiemqui, « au cours de
tout son passé, a accepté d’'étre un instrumentpdéspion de toutes les
autres nations, doit d’'abord prouver qu’elle alefeént fait sa révolution »,
dit-il. Les Allemands ont a expier, dans leur rétion, « les péchés de tout
leur passé % En contraste avec ses prises de position ult@seEngels se
montre compréhensif a I'égard des Tchéques: comrpent-on leur
reprocher de ne pas vouloir « se rattacher a utiennqui, au moment ou
elle-méme se libére, opprime et maltraite d’autnesons ? » Il faut au
contraire plaindre les « vaillants Tchéques » :

« L'oppression qu'ils ont subie durant quatre ®écHe la part des
Allemands, oppression qui se poursuit dans les atsnbe rues de
Prague, les pousse dans les bras des Russeqé.fatdlité malheureuse
place les Tcheques dans le camp des Russes, daamfe du despo-
tisme, contre la révolution. La révolution triompheet les Tchéques
seront les premiers a étre écrasés par.ele

Et l'article conclut : « C’est nous, Allemands, cuortons la responsa-
bilité d’avoir mené les Tchéques a leur perte. @& s Allemands qui les

! Engels, «Caractére démocratique de linsurrectioha Nouvelle Gazette
rhénane 25 juin 1848, op. cit., T. |, p. 151.

2 La Nouvelle Gazette rhénane L'insurrection de Prague », 18 juin 1848, Ibid.
p. 118

% On se demande méme si Engels « n’en fait pas wtrpg » : « Les Allemands
ne sont appréciés nulle part et ne trouvent nudig ge sympathie. Méme la ou ils
interviennent en tant qu'ap6tres généreux de lartihy on les repousse avec un
sarcasme amer », dit-il.

4 Engels, « L'insurrection de Pragueba Nouvelle Gazette rhénar8 juin
1848.
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ont livrés par traitrise a la Russfe» Bakounine avait déja mis les
Allemands en garde : les réactions nationalistédsqpiourraient susciter

chez les peuples slaves risqueraient de rejetec-aiewers la Russie. Plus
tard, en 1872, il rappelle encore qu'au congrePmgue il avait « combattu
avec une passion acharnée le parti panslavistegw'iétavait prévenu les

démocrates allemands de 1848 que leur « politigisastreuse devait avoir
pour résultat inévitable de ranimer chez tous legpfes slaves la passion
panslaviste et de les rejeter forcément dans |¢ pas empereurs de
Russie .

On constate donc une large concordance d’analyse Blakounine et
chez Engels lors des premiers mois de la révolutourtant, il va se
produire un incroyable basculement: Marx et Engetsit modifier
complétement leur perspective : leurs prises deatiposne seront plus
dictées, comme au début de la révolution, par lecie de la libre
détermination des peuples, mais par des considasatistratégiques
beaucoup plus étroites. La vision méme de la réomlusera totalement
modifiée : la préoccupation essentielle sera l&rallemande, et c’est a
travers ce prisme que les événements seront apprdas peuples slaves
qui résistent a la germanisation, présentée commmaragrés historique, ou
qui, d’'une fagon ou d'une autre, constituent unga@e au processus de
formation de 'unité allemande, seront catalogugséactionnaires.

Ainsi, dans « La lutte des Magyars », écrit sixsrapres I'écrasement de
l'insurrection de Prague, Engels tente de démontree les peuples
d’Europe sont divisés en deux camps : du coté deéalution il y a les
Allemands, les Polonais et les Magyars. Du cotéadmntre-révolution il y
a tous les Slaves qui ne sont pas Polonais. Cértespnnait que les Slaves
du Sud ont un « petit parti démocratique ». La mestrictive de son lan-
gage est admirable. Sans renoncer a leur natiéndlit-il, ces Slaves
méridionaux démocratiques « consentent a la mettreservice de la
liberté ». Mais, s’empresse d’ajouter Engels, sidbit 1a d’une illusion, qui
réussit a éveiller quelque sympathie jusque cheszdmocrates d’Europe
occidentale 3. En somme ce sont des empécheurs de tourner dngron
apportent une fausse note a sa théorie des Sléaesonnaires. La sympa-
thie des démocrates occidentaux était justifiéank ue les démocrates
slaves luttérent avec nous contre I'ennemi commuite»caractere révolu-

! bid. pp. 118-119.

2 L’Empire knouto-germaniqué&Euvres, VIII, 410-411.

% La Nouvelle Gazette rhénang3 janvier 1849, « La lutte des Magyars ». Cf.
Marx EngelsEcrits militaires L’'Herne, p. 235.
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tionnaire d’'une orientation politique est doncdlairement déterminé par sa
position par rapport a l'unité allemande.

C’est presque avec soulagement, devine-t-on, q&lngonstate que
depuis le bombardement de Prague par WindischgilastzSlaves sont
devenus «réactionnaires ». Depuis cet événementeffet, «tous les
peuples slaves méridionaux se sont mis au servicdadréaction autri-
chienne ». Le schéma d’Engels est de nouveau valide

Certes, Bakounine n’est pas plus tendre qu'Engels fes dirigeants
démocrates tcheques, mais il ne considere pas equeolvement démo-
cratiqgue tchéque est nécessairement du coté denk@eaévolution. Une
grande partie de ses efforts sera précisément rider tde rapprocher les
mouvements démocratiques slave et allemand, donioh seule, & ses
yeux, peut assurer la victoire. Mais, dit-il, l&plable a cette unité est que la
démocratie allemande renonce a ses prétentioritoteles sur les terres
slaves.

« Engels, écrit Miklos Molnar, insiste toujours derfait que l'attitude
contre-révolutionnaire des Slaves s'inscrit dang Ipassé historique.
Présent et passé contre-révolutionnaire sont congrifaires aux yeux
d’Engels et, qui plus est, amenent nécessairenmanttroisieme conseé-
guence : leur panslavisme»

Le fil conducteur de l'analyse d’Engels sur lesvBta méridionaux se
trouve dans l'idée que la monarchie autrichienneugpour mission histo-
riqgue de contenir les Slaves. Cette idée ne qaitpdus Engels, puisqu’en
1882 il écrira dans une lettre & Bernstein: « Bt pne ironie toute
historique, I'Autriche elle-méme révéle qu'en pettaet aux Slaves de
parvenir a 'autonomie, par cela méme elle a pé&edseul droit a I'existence
dont elle jouissait jusqu’alofs» La monarchie autrichienne est condamnée
parce qu'elle ne réussit plus a contenir les reliations nationales des
Slaves. C’est exactement ce que dit Bakounine, deis une perspective
différente, dan&tatisme et anarchie

« Il est a remarquer que les Allemands de Prugg®ackent amérement
et de la facon la plus sérieuse aux Allemands dighe — allant presque
jusqu’a accuser le gouvernement autrichien de goahi- de n’avoir pas
su germaniser les Slaves. Selon eux, et au forahilsaison, il N’y a pas

! Miklos Molnar,Marx, Engels et la politique internationaleoll. Idées, p. 101.
2 Les marxistes et la question nationaB Haupt, M. Lowy, C. Weill, Maspero,
p. 101.
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de plus grand crime contre les intéréts patriosgoemmuns a tous les
Allemands, contre le pangermanisie

Bakounine n’exagére pas le sentiment quont leemdinds que leur
domination sur les nations slaves est légitimmiisque Engels avait presque
textuellement dit la méme chose en 1849 dahlavelle Gazette rhénane

« La maison des Habsbourg, qui tira jadis sa poissale 'union des
Allemands et des Magyars en lutte contre les Slen@sdionaux, vit les

derniers mois de son existence, dés lors qu'efjeoupe les Slaves méri-
dionaux en lutte contre les Allemands et les Magias

L’assemblée de Francfort, dit Bakounine, « issudadebellion, fondée
sur la rébellion, et n'existant que pour la réloellise mit a traiter les Italiens
et les Polonais de rebelles, a les considérer colesnennemis séditieux et
criminels de la grandeur allemande et de la toutesance allemande ! Elle
qualifia de “guerre sainte” la guerre de I'Allemagpour la conquéte du
Schleswig-Holstein (...) et de criminelles la geedes Italiens pour la liberté
de I'ltalie et les entreprises des Polonais darduthé de Poznan ! Mais la
fureur nationale allemande se déchaina avec empdasede violence contre
les Slaves autrichiens réunis a Pratjue

L'affaire George Sand et la campagne de calomnies

Peu aprés son départ de Prague, parait le 6 jdillesLa Nouvelle
Gazette rhénanalirigée par Marx, un texte affirmant que « Gedgged est
en possession de papiers et de documents qui corafiemt gravement M.
Bakounine, le Russe proscrit de France, et étalolispu’il est un instrument
de la Russie ou un agent nouvellement entré a eaics, et qu'il faut le
rendre responsable en grande partie de larrestatios malheureux
Polonais, qui a été opérée dernierement. Nous n&i aucune objection a
opposer a I'établissement d’'un empire slave, mais’est pas en trahissant
les patriotes polonais que l'on arrivera jamais earésultat. » L'article

! Bakounine Etatisme et anarchjeChamp libre, 1V, 230.

2 « ...en Bohéme, en Moravie, en Carinthie et en ©tnla noblesse allemande
dominait et germanisait les tribus slaves qu’elfgranait de la sorte dans le
mouvement européen »... Engels, « La lutte des Magyat3 janvier 184%crits
militaires, L'Herne, p. 236.

3 La Nouvelle Gazette rhénané3 janvier 1849, « La lutte des Magyars » Cf.
Marx EngelsEcrits militaires L’'Herne, p. 236.

4 « Confession ».
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affirme méme que « George Sand a montré ces papusiques-uns de ses
amis ».

Bakounine demanda a I'écrivain de justifier ces uaations. Elle
répondit qu’elle n'était en rien responsable deecetinfame et ridicule
calomnie », et ajouta : « L'article de Nouvelle Gazette rhénanauquel je
donne le plus formel démenti, est une inventiornuie, odieuse, et dont je
me trouve personnellement blessée. » Et elle ajoutke suis tentée de vous
gronder pour avoir douté un instant de moi en agt@nstance ».

Le journal publia un démenti de I'écrivain précétiéne note génée de
la rédaction affirmant qu’elle avait eu connaisgade ce « bruit » par deux
correspondants différents et qu’elle n'avait faiegson devoir de publiciste.
Hypocritement, la rédaction essaie de se donnieede role en disant qu’en
publiant ce « bruit » elle a donné a Bakouninel'ogcasion de dissiper ce
soupgon, qui a véritablement existé a Paris dartaige cercles » ! Marx
expliqua de fagon peu convaincante qu'il était abae moment de la publi-
cation de larticle. On a la une application exesmgl du principe :
« calomniez, il en restera toujours quelque chaserweffet, Bakounine dut
longtemps subir les conséquences de cette diffamdiiette affaire, dira-t-il
plus tard dans sa « Confession », « me tombantdomt coup comme un
pavé sur la téte au moment méme ou j'étais en ela@rganisation
révolutionnaire, paralysa complétement mon acticendant quelques
semaines. Tous mes amis allemands et slaves siéleigt de moi. »

Ces calomnies ne méritent d’étre mentionnées qree pie leurs réper-
cussions dans les milieux démocratiques entravéterfacon considérable
et déterminante l'activité de Bakounine pendantréaolution. C’était
d'ailleurs le but recherché.

Lorsque, en 1871, il reviendra sur ces événem8iispunine attribuera
la paternité de ces manceuvres aux « communisegsaaitls ».

« Dans laGazette Rhénan@lie Rheinische Zeitufjigqu'ils rédigeaient a
cette époque, parut une correspondance de Paiiig, &eec cette lache
sournoiserie et cet art d’insinuations perfidestdes correspondants des
journaux allemands possédent seuls le secret. tresppndant prétait a
Mme George Sand des discours fort étranges ettfait infamants sur
mon compte : elle aurait dit — je ne sais, et leegpondant lui méme ne
savait naturellement pas ni ou, ni a qui, ni comimpaisqu’il avait tout
inventé et que selon toutes les probabilités, laespondance avait été
fabriquée a Cologne, — que j'étais un espion rusbae Sand protesta
noblement, énergiquement; je leur envoyai un aPliis que cette
protestation, ce démenti formel de Mme Sand, e glie ma demande
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d’explication, j'aime a le croire, leur propre semnt de justice et leur
respect pour eux-mémes les forcérent alors a insknes leur journal
une rétractation tout a fait satisfaisahte

Le 25 aodt, Bakounine rencontre Marx a Berlin. s Renis communs
nous forcérent a nous embrasser » écrit-il. On centp aisément son
manque d’enthousiasme : il ne crut jamais a l'immoe de Marx dans
I'affaire George Sand. Il serait d'ailleurs fastidk de faire le compte de
toutes les calomnies dont Bakounine a été I'objereste que Marx n'a
jamais protesté contre les articles diffamatoirestre Bakounine publiés
dans un journal dont il était collaborateur. Bakoerfut toujours convaincu
gue l'affaire Sand était une vengeance de Marxmdiacteur en chef dea
Nouvelle Gazette rhénaneoulut le « punir de l'audace de poursuivre la
réalisation d’une idée différente et méme oppodéesienne 5.

Le fait est que ces accusations arrivaient pré@séra un moment ou
'engagement de Bakounine pour I'’émancipation daseS devenait un peu
trop voyant : la présence de Bakounine a Praguminhigas passée inaper-
cue, elle avait fait grand bruit, et le role réelilgavait joué avait sans doute
été amplifié hors de proportion avec la réalitérsigo’'on songe au tour que
prenaitLa Nouvelle Gazette rhénanergane des démocrates allemands, on
peut imaginer la crainte de ses rédacteurs de agparaitre un dirigeant
slave d’envergure et capable de mener les massegsags slaves d’occupa-
tion allemande vers l'indépendance nationale. Leodsidérer, jeter sur lui
le soupcon était le meilleur moyen de le neutralidee mobile de la
calomnie est incontestablement la. Et tout aussiritestablement, Marx et
Engels étaient parmi ceux qui avaient intérét araser Bakounine.

Les rumeurs malfaisantes a I'encontre de Bakounmecesseront pas
aprés son arrestation, en 1849 ; au contraires slemplifieront, mais il
n'en aura connaissance qu'aprés son évasion, eh. 186 ami de Marx,
David Urquhart, éditeur, affirma daf$e Free Presgn aolt 1853 que le
révolutionnaire russe avait été regu par le tdaaa ouverts, gu'il n'était pas
en prison et qu’il fétait sa trahison en buvantctiampagne en compagnie
de femmes galantes. Ces déclarations suscitenmedighation de Mazzini et
de Herzen. Marx émit lui aussi une protestation.sam que les conditions
de détention de Bakounine étaient effroyablepafisa des mois enchainé a
un mur, il attrapa le scorbut et perdit presquéet®ses dents.

! L’Empire Knouto-Germanique et la Révolution Soc[&leite] Dieu et I'Etat. 1,
novembre 1870-avril 1871.
2 « Rapports personnels avec Marx. Piéces jusiifieat», 1871(Euvres II, 126.
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Franz Mehring, le biographe de Marx, présente feses autrement. Ce
serait « un partisan d’Urquhart complétement idiafui aurait repris dans
The Morning Advertisef’accusation contre Bakounine. Mehring affirme
gue « par une coincidence malheureuse, le détradteBakounine se nom-
mait également Marx » mais il «se refusa toujoolbstinément a lever
'ambiguité publiquement ». Herzen, «ce révolutimne de pacotille,
exploita cette homonymie pour ourdir une basseigumr». Lorsque
Bakounine arriva a Londres apres son évasion, zddelui fit croire que
Marx I'avait dénoncé dans la presse anglaise coesp@n russe. Ce fut la
la premiére d’'une série de médisances qui devéemtnuire aux relations
entre Marx et Bakounine. » En somme, Bakounind'@sjet de calomnies
ignobles mais c’est Marx la victime...

« Lorsgqu’en 1861, ayant heureusement réussi a ey de Sibérie, je
vins a Londres, la premiére chose que j'entendimd®muche de Herzen
fut celle-ci: lls avaient profité de mon absenoecée pendant douze
années (de 1849 a 1861, dont javais passé huitdans différentes
forteresses saxonnes, autrichiennes et russesjaéiecans en Sibérie)
pour me calomnier de la maniére la plus odieusmmant a qui voulait
'entendre que je n'étais pas du tout emprisonnaisngue jouissant
d’'une pleine liberté et comblé de tous les biensestres, j'étais au
contraire le favori de I'Empereur Nicolas; et qoen ancien ami

l'llustre démocrate polonais, Worzel, mort a Loeslivers 1860, et lui,
Herzen, eurent toutes les peines du monde pouréiemdle contre ces
sales et calomnieux mensonges. Je ne leur chepelsaguerelle pour
toutt—zs ces aménités allemandes ; mais je m'abdttier les voir, voila

tout ™. »

Urquhart était un personnage curieux. C'était yplognate spécialiste
des affaires russes, qui haissait férocement lessdluet vouait aux Turcs
une admiration sans bornes. |l partageait avec Marxussophobie et
'opposition au ministre britannique Palmerston’était d'ailleurs la leurs
seuls points d’accord. Marx collabora aux journaldrquhart et autorisa
The Free Presa publier, sous forme de tracts, plusieurs de dietes parus
dans leNew York Daily Tribune« Ces pamphlets anti-Palmerston eurent des
tirages atteignant jusqu’'a 15 000 ou 30 000 exeingslaet connurent un
grand retentissement », écrit Franz Mehring darsaggaphie de Marx.

En mars 1862, Urquhart remet ¢a: un article anengansThe Free
Press affirme de nouveau que Bakounine est un agent allvegnement

! BakounineEmpire knouto-germanique
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russe, qu’il ne s'est en réalité pas évadé maid quété libéré afin de
susciter des troubles en Europe. Bakounine somaugelir anonyme de se
faire connaitreThe Working Manle journal des ouvriers, publia aussitot un
article dans les colonnes pour saluer le retouBal@unine. « On n'a pas la
preuve de la responsabilité de Marx », écrit Madel&rawitz. « On peut
seulement constater qu'il ne s’opposa pas plusgénerment cette fois que
les précédentes aux calomnies de ses amis »

« A peine arrivé a Londres, je fus salué par ume sBarticles dans un
petit journal anglais, écrits ou inspirés évidemmpar mes chers et
nobles amis, les chefs du communisme allemand, meafortant aucune
signature. Dans ces articles on osa dire, “que’ggais pu m’enfuir
gu'avec l'aide du gouvernement russe qui, en mantrk position d'un
émigré et d’'un martyr de la liberté — titre que j@ujours détesté, parce
qgue j'abhorre les phrases — m'avait rendu plus ld@pancore de lui
rendre des services, c'est-a-dire de faire le mdétiespion pour son
compte. Lorsque je déclarai dans un autre jourmglaés a I'auteur
anonyme de ces articles, qu'a de pareilles infaraiesépond non la
plume a la main, mais avec la main sans plume,’ekcasa, en
prétendant qu'il n'avait jamais voulu dire que s$e un espion salarié,
mais que j'étais un patriote de 'Empire de toutssRussies, tellement
dévoué que “J'avais encouru volontairement toutes fortures de la
prison et de la Sibérie, pour pouvoir mieux seplirs tard la politique de
cet Empire”. A de pareilles inepties, il n'y avavidemment rien a
répondre. Ce fut aussi I'avis du grand patriotéeitaGiuseppe Mazzini
et celui de mes compatriotes, Ogaref et Herzen.r Poal consoler,
Mazzini et Herzen me dirent qu'ils avaient été quitss a peu prés de la
méme maniére et fort probablement par les mémesafequ’a toutes les
attaques semblables, ils n'ont jamais opposé quar Igilence
méprisant. »

En 1863, ¢ca recommence :

« En décembre 1863, lorsque je traversai la Frahta Suisse pour me
rendre en ltalie, un petit journal de Béle, je ais plus lequel, publia un
article dans lequel il prémunissait contre moi tass émigrés polonais,
prétendant que javais entrainé dans l'abime begucde leurs
compatriotes, tout en sauvant toujours du désasirgropre personne.
Depuis 1863 jusqu'en 1867, pendant tout mon ségouitalie, je fus

! Michel BakouningPlon, p. 238.
2 Bakounine 'Empire knouto-germanique
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continuellement injurié et calomnié par beaucoupodenaux allemands.
Trés peu de ces articles parvinrent & ma connaissaren ltalie on lit

peu les journaux allemands. Jappris seulement mjontinuait de

m’accabler de calomnies et d'injures, et je fingg p1’en soucier aussi
peu que je me soucie, soit dit par parenthéseingestives de la presse
russe contre moi. » (Lettre au rédacteurfdueil)

Bien entendu, Bakounine n'est pas du tout indifiér@ ces calomnies.
C’est dans la presse social-démocrate allemandequipu lire les accusa-
tions les plus fantaisistes. « lIs ont osé imprig@ns un journal, d'ailleurs
trés honnéte, trés sérieux, mais qui dans cettesant a trahi son caractere
honnéte et sérieux, en se faisant I'organe d’ufené et sotte diffamation,
dans leVolksstaat que Herzen et moi, nous avons été tous les deax d
agents panslavistes, et que nous recevions deslamames d’argent d’'un
Comité panslaviste de Moscou, institué par le gmament russe. Herzen
était un millionnaire ; quant a moi, tous mes an@jtes mes bonnes
connaissances, et le nombre en est assez graedt $axt bien que je passe
ma vie dans une trés rude pauvreté. La calomnigagsignoble, trop béte,
je passe outre »

Les divergences entre Marx-Engels et Bakouninelasuuestion slave
remontent donc a loin, a la révolution de 1848, smaice moment-Ia,
Bakounine ne songe pas a attribuer les attaquesidest I'objet aux « juifs
allemands ». Cette attribution n’apparaitra qu'8al

La position de Bakounine, exposée dans son « AqpeBlaves » (1848)
gu'il rédigea pour la circonstance, est simple :

1. Il faut profiter de la vague révolutionnaire paaociter les peuples
slaves asservis a I'ouest par les Allemands, & pes les Russes, a reven-
diquer leur indépendance nationale. Bakounine edés conscient que les
différentes nationalités slaves sont parcouruesodéadictions, aussi va-t-il
les pousser & surmonter leurs divergences danstéugét commun.

2. Les Slaves doivent soutenir les Allemands d&us lutte pour la
démocratie, comme les Allemands doivent soutesiSlaves dans leur lutte
pour I'indépendance.

Apres Prague

Bakounine ne cache pas dans sa « Confession »oquprgjet d’union
des Slaves n'était que le prélude a un projet pieportant, le

!bid.
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développement de la propagande révolutionnaire @ssiB, dans le but de
promouvoir la révolution russe et la fédérationutdiizaine de toutes les
terres slaves.

Il affirme que lorsqu’il décida de partir pour Puggil ne connaissait
alors aucun Slave hormis quelques Polonais, etlaueéquentation des
Slaves était pour lui une expérience nouvelldutik passionné par la sincé-
rité et la chaleur du sentiment slave simple, npaafond. Un coeur slave
s’éveillait en moi, si bien qu'au début j'en oublesque toutes les sympa-
thies qui me liaient a 'Europe occidentalé >Mais il est frappé par le
sentiment dominant qu'il découvre chez les Slavashaine pour les Alle-
mands, qui est l'inépuisable sujet de toutes lewexsations, qui fait office
de salut entre deux inconnus. « La haine pour lesmands est le premier
fondement de l'unité slave et la premiére base tdiga réciproque des
Slaveg. »

Aprés la défaite de Prague, I'opinion allemandeléehaine contre les
Slaves ; tous les partis joignent leurs clameursn seulement les conser-

! « Confession ».

21| convient ici de dire quelques mots sur I'« getimanisme » de Bakounine,
qui se fonde principalement sur deux éléments,pfepsion des Allemands a
I'encontre des Slaves et le culte de I'autorité Aldsmands. Ces éléments sont expli-
qués par deux types d’arguments, I'un d’ordre higte, I'autre d’ordre sociolo-
gique.

— Bakounine explique longuement le fondement higter de cet antigerma-
nisme, mais en prenant soin de distinguer la Prded&llemagne. Cette distinction
apparait par exemple lorsque, s’interrogeant ssirplerspectives de I'unification
allemande, il se demande si elle se fera par Issfiication de I’Allemagne ou par la
germanisation de la Prusse : la derniére hypothésgaraissant infiniment préfé-
rable. Marx et Engels posérent d’ailleurs le protd@édans les mémes termes.

— Bakounine ne met pas les Allemands en bloc damséime sac. Jamais il ne
confond la bourgeoisie allemande d’'une part, lelgpaniat et la paysannerie de
l'autre. Jamais il n'attribue a la classe ouvriallemande les tares gu'il percoit — ou
croit percevoir — chez les bourgeois. L'outrancacedurale de ses descriptions du
bourgeois, du bureaucrate ou de I'officier allensmf(ais sont-elles si outrées que
cela?) ne s'applique pas aux travailleurs, domegrette certes qu'ils subissent
linfluence des dirigeants social-démocrates, nm@osir qui il ne cache pas son
respect. Il faut garder a I'esprit qu’aux travaille slaves de I'empire d’Autriche qui
n'auraient pas d'autre alternative, Bakounine ciblaste d'adhérer a la social-
démocratie allemande plutét que de rejoindre ledispaationalistes-bourgeois
slaves : le critere de classe prime toujours.

On peut donc conclure que Bakounine n'est pasdjgpbsé aux Allemands qu’a
la civilisation bourgeoise de I'Allemagne. Il sedre qu'a ses yeux I'Allemagne des
années 1870 représente le modéle achevé du sysaitaliste et étatique moderne.
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vateurs et les libéraux mais aussi les démocrateslés cris, dit Bakounine,

« étaient encore plus forts que les autres ». Mémdémocrates de Breslau,
qui tenaient Bakounine en haute estime avant sqrartifoour Prague,

l'invectivérent et 'empéchérent de parler a soue « Les Allemands me

dégodtérent soudain, a telle enseigne que je neamoplus entendre la

langue allemande ou une voix allemande. »

Il est difficile d'imaginer I'effroyable isolemerdans lequel se trouvait
Bakounine a cette époque. Non seulement la paditajlemande prenait un
tour inepte a cause du nationalisme étroit du geaplde ses représentants,
mais méme les démocrates, les alliés naturels deuBae, se détournaient
de lui. Alors il congut un projet bizarre : il coranta une lettre au tsar pour
lui demander de venir au secours des Slaves opgridgeéprendre leur téte,
d’étre leur sauveur. Cette lettre, « fort compligjet longue, extravagante et
irréfléchie », était, reconnait-il, « 'image figéétle mon désordre intérieur et
des innombrables contradictions qui agitaient atoos esprit. Avant méme
de l'avoir achevée, je la déchirai et brllai celittre. Je repris mes
esprits'... » En somme, lui qui craignait par-dessus ta ig nationalisme
étroit des Allemands pousse les Slaves a se touansrla Russie, il recon-
nait avoir lui-méme, passagerement, été tentégite attitude. Cette impul-
sion, vite controlée, est en contradiction totalecatoute I'activité de
Bakounine. Il faut que 'amertume de la défaite,settout I'écceurement
devant I'incompréhension des démocrates allemamiest été grandes pour
gu'’il ait pu songer un seul instant a attendresdn tine quelconque action en
faveur des Slaves. En fait, Bakounine a sans d&gten(l beaucoup plus par
le désir d’envoyer les Allemands au diable que [fusion que le tsar
pourrait ou voudrait faire quoi que ce soit podmancipation des Slaves.
Cette hypothése pourrait étre confirmée par le centaire de Bakounine
selon lequel il attendait du tsar qu'il épouvantes<Allemands et tous les
autres oppresseurs et ennemis des peuples slaves ».

Henri Arvon note que cette attitude est déroutdatsqu’on juge la
supplique de Bakounine a la lumiére de son anamghides années 70,
« mais assez conforme a la religiosité foncierddkounine, qui constitue
son véritable visage alors que Il'athéisme n’estugumasque qu'il lui
applique »* Il est vrai qu’en 1848 Bakounine n'est pas enaareertement
athée. Arvon, comme tous les docteurs en récupéarattholique, est trop
heureux de sauter sur une faiblesse ou sur uneadisiton pour ne pas tirer
la couverture vers l'autel et tenter de démontnee qméme devenu athée

! « Confession ».
2H. Arvon, Bakounine, Absolu et révolutipéditions du Cerf, p. 86.
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Bakounine au fond n'a «jamais cessé d'y croir&n. I'occurrence, le
révolutionnaire russe a tout simplement fait unevgrdépression nerveuse
(un choc post-traumatique, dirait-on aujourd’huiprés I'échec de
l'insurrection de Prague, dépression sans douteaufg par les calomnies
proférées a la méme époque par Marx et son en@ugimterrogeant sur
les raisons de l'attitude hostile d’Engels a I'emite des Tchéques, Miklos
Molnar émet I'hypothése que peut-étre la présemc8akounine parmi les
insurgés de Prague suffit pour «inclure péle-mBdbéques et Russes,
gauche et droite, insurgés et soumis dans une @tiephla Cassandte».

Démoralisé, isolé, sans argent, accusé de trahémmauré par les démo-
crates allemands, c’est dans cette dispositiorpdiegue Bakounine rédige
I'« Appel aux Slaves » qui, on le verra, est toutaat un appel aux Alle-
mands, et dont le contenu est largement déternan&gmalyse qu'il fait de
I'évolution présente de la révolution en Allemagrd?artout, dit-il dans la
“Confession”, la réaction, ou les préparatifs dedaction, succédaient a la
révolution. » Les événements de juin a Paris ordeelourdes conséquences
dans toute I'Europe. En Allemagne l'insouciancenggmais la réaction
s'organise et prépare en sourdine la revanche.s«ll#raux et les
démocrates allemands s’assassinérent eux-mémesdétent la victoire des
gouvernements extrémement facile. »

Bakounine se fixe quelque temps dans la principdi#ghalt-Kothen ou
il retrouve quelques vieux amis avec qui il avaitvsles cours de I'uni-
versité de Berlin. Une lettre qu'il adresse a Heylwpeu apres la rédaction
de I'« Appel aux Slaves » révéle son état d’esfiriévoque le théme de la
double révolution « La premiére révolution en Allemagne n’aurarmpoous
rien de réconfortant dans la mesure ou elle maagiaevictoire de la vilenie
bourgeoise. » Le bourgeois allemand est « abjeet @onhomie ». Les
chefs de la démocratie, quant a eux, se livregsjalites abstraites :

« lls s’imaginaient pouvoir mettre en branle leysans par des phrases
abstraites, politiques, constitutionnelles ou rdigames. lls ne voulaient
pas réveiller dans le peuple les soi-disant “maespassions”, ils ne le
révoltaient, ni ne [I'endoctrinaient jour aprés jounais voulaient
l'impressionner par des réunions populaires illiediet génératrices
d’illusions. »

Pour que la situation bouge, dit-il, il faut unguerre paysanne anar-
chique » et la falllite financiére de la bourgeeidtncore une fois, il répéte
gue « les mauvaises passions vont provoquer uneego@ysanne », ce dont

L Op. cit, page 89.
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il se réjouit car il ne craint pas « I'anarchie w Elle seule est en mesure de
nous arracher a la maudite médiocrité dans laquellss végétons depuis si
longtemps. »

Dans cette lettre, Bakounine emploie plusieurs ligrme « anarchie »,
« anarchique ». Il pense que « I'anarchie, la dettm des Etats ne peuvent
gu'étre pour bient6t ». La notion d’anarchie eétl@a celle de « mauvaises
passions » — qu'il met entre guillemets — et a dgspnnerie. Selon toute
vraisemblance, il a deux précédents en téte : lar®udes paysans en
Allemagne, auxvi® siecle, lors de laquelle les paysans avaient déénan
l'abolition des privileges des princes, et la Rétion frangaise : ces deux
précédents ont connu une période d'« anarchie sapayg faite de destruc-
tion des biens de la noblesse. Sans doute a-tsi &8s précédents tout a fait
contemporains de mouvements paysans en Allemagne £832 et 1848.
Bakounine dira plus tard, dahsEmpire knouto-germaniqueque depuis
gu'il existe une nation germanique jusqu’en 184&yls les paysans ont
prouvé quils étaient capables de se révolter eofisppression. Dans
Etatisme et anarchi€galement, il développe ce qu'il ne fait qu'effleu
dans sa lettre a Herwegh : il existait en 1848 pagsannerie révolution-
naire, « ou, du moins, apte a le devenir ». Leglitioms, pense-t-il, étaient
potentiellement révolutionnaires mais elles ont &taél ou pas du tout
exploitées & cause de lincapacité, de l'indécigbmle I'étroitesse de vues
des démocrates allemands. Deés la proclamation dpllique les paysans
s’agiterent partout, participant activement auxnpéses élections. Mais
« libéraux et radicaux redoutaient par-dessus teutsoulévement ». (IV,
321.) « La réaction tres nette des radicaux alleimaevant les tentatives de
soulévement paysan au début de la révolution d8 48%é pour ainsi dire la
cause principale du triste dénouement de cetteluémo ». (IV, 322.) Le
modele de 1789 est de toute évidence présent gritetle Bakounine : le
succes de la Révolution francaise, répéte-t-il,emseffet di a la fois a la
capacité de la bourgeoisie de présenter ses reaiwtis comme des
valeurs universelles — ce que les démocrates alldsnae surent pas faire —
et a leur utilisation de la masse paysanne commeldvier”.

L'« anarchie » dont parle Bakounine dans la le#irelerwegh n'est de
toute évidence pas une doctrine politique : c’'astétat conjoncturel de

! Marx partageait entiérement le point de vue deoBakie. Dans un texte paru
dans laNouvelle Gazette rhénand écrit en effet: «La bourgeoisie francaise
n'abandonnera pas un instant ses alliés, les pay&die savait que la base de sa
domination était la destruction de la féodalité &ampagne, la création d’une classe
paysanne libre, possédant des terres ». |l restdagpaysannerie est étonnamment
absente des écrits de Marx en Engels en 1848-1849.
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chaos qui survient lorsque certaines condition$ semplies. Bakounine ne
craint pas cet état, il le pense au contraire hégiement nécessaire, mais ce
n'est de toute évidence pas une situation appetiteei. C’est une transition
vers autre chose. Le révolutionnaire russe estrendans la perspective
hégélienne de la destruction nécessaire qui préludene construction
nouvelle. Ce serait donc, pensons-nous, un anashtergque de voir la une
adhésion explicite a une théorie politique. Il est de méme pour ses
allusions aux « mauvaises passions ». Il faut einéepar la le sentiment de
révolte face a linjustice, sans lequel aucune kéian n'est possible.
Bakounine nous fournit d'ailleurs un exemple édifiad'utilisation des
« mauvaises passions » dont les démocrates allemtandrés auraient da
faire usage avec la paysannerie.

Herzen évoque dans ses mémoires une anecdote gituseendant la
révolution de 1848 en Allemagne. Lors d’'un de segages dans le pays,
Bakounine tombe sur des paysans révoltés, rasssmublgied d’'un chateau.

« Sur la route de Paris a Prague, il tomba danseutain endroit en
Allemagne sur des paysans révoltés; ceux-ci waidat devant le
chateau en ne sachant que faire. Bakounine desadi diligence et
sans prendre le temps de demander aux paysandg sjagissait, les
fit mettre sur les rangs et les harangua si bienlgsqu’il remonta dans
la diligence, le chateau flambait aux quatre cains

Dans sa période anarchiste, Bakounine reviendral'sttitude de la
bourgeoisie allemande par rapport a la paysannerettra I'accent sur les
déterminismes historiques qui ont fait que dés teydh Age la bourgeoisie
s'est trouvée sous la dépendance de la puissaritairmide la noblesse
contre les paysarisll s’est créé une sorte de réflexe conditionrséohique.

Ce n'est pas un hasard si juste aprées la révolu®mri848, Engels a
publié saGuerre des paysans en Allemagheoulait montrer que le peuple
allemand était capable d'instincts révolutionnairesis il est significatif
que le seul exemple qu'il a pu trouver était unsuirection paysanne —
écrasée par une alliance entre la noblesse etui@daisie, avec le soutien
empressé de Luther.

L'« Appel aux Slaves »

C'est & Kothen que Bakounine rédige I'« Appel auavEs ». Il met
longtemps, plus d’'un mois, pour I'écrire. || modifplusieurs fois le texte ;

! Alexandre HerzerBakounine et les autres, op..qit 219.
2 René BerthieBakounine politiqueEditions du Monde libertaire.
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ses idées sont confuses, il ne parvient pas a rnexpnettement et clai-
rement (ses) idées slaves ». Il a tout simplemenimdl & exprimer les
conclusions qu'il tire de son expérience récente.r&ction immédiate,
aprés Prague, avait été la haine féroce des Alldmavais ayant surmonté
cette réaction viscérale, il a réfléchi. « Je visutle nouveau me rapprocher
des démocrates allemands, considérant ce rapprechecomme indis-
pensable. »

« Je voulais convaincre les Slaves de la nécedsité rapprochement
avec les démocrates allemands, de méme qu'avecddesocrates
magyars. Les circonstances avaient changé depuisoig de mai: la
révolution avait faibli, partout la réaction s'intfiait, et seules les
forces unies de toutes les démocraties europégrmegient espérer
vaincre l'alliance réactionnaire des gouverneménts

Effectivement, la situation évolue vite, maintenarienne est repris de
31 aolt par les troupes impériales, constituéecaigingents slaves et
dirigées par Jellachich, un Slave. Le parlementicién est exilé en
Moravie et le prince Schwarzenberg, que Bakouningliie « d’arrogant
oligarque », devient chef du gouvernement. Milainrepris par les Croates
du général Radzeski. L'assemblée constituante dessBrest dissoute.
« Gatés par la révolution, qui leur était quasimmmbée du ciel sans le
moindre effort de leur part, presque sans effudiersang, les Allemands se
refusérent longtemps a reconnaitre la force graadte du gouvernement et
leur propre impuissance. » Les événements de Viehrte Berlin, ajoute
Bakounine, leur apprirent que pour garder leurrtéeils devaient prendre
des mesures sérieuses : « Toute I'Allemagne sea@é&es lors secrétement
a une nouvelle révolutioh »

Peu a peu l'idée qu'une seconde révolution estssaie se fait jour en
Allemagne. En Pologne et en Bohéme la révolutiodchoué. Peut-étre,
pense Bakounine, réussira-t-elle en Allemagnessideces conjointes de la
démocratie slave et magyare I'appuient. Alors elieirra de nouveau se
transférer en Bohéme, qui constitue une sorte derecede gravité de
'Europe, puisque trois nationalités s’y cotoient,gséparément, aspiraient
au changement. Il suffirait, en somme, de réunirddorces.

C'est dans ce contexte que Bakounine écrit I'« Agpex Slaves 3. Les
démocrates allemands, dit-il dans sa « Confessigiréparaient pour le

! « Confession ».
2 « Confession ».
3 L’histoire de I'Appel aux Slaves est assez comglex
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printemps de 1849 un soulévement dans toute I'Adigme. Les Magyars
étaient en rébellion ouverte contre I'empereur dfishe. L'objectif de
Bakounine est que les trois forces se joignent, pempour que les Slaves
fusionnent avec les Allemands ou se soumettentagyars, mais afin que
« I'indépendance des peuples slaves s’affirmét erofie en méme temps
qu'y triompherait la révolution ».

Des remaniements assez importants sont faits auatne paraisse la
version finale de I'« Appel aux Slaves ». En eftetlinstigation de ses amis
démocrates de Berlin, Bakounine supprime les passagl la question
sociale est évoquée trop ouvertement :

« Deux grandes questions s’étaient posées comriesdmémes dés les
premiers jours du printemps: La question sociad¢, celle de
'indépendance de toutes les natior€mancipation des peuples a l'inté-
rieur et a I'extérieur a la fois. (...) Tout le mondeait compris que la
liberté n’était qu’'un mensonge, la ol la grandeanitd de la population
est réduite a mener une existence misérable, [xivée d’éducation, de
loisir et de pain, elle se voit pour ainsi dire tdee a servir de marche-
pied aux puissants et aux riches. La révolutionat®se présente donc
comme une conséquence naturelle, nécessaire deévalution
politique®. »

Pour résoudre la question sociale, enfin, « il feaverser les conditions
matérielles et morales de notre existence actuelle« La question sociale
apparait donc d’abord comme le renversement dedi@té. » Tel est donc

— 'y a une premiére version intitulée « Appel qeuples slaves par un patriote
russe », manuscrit inachevé écrit en francais, i@upbur la premiére fois (en
frangais) par Pfitzner dagakunin Studierf1932, pp. 94-105). Une réimpression du
livre de Pfitzner par Karin Kramer Verlag (197 7prend le texte dans sa traduction
allemande.

— La seconde version, celle qui a été diffusé&poljue (en allemand) s'intitule
« Aufruf an die Slaven von einem russischen PatmioMichael Bakunin, Mitglied
des Slavencongresses in Prag ». La traductiondism@ncompléte, intitulée « Appel
aux Slaves », se trouve dahs Réformedes f', 4, 7, 14 janvier 1849. La
reproduction du début de I'Appel (la partie publidgens le numéro du®Janvier
1849) a été publiée dans I'anthologie de Danielrf@ugi Dieu ni Maitre mais n'a
curieusement pas été reprise dans la seconderédignalons I'insupportable manie
de Guérin de ne jamais mentionner les sourcesogialphiques de ses références :
Ni Dieu, ni Maitre, ni Bibliogaphie.

— En 1849 est paru un Appel aux Tchéques connu eomBecond appel aux
Slaves ».

! « Appel aux peuples slaves par un patriote ruseetobre 1848.
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I'essentiel du texte supprimé, dans lequel la smude la question nationale
est subordonnée a la solution de la question social

Bakounine n'aura pas manqué d’'étre frappé par Ik g&’ont joué les
troupes slaves des armées autrichiennes dans tassém a Vienne, a
Milan, & Prague méme. Engels en tire argumentniasit troupes slaves et
Slaves en général. Mais par ailleurs il passe élisorent sur la réaction des
civils allemands lors du soulévement de PraguekoBnine fait simplement
remarguer que « les Allemands se leverent danslésusoins de la Bohéme
allemande et des troupes de francs-tirdir®ischaren)coururent porter
secours aux armées autrichiennésBngels se contente, 1a, de dire que le
« peuple » (sans préciser s'ils sont Tcheques mmainds) se précipite vers
la demeure du prince (Windischgraetz) et réclanseadmeg. Bakounine et
Engels s’accordent seulement pour dire que la ddendutt rejetée. C'est,
selon le Russe, un épisode des relations entreesSlav Allemands de
Bohéme qui attisa la haine entre les deux natigsaliLes motifs en
existaient dans les deux camps et, ajoute Bakouriilétait difficile d’'en
venir a bout »

L'« Appel aux Slaves » est en somme la contributienBakounine a
cette tentative de rapprocher les communautésdafites rassembler dans
une action commune. Dans une petite lettre d’acegmpment qu’il joignit
a I'Appel, il indique clairement son objectif :

« C’est seulement si I'Allemagne est libre que Blaves pourront
accéder a leurs droits, c'est seulement si elleetant avec les Slaves
des liens de bon voisinage en une associationriielte, que I'Alle-
magne pourra imposer sa liberté. »

Cela seul, sans doute, peut expliquer les « réndsen baisse » que fait
subir Bakounine a son texte initial : il préfénait appel qui en disait moins
mais qui pouvait rassembler plus. Il est diffi@dgjourd’hui de lui reprocher
ce choix étant donné le contexte général de raflia révolution. Dans la
version définitive, il se contente de dire :

« En deux camps est partagé le monde. Ici la révalu- la la contre-
révolution : voila les solutions, fréres, il fautegchacun choisisse son
camp. »

Par bien des aspects I'Appel évoque l'article qudBinine écrivit en
1842, « La Réaction en Allemagne ». De nombreusgges semblent en

! « Confession ».
2 LaNouvelle Gazette rhénanEditions sociales T. I, p. 117.
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étre directement inspirés, comme si aujourd’huavilit sous les yeux la
réalisation des abstractions qu'il évoquait six phss tét dans un jargon
hégélien. Les paragraphes d'introduction de I'Apfilet’agit de la seconde
version) servent essentiellement a désigner lesreisnintérieurs au mouve-
ment révolutionnaire : les conciliateurs, qui santa fois trompés en ce
gu'ils s'imaginent pouvoir empécher I'explosiondln, et trompeurs en ce
gu'ils veulent montrer que la neutralité permetagrés la bataille de se
ranger dans le camp du plus fort. Il n'y a pas die wnédiane, dit I'Appel,
entre la révolution et la contre-révolution : «xeuwi en montrent une et qui
la recommandent, ceux-la sont trompés ou trompeuts « Réaction en
Allemagne » dit également des conciliateurs que weedheureux «se
tourmentent avec leur entreprise impossible deitation extérieure et, en
remerciement, sont méprisés par les deux partiss. conciliateurs de
I'Appel veulent accorder a chaque parti en luttelque petite chose « afin
de les adoucir tous deux et d’empécher ainsi lesiph de la bataille
inévitable » : ceux de «La Réaction en Allemagnesulent « étouffer le
seul principe vivant de notre époque par ailleunnisérable », a savoir la
contradiction ; ils « dépouillent la contradictide son &me pratique »... On
pourrait multiplier les analogies thématiques eldsedeux textes.

Lorsque Bakounine met ensuite en garde les lecisamige l'art de la
diplomatie, c’est incontestablement aux Polonaisl gladresse. C'est la
diplomatie, dit-il, qui a précipité la Pologne vesa perte. Vous croyez
pouvoir vous servir d’elle mais c’est elle qui setsle vous :

« Mais ne voyez-vous pas qu'au lieu de pouvoir weryir d’elle, vous
n'étes entre ses mains qu'un instrument avec legliel écrase en ce
moment son ennemi a elle ? Aprés en avoir fini aselai-la elle se
retournera contre vous, devenus isolés et faillesoes mettra la téte
sous le joug. Ne voyez-vous pas que c'est la prmat la honteuse
tactique, la ruse de la contre-révolution ? »

Le point de vue de Bakounine sur la Pologne esi, a#te époque,
I'exact opposé de celui de Marx : ce dernier acabraux Polonais le statut
enviable de nation historique qu'il refusait catég@ement aux autres
Slaves. Or, si Bakounine s’est physiquement engagétte époque pour la
libération de la Pologne, comme il s’engagera deveau aprés son évasion
de Sibérie, il éprouve des doutes sur les perssctiu combat de Polonais :
la « Confession » ne présente d’ailleurs pas cesiats sous un jour trés
favorable.

Bakounine s’efforce tout au long de ce texte deimiger les rapports
gu’il avait entretenus avec les démocrates polomajports qui intéressent



L’autre Bakounine. — Tome |l 111
Allemagne et question slave

le tsar au plus haut point. En général lorsque Baike@ parle des Polonais
c’est pour dire qu'il ne put tomber d'accord aveaxe il les trouvait
« d'esprit étroit, borné, exclusif», ils ne voy#ie«rien d’autre que la
Pologne et ne comprenaient pas les changementvents en Pologne
méme depuis I'époque de sa soumission totale iibé&eation de la Pologne
était pour Bakounine une condition indispensablel’@mancipation des
Slaves et de la propagation de la révolution ersi@usnais, affirme-t-il, il
ne put devenir ami avec aucun Polonais. Au congecBrague les Polonais
apparaissaient plutét comme des intrigants quafaig bande a part, entre-
tenant des relations avec les Magyars et prétgacre¥ avec eux un arran-
gement sur le dos des autres Slaves. C'est poyrgpoés la défaite de
Prague, lorsqu'il tenta de réorganiser le mouvemsnihaitait-il que « ce
fat la Bohéme, et non la Pologne, qui devint letreeret le chef de ce
nouveau mouvement slave ». Il donne a ce souhait daisons dans la
« Confession » :

1l.—La Pologne est épuisée et démoralisée par ERmitab
antérieures ;

2.— Mais surtout Bakounine craignait que les Pakna donnent un
« caractére exclusivement polonais, ou méme, shdee leur paraissait
utile, qu'ils vendissent les autres Slaves a lemsens alliés, les démo-
crates occidentaux, ou mieux encore les Magyars ».

Le Bakounine anarchiste, vingt ans plus tard, émm les mémes
réticences a I'égard des Polonais : il pense qug-ceconstituent un bloc a
part dans le monde slave, auquel ils ne se sdigldripas. La classe domi-
nante est dans 'ouest du pays largement germaatsiée sont par ailleurs
bien plus proches des Magyars, avec lesquels ii$ I#&s par I'histoire.
Enfin, Bakounine considéere que le « monde patpoienais » est « plus ou
moins au bout de sa carriére », alors que le distmonde slave « n'a pas
encore d’existence’ Chez Bakounine, on retrouve toujours Hegel an coi
du chemin.

Pour Bakounine, la libération de la Pologne étaitaote de justice, et
une condition indispensable de I'émancipation desrea Slaves. Les
Tchéques, qui sont des Slaves intégrés dans I'EEnwaitrichien, doivent
également se soulever : dans son « Appel aux Siavideur dit :

« Avec raison vous maudissez cette vieille polgigllemande, objet de
votre haine Iégitime, qui ne réve jamais que veti@e, qui vous tint
enchainés pendant des siecles... »

! Etatisme et anarchjeChamp libre, 1V, 271.
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Ce passage valut a Bakounine des commentairegesstirts d’Engels
dans une étude parue ddrssNouvelle Gazette rhénames 15 et 16 février
1849. Quels sont, dit-il, les «crimes» commis pes Allemands a
'encontre des Slaves ? Le compagnon de Marx faé temarque éton-
nante ;: passons sur le réle des Allemands dansvisioth de la Pologne,

« qui n'est pas dans notre propos ». Ah, bon ? ddigipation de l'Alle-
magne dans le démantelement de la Pologne n'esiepdament allegrement
écartée du débat, elle trouve sa justification denait qu'au Nord de
'Europe, les Allemands ont germanisé de vastesdées de territoires
slaves « dans l'intérét de la civilisation ».

Au Sud, «l'industrie allemande, le commerce alledhda culture alle-
mande introduisirent spontanémesit) la langue allemande dans le pays ».
Et les Slaves d’'Autriche veulent accéder a leypséiendus droits ? » Mais
un Etat indépendant en Bohéme-Moravie couperaidémuchés naturels
de I'Autriche sur la Méditerranée, I'Allemagne ariale serait « déchiquetée
comme un pain rongé par les rats »; «tout celar pemercier les
Allemands de s’étre donné la peine de civilisefTleséques et les Slovaques
obstinés, et d’avoir introduit chez eux le commefoedustrie, une agricul-
ture rentable et l'instruction ». Tout cela poupoiaw empéché ces douze
millions de Slaves de devenir turck»

Passant a un registre plus général, Engels dredsitah de I'action des
nations civilisées qui ont démoli les « petitesiarat rachitiques et impuis-
santes », qui ont brisé les « tendres nationsefteag » pour créer de grands
empires capables de participer au développemendrigigse. Alexandre,
César, Napoléon sont appelés a la rescousse agidient « témoigné de la
méme sensiblerie a laquelle le panslavisme faihteaant appel au profit de
ses clients déchus, que serait-il advenu de linéstd» En conclusion,
Engels affirme donc : « Il apparait que ces « csismeommis par les Alle-
mands et les Magyars contre les Slaves en questionparmi les actes les
plus louables dont notre peuple et le peuple hasgreuvent se glorifier
dans l'histoire. » Engels va méme jusqu'a reprocher Magyars de s'étre
montrés « trop accommodants et faibles a I'égasdQieates prétentieux... »

! Engels, «Le panslavisme démocratique »L&s marxistes et la question
nationale Maspero. Engels fait peu de cas de la lutte aéeardes Slaves de
'ensemble des nations de I'Europe du Centre eSdd-Est — auxquelles il faut
adjoindre les Magyars — contre la menace turquel@B8, c'est une armée slave,
I'armée polonaise conduite par Sobieski, qui rorggiege de Vienne par les Turcs,
sauvant probablement du méme coup la chrétientdatale.



L’autre Bakounine. — Tome |l 113
Allemagne et question slave

La prétention des Croates, dominés par les Maggargyi réclamaient
leur indépendance, est-elle vertement dénoncéé. jue 1848, les députés
croates, inquiets du tour que prenait la politiguegouvernement hongrois,
proclamérent l'indépendance de la Croatie. Le gmement hongrois
refusa de reconnaitre cette indépendance, ausSrdedes déclarérent-ils la
guerre a la Hongrie le 5 juin 1848, ce qui leuruvad’étre traités de
« réactionnaires » par Engels. En effet la Hongrédon les criteres adoptés
pour la circonstance par Marx et Engels, bénéfidai statut de « nation
historique ». Certes, les Magyars sont dominésl’patriche, mais a leur
tour ils dominent des nations slaves et sont enlggee sorte des
intermédiaires dans le processus qui contribus & @viliser ».

Les Slovaques de Hongrie, également, votérent lenaDune motion
réclamant I'autonomie pour les régions ou ils veve Le 13 mai les Serbes
firent une démarche analogue. Le raidissementatiitdide des Hongrois qui
s’ensuivit contribua largement a jeter les Slaved @mpire dans les bras de
la réaction : plus tard lorsque les armées hongsag trouverent en posture
difficile face aux forces autrichiennes, elles etra faire face en méme
temps a des révoltes, notamment en TransylvaniBaaat et en Voivodine.
Ce n’est que lorsque la situation fut désespéréekmssuth, qui comman-
dait les forces hongroises, fit voter une loi l@dérpour tenter rallier les
nationalités allogenes, mais il était trop tard.

Concernant la Pologne et la Hongrie, Engels « geranun peu l'histoire
pour la faire concorder a ses démonstrations. Aumirtes deux pays ne
peut étre considéré comme ayant un role partiamient civilisateur. L'age
d’or de la Pologne se situe aui®, mais cette période fut marquée le siecle
précédent par une réintroduction du servage, cengquconstitue pas un
facteur particulierement notable de civilisatiorua@t a la Hongrie, si les
Turcs purent la conquérir, c'est parce qu'elle tida@ja sombré dans le
chaos.

La réponse d’Engels a I'« Appel aux Slaves » estigan février 1849 :
il y dénonce les « mesquines aspirations nationaldss Slaves. Le ton a
changé par rapport a ce qu'il écrivait en juill8gs, lorsqu'il faisait le bilan
de l'action historique des Allemands pendant lexaste-dix derniéres
années : envoi de troupes contre I'indépendanceicaiie, guerre contre la
révolution francaise, contre la liberté de la Hedla, interventions contre la
liberté en Suisse, en Grece, au Portugal, démengtede la Pologne,
asservissement de la Lombardie, de Venise, et m&mBussie ou les Alle-
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mands constituent «les principaux soutiens du dyrat des petits
autocrates ».

Tout a coup, les « infamies commises dans d'aytegs avec l'aide de
I'Allemagne », dont la responsabilité retombaitoxipune grande part, sur le
peuple allemand lui-méme », deviennent des actedisateurs. Les
Allemands, dont Engels avait dénoncé six mois piides aveuglements,
leur « ame d’esclave », leur « aptitude innée aniowdes lansquenets » et
des « valets de bourreau », deviennent mainteaanh$truments du progrés
et de la civilisation. En juillet 1848 on nous disgue « les peuples oppri-
més par la faute de I'Allemagne seraient parverepuid longtemps a un
état normal de civilisation » ; en février 1849 parle des « mesquines
aspirations nationales » des Slaves.

Que s’est-il donc passé ?

Il ne suffit pas d’expliquer ce renversement pasifaple haine d’Engels
contre Bakounine, ni par la peur de voir les posgide ce dernier prendre
de I'importance. Méme si le langage employé dand\ppel aux Slaves » a
pu énerver Engels — langage que lui-méme et Mamplmmient d'ailleurs
peu avant : fraternité, main tendue, etc.

Il n'est pas pensable que lintention de Bakoundiepu échapper a
Marx et Engels, c’est-a-dire la réalisation de itérd’action des démocrates
allemands, hongrois et tchéques. C'est peut-éeiggrment la que le bat
blesse. Engels avait parfaitement percu que se cgtité se réalisait, elle
aboutirait nécessairement a la constitution d’uat Elave dans le centre de
'Europe — en gros I'équivalent de I'actuelle Tchslovaquie — et toute son
argumentation, dand.e panslavisme démocratiqueonsiste a rejeter
catégoriquement cette hypothése. Engels insistecaniraire de facon
lancinante sur l'idée que les Slaves méridionauxsoet pas capables de
fonder un Etat, que leurs revendications nationakessont pas justifiées,
gu’en outre ils ne méritent pas de constituer uat Et que leur maintien
dans I'orbite germanique est ce qui pourrait letivar de mieux du point de
vue de la civilisation. Les Slaves sont les «ims&nts principaux des
contre-révolutionnaires », ils fournissent les fes qui répriment les
révolutions, « dont les brutalités furent imputées Allemands » — mais
Engels se garde de dire que c’étaient des armégsh&nnes. Les Slaves,
en résumé, se sont placés du coté de la contréstiévn « et pour cette
lache et ignoble trahison envers la révolution, sntiterons un jour des

! La Nouvelle Gazette rhénang juillet 1848,0p. cit pp. 204-206. Engels ne dit
la rien d’autre que ce que dit aussi Bakouninegttedifférence prés que ce dernier
ne changera pas d’opinion.
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Slaves une vengeance sangldnte... Alors que jusqu'a présent seuls les
Russes étaient 'objet de la haine des Allema&ndda haine des Tchéques et
des Croates s’y est ajoutée et (...) en commurendé les Polonais et les
Hongrois, nous ne pouvons affermir la révolutiore quar_le terrorisme le
plus déterminé contre les peuples slavgde souligng

A la fin de son texte, Engels appelle d'ailleursaa« lutte, la “lutte a
mort, impitoyable”, contre les Slaves traitres ardaolution ; la guerre
d’extermination et le terrorisme sans merci — nangdl'intérét de I'Alle-
magne, mais pour la révolution!» Dans ces passagedans quelques
autres, I'antislavisme d’Engels — que Marx n'a j@srdémenti — dépasse de
trées loin les déclarations antisémites qui appant plus tard chez
Bakouniné’.

La tentative de Bakounine de ramener les Slaves tmmgiron de la
révolution démocratique était vouée sans douteééhéc, échec d’autant
plus inévitable que ni les Allemands ni les Magyaentendaient accepter
les revendications nationales des peuples gu'itsimlmient, ce qui, confor-
mément aux prévisions du révolutionnaire russesgaiti ces derniers dans
les bras de la contre-révolution. On peut aujowrdiBster stupéfait devant
l'incapacité d’hommes tels que Marx et Engels a p@mndre cela. Aveugle,
ce dernier écrit que « les traitres ont finalenoempris clairement qu'ils ont
tout de méme été bernés par la contre-révolutiddiais il est trop tard,
maintenant, ajoute-t-il : les Slaves autrichienst sepoussés par les Alle-
mands et les Magyars qu'ils ont vendus.

Manifestement Engels ne se pose pas la questisawiér si le refus des
Allemands et des Magyars a prendre en compte Vendéations nationales
des Slaves ne constitua pas une entrave a leignmalit a la revendication
de l'unité nationale allemande ou magyare. Subsaiient, il ne vient pas a
I'esprit d’'Engels que les Slaves autrichiens, & pyendre, préféraient rester

! « Le panslavisme démocratiqueop, cit p. 82.

2 «... la haine des Russes était et est encore Ipsutllemands, la premiére
passion révolutionnaire...Lbe panslavisme démocratiquap. cit p. 85.

% Dans les articles de Mouvelle Gazette rhénameibliés — sous la direction de
Marx, rappelons-le — les Tchéques étaient traiéés chiens abjects », de « chiens de
Tcheques » ; les Slaves en général étaient qualifiE@ « bétes slaves » affligées
« d'idiotie animale », etc. Marx lui-méme qualifités Slaves de « canailles ». (Cité
par Miklos Molnar,Marx, Engels et la politique international&dées, p. 79.) Dans
une lettre d’Engels a Eduard Bernstein 22-25 févii882, les Serbes sont des
« voleurs de bétail de la pire espece ». Engelgajo« Ou trouverez-vous au monde
un peuple aussi dégodtant ? » (Haupt, Lowy, Weils marxistes et la question
nationale pp. 103-104, Maspéro.
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dominés dans I'Empire autrichien plutét que der#étans une Grande
Allemagne elle-méme dominée par la Prusse. N'esti&e qu'une
conjecture ? En 1848, FrantiSek Palacky, dont dili@yparfois qu'il était
historien, rédigea une réponse au Parlement decferandans laquelle il
rejetait I'idée de l'unification des Tcheéques dams Allemagne unifiée, et
justifiait ainsi leur place dans I'Empire autrichie« Si I'Autriche n’existait
pas, il faudrait I'inventer. » A ses yeux, I'empies Habsbourg constituait
un rempart a la fois contre la Prusse et contRulssie, en quoi il n'avait pas
tort.

FrantiSek Palacky refusa de participer au parlerdenErancfort et s’en
expliqua dans ces termes :

« Je ne suis pas allemand, ou du moins je n'acpascience de I'étre...
Je suis tchéque, d’origine slave, et le peu queajex est tout entier au
service de ma Nation. Cette Nation est sans doatg#ep mais elle

constitue depuis ses origines une individualitéonigue. Ses princes
sont entrés dans le concert des princes allemandss, le peuple lui-
méme ne s’est jamais considéré comme allemandlddies vous voulez
affaiblir & jamais, rendre impossible I'existence BAutriche comme

Etat indépendant. Or, le maintien de l'intégritél'daitriche, le dévelop-

pement de I'Autriche sont d’'une haute importance seulement pour
mon peuple, mais pour I'Europe entiére, pour l'hoittga et la

civilisation elle-mémeé... »

Cette déclaration exprime de facon parfaitemenirecla la fois la
revendication de la spécificité nationale des Takégd'Autriche et le désir
de rester dans I'Empire. Lorsque, apres la cotistitide la monarchie duale
d’Autriche-Hongrie (1867) les Slaves réclamerontstatut identique a celui
de la Hongrie (ce que Bakounine suggérait en 1848),n'est pas le
gouvernement autrichien qui s’y opposera, ce sEmllemands de Bohéme
et les Hongrois qui en empécheront la réalisatola, grande déception des
Tcheques.

Chez Marx et Engels, I'amalgame entre Slaves dugms d'une facon
générale et les éléments slaves de I'armée awnohipermet de rejeter sur
les premiers l'accusation de peuple contre-révatutaire. N'y avait-il
parmi les Tcheques aucun élément démocratiqueesuel les démocrates
allemands pussent s'appuyer ? Le fait que Bakousimétait un des anima-
teurs suffit-il & entacher ce mouvement de towestdres politiques ? Il est

! Réponse de Palacky & une invitation du pré-paréece Francfort, mai 1848.
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clair qu’'Engels cherche hargneusement a faire pmste les Slaves la
responsabilité de I'échec de la révolution allengand

L'attitude de Bakounine tranche considérablemerdrtes, dit-il aux
Tchéques dans I'« Appel aux Slaves », la « vigilditique allemande », a
Francfort, « répondait par I'ironie a vos justegjerces », et « se réjouissait
a Vienne de la dissolution de notre congrés deuUerag Mais, précise-t-il,
« cette politique ne sera pas celle du futur peafiemand, elle n'est pas
celle de la révolution allemande, de la démocraliemande ». Bakounine
appelle donc a distinguer entre la politique deékction allemande et celle
de la démocratie allemande ; entre la politique demcelleries, des droits
dynastiques, des aristocrates, des privilégiéscdemrillas et des généraux
d’'une part, et celle du peuple allemand. Pour perpk chute de cette
politique réactionnaire, nous « saisirons avecspart la main des démo-
crates de tous les pays afin de lutter tous ensgrébbitement unis, pour le
salut commun, pour I'avenir de tous les peuples. »

Il est significatif que «le Panslavisme démocnadiop, I'article
gu’Engels écrivit en réponse a I'« Appel aux Slawved qui en cite de larges
extraits, ne fasse aucune allusion au passage kauBiae fait la distinction
entre réactionnaires et démocrates allemands, ux oé il s’en prend a
'empire russe: Bakounine dira plus tard que lesdacteurs du
« Panslavisme démocratique » « ...en ont cité desagaes, naturellement
travestis ou tronqués, mais pas un de ces molsggarels je stigmatisais et je
maudissais 'Empire Russe, en adjurant les pewidess de s’en méfier, et la
brochure en était pleine. Cela donne la mesure 'lenriéteté de ces
Messieurs. » Engels semble beaucoup plus soucieux de nietteent sur
ce qui sépare les Allemands des Slaves que suri @eqt les rapprocher.

Il tombe dans le défaut de sectarisme que Marx mign@avec vigueur
vingt ans plus tard: «La secte trouve sa raistatred dans son point
d’honneur, et ce point d’honneur, elle le chercba dans ce qu'elle a de
commun avec le mouvement de classe, mais dangne particulier qui la
distingue du mouvemeAt» Engels semble trés énervé par les
proclamations de I'« Appel aux Slaves » sur laigast 'humanité, la

1 L’Empire knouto-germanique.

2 Lettre a J.B. Schweitzer, 13 octobre 1868.

3 « Leseulfait d’'une oppression nationale n’impose nullemierd démocratie de
prendre parti pour la nationalité opprimée ; und®loir n’intervient que lorsque les
activités politiques de cette nationalité revétemt caractére révolutionnaire et
servent ainsi les intéréts particuliers de la déatax; sinon, le “soi-disant”
mouvement national ne saurait avoir droit a la gotion. » (Roman Rosdolsky,
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liberté, I'égalité, I'indépendance : « Nous n'avaien trouvé d'autre dans le
manifeste panslaviste que ces catégories plus asmuorales, qui sonnent
sans doute trés joliment, mais qui, pour résouése moblémes historiques
ou politiques, ne prouvent absolument rien. »

Ces catégories morales sont une concession a ue tjgéraire bien
déterminé, mais il est évidemment faux de direlqusi a rien d’autre dans
I'Appel. Bakounine invite précisément les démocsageiropéens a s'orga-
niser : la réaction conspire dans toute I'Europecaiaide d'une organisa-
tion préparée lentement et s'étendant partoutélalution doit se créer une
puissance capable de la combattre. « C'est un deaoiré pour nous tous,
soldats de la Révolution, démocrates de tous lgs, munir nos forces, de
nous entendre et de nous grouper. » Ou est legwsrsie ?

En effet, si la premiére partie du texte de Bakoerest un rappel de la
politique passée et des erreurs commises fautéod'@ntre tous les démo-
crates, la suite est une exhortation a s’organieur cela, Bakounine réaf-
firme — comme Engels I'avait d’ailleurs fait dans premier temps — que le
bien-étre des nations ne peut étre assuré s’iteegis Europe un seul peuple
courbé sous le joug. Il rappelle précisément aaxed ces moments privilé-
giés lors desquels, avec les Allemands, ils avaiembattu a Vienne pour le
salut de tous.

« Qu'il fut grand et beau ce mouvement qui s’étesdr toute I'Europe
et la fit tressaillir! Touchés par le souffle réwonnaire, Italiens,
Polonais, Slaves, Allemands, Magyars, Valaques 'deitriche et
Valaques de la Turquie, tous ceux enfin qui agoegasous le joug
étranger se leverent en frémissant de joie et érasge. »

Les ennemis que Bakounine désigne ne sont paseeglgs ni les
nations mais les empires prussien, autrichiengrussc. L’Appel ne laisse a
aucun moment penser que Bakounine souhaite la pdépance de la Russie
sur les autres nations slaves, ni I'hégémonie daseS sur les autres
peuples. Il constate simplement I'émergence d’'unascience slave, il
constate aussi que le peuple russe est le sealguconserver une existence
nationale, mais il rappelle que « sa nationalitéaegrandeur ne sont rien,
tant que lui-méme ne sera pas libre, tant qu'iffsioa que sa force serve de
fléau a la malheureuse Pologne et_de menace pelpétula civilisation
européenndJe souligne)Bien loin de poser les Slaves comme adversaires

« Friedrich Engels et le probleme des peuples batsire », cité par H. B Davis,
« Marx et Engels sur la question nationale, leemjgnces avec Bakounine », n° 59-
60, mai-ao(t 197Q,e Domaine national. 7.)
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des Allemands et des Magyars, I'Appel déclare oud\tendimes une main
fraternelle au peuple allemand, a l'Allemagne démbgue (...) Nous

offfimes aux Magyars, a ces ennemis ardents de mate, (...), nous leur
offrfimes une alliance fraternelle. »

Si le panslavisme est la volonté d'assurer 'hégé@males Slaves en
Europe, I'Appel de Bakounine ne I'est en rien.’digit d’ailleurs, plut6t que
d'un appel aux Slaves, d’'un appel a l'alliance destles démocrates
d’Europe contre la réaction monarchique. Que Bakwmuge soit senti pro-
fondément slave et russe, cela ne fait pas de dBlis tard, il rappellera
gu'a deux reprises la fréquentation de ses frde&s avait failli lui faire
oublier les liens qui l'attachaient au mouvemenindératique d’Europe
occidentale. Mais il s’est vite ressaisi. On poitirnaultiplier les prises de
position ultérieures de Bakounine, qui restent tiders : « Pour les peuples
russes et non russes, emprisonnés aujourd’hui kiempire de toutes les
Russies, il n'est pas d’ennemi plus dangereux, plogel que et empire lui-
méme », écrit-il en 1869, vingt ans plus tardAu moment méme ou
Bakounine écrivait ces lignes, Marx et son entoafagéclenchaient une
incroyable campagne de calomnies, accusant Bakeuti@ire un panslave,
c’est-a-direun partisan de la soumission des Slaves d’Eur@parale a
suprématie russe.

Les affirmations du révolutionnaire russe sur leteptialités révolution-
naires du peuple russe étaient sans doute préreatundis elles étaient
fondées sur une analyse qui au fond se révélajusteante ans plus tard. La
clé de cette analyse se trouve peut-étre dans eftre Iqu'il écrivit a
Liebknecht le 8 avril 1870, dans laquelle il déelatue la majorité des
étudiants russes se trouve dans la situation davein absolument aucun
moyen assuré d'existence devant elle, ce qui faibvgnt tout, elle est
révolutionnaire par position, et c’est la maniéaeplus sérieuse et la plus
réelle, selon moi, d’étre révolutionnaire ». Orgedt significatif que ce sont
ces mémes intellectuels d'origine bourgeoise qguénte ans plus tard,
constitueront I'écrasante majorité des cadres dii lpalchevik.

Quant au « messianisme paysannophile » dont on rimipaaffublé
Bakouniné® il résulte d'une lecture quelque peu superficialle révolu-
tionnaire russe. Celui-ci n'assigne a la paysaendds pays slaves d'Au-

1« Quelques mots aux jeunes freres en Russieib1880, Euvres, |, 13.

2 Engels, Hess, Borkheim notamment.

3 Cf. entre autres Wanda Bannour, le chapitre « Bake » inLa Philosophie. —
De Kant a Husserlp. 161. Marabout Université. Mme Bannour n’a @tabment
gu’une connaissance de seconde main de I'ceuvraklzuBine.
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triche et d’Allemagne un rdle, en 1848, que paralte est soumise au
systeme féodal et que sous certaines conditioms pelut se révolter et
constituer une force d’appoint considérable a lmalgatie. En Russie, en
revanche, il ne se fait guére d'illusion. Bakounime voit dans le mir, la
communauté rurale traditionnelle, aucune base tliéeo positive. Le mir,
dit-il, n’a jamais eu d’évolution interne. Le seuiocessus qui s’en dégage
est la désintégration. « Toutes les qualités quis @vez découvertes dans la
communauté rurale de Grande-Russie », écrit-il azéfe «n'ont rien
produit d’elles-mémes, si ce n'est I'esclavageptaurriture, ou encore la
négation de tout le systeme étatique ». La comniénauale, ajoute-t-il,
«n'a méme pas eu d’évolution interne ; elle eghwad’hui ce qu’elle [était]

il y a cing cents ans ; et si, sous la pressioiéatisme, un semblant de
processus interne a pu étre noté, c'est un prosedsudésagrégation ».
Pressentant méme le développement d’une nouvelkselde koulaks, il
ajoute que « tout moujik un peu aisé et un peu fausque les autres s’ef-
force aujourd’hui de toute son énergie de se dégdgela communauté
rurale qui 'opprime et I'étouffé ».

« Apathie » et «improductivité », dit-il enfin,lleEs sont les principales
caractéristiques de la communauté rurale russedapena guerre franco-
prussienne, conscient des réticences paysannestdav@volution, Bakou-
nine insistera sur la nécessité « d’'établir unadigle conduite révolution-
naire qui tourne la difficulté et qui non seulemempécherait I'indivi-
dualisme des paysans de les pousser dans le pdéirdaction, mais qui au
contraire s’en servirait pour faire triompher lavatttion » 2 Ce n’est pas
absolument de la « paysannophilie » : Bakouningnglement compris une
chose toute béte qui semble avoir échappé a Mmadan- ce qui n'a que
peu de conséquences — mais qui a surtout échappdolaheviks — ce qui
en eut beaucoup — a savoir que si, dans I'hypottiése révolution sociale,
les paysans ne produisent pas de quoi manger,réstera a Mme Bannour
d’autre alternative que de manger les pages ddéivses et il ne resta aux
bolcheviks d’autre alternative que de s’engagesdaicontre-révolution.

! Lettre & Herzen et & Ogarev, 19 juillet 1866.

2 Bakounine fait méme une prédiction que les bolibtseauraient di méditer. Si
on cherchait & « imposer par décret le collectieismax campagnes », cela aboutirait
a «rejeter dans le camp de la réaction les diom#i de paysans frangais », les
campagnes se souléveront, et il faudra recouri surorisme des villes contre les
campagnes », lever une immense force armée et uteachine de I'Etat serait
reconstituée : « ceux qui se serviront d’'un moyamidable tueront la révolution. »
(VII 116. Voir également p. 53.)
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En conclusion de notre propos sur I'« Appel auxv&a», on peut
s’étonner que la réponse qu'en fit Engels dans I|Panrslavisme
démocratique », qui est une longue critique desitipns attribuées a
Bakounine, ne figure pas dans I'anthologie de teat#i-anarchistes publiée
par les Editions de Moscol,anarchisme et I'anarcho-syndicalism€e
livre, constitué de textes choisis de Marx, Engdlgnine, ne fait
évidemment aucune allusion aux théses d’Engeldesux nations contre-
révolutionnaires », les « déchets de peupfeste.

Cet oubli, qui ne saurait étre accidentel, suffitméontrer que les
problemes soulevés par le texte de Bakounine etgpagponse d’Engels
restent brilants. Les éditeurs deNauvelle Gazette rhénarmt sans
doute voulu éviter la peine d’expliquer ou de fiistiles prises de position
d’Engels. Celui-ci, en effet, cite de larges exgraie I'« Appel aux Slaves »,
en particulier le passage ou Bakounine s'éléveredes « frontiéres artifi-
cielles que les congrés des despotes ont érigéels piolence d’'aprés de
prétendues nécessités historiques, géographigaesnerciales et stratégi-
qgues. » Bakounine affirme par surcroit qu'il « r@tglus y avoir d’autre
délimitation que celles conformes a la nature &eacpar I'équité et dans un
esprit démocratique, définies par la volonté despjes eux-mémes en se
fondant sur leurs caractéristiques nationales... »

Des lecteurs mal avisés auraient risqué d’oublier cjest a la situation
de I'Europe centrale de 1848 le que texte faigdérence et non a celle de
l'aprés-guerre froidé.. lls auraient sans doute également vu que I'pelp
aux Slaves » est le premier document qui suborddennésolution de la
guestion nationale a celle de la question sociale.

L'alliance germano-slave

A cette époque Bakounine misait tous ses espoirs l@adéclenchement
de la révolution en Bohéme, qu'il considérait conlmeentre de gravité de

! La social-démocratie allemande devra plus tardrgée que Claudie Weil
désigne par « I'héritage encombrant » de Marx Engdels, qui avaient réservé « le
droit a I'existence et au développement aux sendd®ns historiques, au nom du
progrés et de la révolution... » Kautsky écrira axMAdler : « Sur la question
d’Orient comme sur celle de la Pologne, je suisid’gue la vieille position de Marx
est devenue intenable — de méme que sa positioarenes Tcheques. » Rosa
Luxembourg également prendra linitiative de « séviles conceptions vieillies de
Marx sur la question polonaise ». (Cf. Claudie Waéillnternationale et I'autre
éditions I'’Arpenteur.)

2 Nota: A I'époque ol j'ai commencé a travailler surstget, 'Union soviétique
ne s'était pas effondrée et dominait la plupartpms d’Europe centrale. R.B.
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'Europe centrale. Inlassablement, il tente de rapiper Slaves et Allemands
en démontrant I'identité de leurs intéréts. Il iged deux anciens députés de
la Prusse, d’Ester, membre de la Ligue des comtasnde Cologne, et
Hexamer. « Je mis longtemps a les persuader quilllerands devaient a
toute force renoncer a leurs prétentions vis-ades la terre slave ».
Bakounine eut beaucoup de mal, au début, a disEpeméfiance car les
calomnies dont il avait été la victime restaientae vivaces, malgré le
démenti de George Sand ddmsNouvelle Gazette rhénane

Les deux Allemands conviennent d'agir pour «user tdute leur
influence sur les démocrates allemands afin d'@gémileur haine et leurs
préventions contre les Slaves », tandis que Bakeumiomet « d’agir sur les
Slaves dans le méme esprit ». Cependant les suspigui pésent sur lui
entravent considérablement son action, et il slabistd’intervenir trop,
« craignant d’éveiller de nombreux soupgons ».

Bakounine reconnait que d’Ester et Hexamer tinggatole : ce fut
presque exclusivement grace a leurs efforts quéende temps les journaux,
les clubs, les congrés démocratiques allemandgyehamt de ton, parlérent
de facon différente des rapports entre I'Allemagteles Slaves, «en
reconnaissant entiérement et inconditionnellemerdrbit & ces derniers a
lindépendance, en les appelant a se rallier aalese révolutionnaire euro-
péenne, en leur promettant aide et secours comeseptétentions de
Francfort, de méme que contre tous les autresspartiolutionnaires alle-
mands ». Ce changement d’attitude fit boule de eneilps Polonais, les
revues démocratiques francaises, et méme les détesdtaliens de Rome
« se mirent & parler des Slaves comme d’alliégelstet désirés ».

« De leur coté, les Slaves, je veux parler des déamws tcheéques,
agréablement surpris par ce revirement inopinémsent a exprimer
dans leurs revues leur sympathie pour les démacrateopéens, en
particulier allemands et magyars. Le premier pas ue rapprochement
était accomplt. »

Le second pas consistait a vaincre « la haine desnands de Bohéme
pour les Tchéques », mais aussi a les «unir albhedues pour le but
révolutionnaire commun ». Outre les deux ex-dépptéssiens — d’Ester et
Hexamer —, les démocrates saxons furent trés @iesnvoyant des agents
dans la Bohéme allemande pour exercer une actionfagaur du
rapprochement des deux peuples, si bien qu'au deimai, dit Bakounine,
« beaucoup étaient préts a s'allier au Tchéques fae la révolution en

! « Confession ».
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commun ». Mais lorsque ses deux collaborateurs imaegnt de réunir a
Leipzig un congrés slavo-allemand, il s'opposa ltésent a ce projet. Il ne
donne pas les raisons a ce refus mais fait ce cataime qui en dit

suffisamment long : « méme alors, les Allemandpo@vaient pas arriver a
se guérir complétement de leur malheureuse paggan les congrés ; je
m’'opposai énergiquement a cet inepte projet. »éaqitre I'heure n’était pas
aux discussions, Bakounine devait penser que lgaaautour favorable qui
s’esquissait dans les relations entre Slaves emfhds était trop fragile
pour se risquer dans un débat public ou les willancoeurs ne
mangqueraient pas de prendre le dessus...

Bakounine rappelle que la haine entre AllemandsTehéques de
Bohéme — ces derniers constituant les deux tiela gepulation du pays —
était toute récente et que l'attitude du parlengmt-rancfort n'y était pas
pour rien. Elle était également attisée par lesreff du gouvernement
autrichien.La Nouvelle Gazette rhénardu 11 juillet 1848, dans un article
signé « Un Allemand de Prague », confirme qu’onsgati « aucune trace
d'une rivalité des nationalités lors des combats ks barricades:
Allemands et Tchéques faisaient cause communeest Mrai cependant que
l'auteur écarte I'éventualité d’'une république slavidée, dit-il, « en est
trop naive .

Cette haine, dit Bakounine, s'était éveillée auudéde la révolution de
1848. Les Tcheques voulaient faire de la Bohém@ays indépendant de
I'Allemagne et refusaient d’envoyer des députédsskmblée de Francfort,
ce qui aurait entériné I'appartenance du pays aplere allemande. Les
Allemands au contraire arguaient du fait que la @oé avait toujours
appartenu a l'union germanique et qu’elle étaituikeples temps fort reculés
une partie intégrante de I'ancien empire. On s@isatides propos d’Engels
déclarant que s'il se constituait un Etat slavé8ehéme, I'Allemagne aurait
I'air d'une miche de pain rongée par les rats. Digfraux allemands aux
démocrates les plus radicaux, tous exigeaient latima de la Bohéme dans
la sphere Allemande.

En mai 1849 cependant, Bakounine se rend comptel’opiaion des
Allemands de Bohéme s’est modifiée sur la questlaxe et que beaucoup
« étaient préts a s'allier aux Tcheques pour faingvolution en commun ».
Mais il est dégu par I'attitude des hommes quitbement. Il parvient a la
conclusion quil faut accélérer la révolution enhBme. Il demande a
Arnold Ruge d’'user de son influence sur la jeungskéque, sur la petite-
bourgeoisie pauvre et sur la paysannerie. Arnoltheetre réservé et réti-

! La Nouvelle Gazette rhénarieditions sociales, tome I, p. 261.
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cent ; Bakounine a I'impression que I'entretienilga’eu avec lui n'a servi a
rien. Il fait ce commentaire désabusé : « Quandojege aujourd’hui aux
moyens misérables avec lesquels javais projetéédkser la révolution en
Bohéme, j'ai envie de rire ; je ne comprends pasraent je pouvais rem-
porter la victoire. Mais a ce moment, rien n’éeaitmesure de m’'arréter. »

De fait, le projet de Bakounine est d’'une ambitioréme. Il veut créer
en Bohéme trois organisations séparées, s'ignomauttiellement: «La
premiére pour les petits-bourgeois, la seconde [Esujeunes, la troisieme
pour les villages » — autrement dit la paysannerighacune étant soumise a
une hiérarchie rigoureuse et a une discipline idit@mnelle, et chacune
« conforme, dans tous ses détails et ses formesaractére et a la force de
la classe a laquelle elle était réservée ». Cagiremiéere fois qu'apparait
chez lui I'idée que la structure interne d’une origation doit correspondre a
la nature du groupe social qui y est représentésdde essentiellement des
raisons d’efficacité qui le motivent. On retrouvesdte idée bien plus tard et
dans un sens totalement différent lorsqu’il dévplop ses idées sur I'AIT.
Pour linstant il est sans doute surtout motivé lpazonviction que ces trois
groupes sociaux pourraient difficilement cohabitans une méme organisa-
tion. Il pense peut-étre aussi que chacun pourets efficace dans sa
propre sphére d’activité en étant organisée subdsss spécifiques.

Les trois organisations seraient reliées par unitéocentral composé de
trois membres qu'il faudrait élire.

« J'espérais, grace a cette société secréte, amcdis préparatifs
révolutionnaires en Bohéme ; je comptais que cemigls se confor-
meraient dans tous leurs points a un plan unigve

Si on essaie de dépasser le parti-pris qui consiatéribuer a Bakounine
la manie de constituer des sociétés secretes,fdinpas autre chose ici que
proposer la méthode du cloisonnement appliquée taries les circons-
tances qui exigent 'usage de l'action clandestifat amusant, Bakounine
précise méme qu'a l'insu de Ruge, chargé de réatiseprojet parmi les
Tcheéques, il avait pris des dispositions avec usmdnd pour « organiser
suivant ce méme plan une société des AllemandsotiérBe »... L'ironie de
I'histoire veut que Bakounine sera pris a son pgopiege : persuadé que
Ruge était resté inactif a Prague, il n'apprit dprs de son procés que son
ami avait mené « une action énergique et vigouremsgs dans le méme
temps si prudente, que méme ses amis les plusgwathse doutaient pas
de ses activités ».

! « Confession ».
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Bakounine ne se faisait pas beaucoup d'illusions les démocrates
Tcheéques qui, disait-il, avaient appris des Alledsgbengouement pour les
clubs et les bavardages creux. Ayant eu des amisetn téte-a-téte avec
guelques-uns d’entre eux, il cherche un moyen sleitiiser en laissant « le
champ libre a leur amour-propre » et en leur coactd les apparences du
pouvoir », ce qui n'indique pas précisément undaboration franche et
ouverte. L'ensemble des passages de Bakouninessuestatives a Prague
au printemps de 1849 montre bien que selon luidetexte est certes
objectivement révolutionnaire, mais que les homrael hauteur de la
situation manquent. D’une réunion « bruyante etootnée » qu'il eut
avec les démocrates de Prague, il conclura queietdtde grands bavards,
« plus portés sur une rhétorique pleine de frigadt d’amour-propre que sur
des entreprises dangereuses. Je les effrayai,t-pangér la brutalité de
certaines des expressions qui m'avaient échap@daid’ le sentiment
gu’aucun d’entre eux ne comprenait les conditiomsjues qui rendaient la
révolution possible en Bohéme. »

Avec |'éclairage des textes que Bakounine écriaihgl sa maturité, on
comprend que la seconde révolution qu'il souhadots était impossible.
Les conditions politiques d’une révolution démoicja¢ avaient changé. La
bourgeoisie libérale allemande ou germano-tchétueai pas le souffle de
la bourgeoisie francaise de 1789. A demi rassasigmtiente de jouir, elle
est surtout, dit Bakounine, « menacée d'en basml@agrolétariat. Les
Danton, les Saint-Just, ont été remplacés par wuherte mélancolique et
sentimentale d’esprits maigres et palés ka « Confession » est de fait
truffée de réflexions désabusées non seulemerfiirmompétence des chefs
révolutionnaires d’alors, mais aussi sur leur imgléo, leur vanité, leurs
guerelles mesquines et leur lacheté. Bakounine Isgpatocevoir que I'heure
des Danton et des Robespierre était passée et 'qoerdgence de
revendications sociales rendait la bourgeoisie cerpamte et industrielle
prudente.

Se rendant alors compte que les moyens lui mangigerévolutionnaire
russe révise ses plans en baisse. Il confie amssfi®trak la mission d'orga-
niser des groupes clandestins « sans se confoigmireusement a [son]
ancien plan », dit-il, et en se concentrant surgia Il leur demande
« d’entrer en contact avec des travailleurs et awstituer progressivement
un groupe composé de 500, 400, ou méme 300 homumessorte de
bataillon révolutionnaire » grace lequel il poutrainsi « conquérir tous les
autres éléments pragois, moins ou pas du tout iEmm.

! L’Empire knouto-germaniquélil 139.
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Considérant I'éparpillement des forces et I'inoligation des démocrates
de Prague, un bataillon armé et bien organisé Gehbfhmes aurait pu avoir
un impact certain, mais il ne semble pas venireaplit de Bakounine que,
constitué de travailleurs, ce bataillon n'auraibsaloute réussi qu'a faire
contre lui I'unité des démocrates et de la réact®ntout si, comme il le dit,
son intention était d'obliger les chefs de la dératie tchéque a se rallier a
lui, soit en usant de la persuasion, soit en udatd force.

Les fréeres Strak, chargés du travail d'agitatiofrague, ne disaient pas
grand chose dans leur correspondance a Bakounie réest que plus tard
qu’il apprit par la commission d’enquéte, lors d@ proces, qu'ils avaient
été, comme Arnold Ruge, extrémement actifs.

La seconde révolution

Bakounine explique tres clairement les positionségaient les siennes a
I'époque de I'« Appel aux Slaves » :

« Je désirais la révolution en Allemagne, je lardésde tout mon ceoeur,
en tant que démocrate et aussi parce que je supppsalle devait étre
le signal, le point de départ en quelque sorte,ladeévolution en

Bohéme'. »

Il est intéressant de constater qu'a I'époque métn&ngels rejetait sur
les Slaves d’Autriche la responsabilité de I'écldecla révolution en Alle-
magne, Bakounine attendait de la reprise du mounenéeolutionnaire en
Allemagne le signal de la révolution slave. Soigaahs plus tard, un autre
Russe — Lénine — aura lui aussi les yeux tournéswee hypothétique révo-
lution allemande.

Sur quels éléments Bakounine fondait-il ses esfoirs

L’Empire autrichien avait été ébranlé par la séditen Hongrie ; en
conséquence il s'était appuyé sur les Slaves pontresbalancer le désé-
quilibre ainsi produit. Bakounine retourne a Pragiigpense que sont réunis
tous les facteurs d'une révolution. Les événemgnévaient évolué plus
lentement qu'ailleurs et les conquétes de la rdmlude mars, déja
supprimées dans les autres parties de I'empirnétancore florissantes en
Bohéme. « Les assemblées populaires, I'éditioncliglss jouissaient d’une
liberté illimitée... » De nombreux réfugiés vienmogui se faisaient fusiller
chez eux, circulaient ici librement. Mais surtodi, Bakounine, « toute la

! « Confession ».
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population des villes et des villages était armée partout, elle était
mécontente : mécontente et méfiante parce qu'eliéa I'approche de la
révolution et craignait de perdre les droits qe'elenait d’acquérir %

A posteriori, on peut se demander si Bakouninearmait pas une grave
erreur d'appréciation. Les signes extérieurs dadigin révolutionnaire a
Prague, alors que partout ailleurs en Europe laluéoen était en régression,
pouvaient ne représenter que les derniéres vagoeBensives, d'une
tempéte finissante. En 1848 Bakounine semblait grege’il était possible
de rallumer la révolution a Prague. Quelle que Baxplication, il est peu
probable que son attitude elt changé : s'il y auai chance, il fallait la
tenter.

Il y avait tout de méme des éléments objectifsapdui de la thése de
Bakounine. Dans les villages, on redoutait I'aiisatie et la restauration de
'ancienne sujétion. Dans les villes, les enrdlemmeannoncés mettaient la
population en ébullition. Les troupes, composéesost de régiments
magyars, sympathisaient avec la rébellion. Bakaunite des cas de frater-
nisation de la troupe avec la population contrddestionnaires de police. Il
est persuadé que les régiments magyars se raliemila révolution : « cir-
constance importante, puisque cet événement qunéitdé a la fondation
d’'une armée révolutionnaire en Bohéme ». Enfinniderélément rendant la
situation explosive, I'état des finances autrichies était catastrophique, il
n'y avait plus de monnaie.

« Pour toutes ces raisons, dit Bakounine, les él&smevolutionnaires
étaient fort nombreux ; il ne restait simplementges gagner, mais les
moyens me faisaient complétement défaut pour yguev»

Les paysans de Bohéme — Tchéques et Allemandsenttam élément
sur lequel le révolutionnaire comptait beaucougerigur des démocrates
allemands est de n'avoir pas su pénétrer dansatapagnes.

« Les villes devenaient en quelque sorte des aratis, et les villages se
bornaient au réle de spectateurs de la révolutioméme, dans de
nombreux endroits, s’y montraient hostiles. »

Il aurait da étre facile de soulever les campagséksy avait eu des
agitateurs compétents, car il existait de nombrewestiges de I'ancien
statut féodal qui opprimait la paysannerie », gzarder de la situation plus
douloureuse encore des paysans sans terre. Lesrsaigi la paysannerie
aurait constitué un point d'appui formidable poardémocratie. C'est sans
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doute sur cette question paysanne que Bakounindegsius proche de
I'esprit révolutionnaire de 89. L'erreur des dénates allemands, écrit-il en
1850, est de ne pas avoir compris la lecon de £78@ ne pas s'étre assuré
l'alliance de la paysannerie, de ne pas avoir si¢pér dans les campagnes.

En 1848 la féodalité subsistait encore en Bohémec des charges
écrasantes et les contraintes qui pesaient sypagsans propriétaires. La
classe des non-possédants était plus nombreuseeeeicsa situation plus
douloureuse qu’en Allemagne. Enfin, il existait gmand nombre de
fabriques et d’ouvriers d'industrie, « que le siettine a étre des recrues de
la propagande démocrate ».

Bien que dépassant les moyens qu'il avait de ldiseFa I'idée de
Bakounine était lucide. Il voulait imposer des #s@mmations telles que
méme si la révolution avait été vaincue par laesule gouvernement
autrichien n’aurait pas pu revenir en arriére :fisgation des biens de la
noblesse et des riches propriétaires, et leur trémition partielle aux
paysans non propriétaires, « afin de les encouikageutenir la révolution ».
Destruction de tous les actes de procédure, desntots administratifs,
extinction des dettes n'excédant pas une sommeédoraic. La révolution
devait « pénétrer si profondément dans le sangéeldu peuple que méme
apres la victoire, le gouvernement autrichien raéyamais été capable de
I'extirper, aurait ignoré ce qu'il y avait a entrepdre et a faire, n'aurait pu
rassembler ni méme retrouver les vestiges de Bancégime détruit a
jamais, et ne se serait jamais réconcilié aveelpie de Bohéme ».

Ces quelques remarques laissent penser que Bakonaige faisait pas
beaucoup d'illusions sur le succes de la révolutibis’agit Ia, d’'un certain
point de vue, de mesures destinées a créer udigitule non-retour pour le
gouvernement, mais qui serait un progrés par rappt@état antérieur des
choses. Il attendait tout de méme de cette réaolugu’elle s'étende a la
Moravie et a la Silésie autrichienne et prussienfetoutes les terres
allemandes limitrophes, «de sorte que la révaiutadlemande qui ne
touchait jusque-la que les villes, les petits beorg et les ouvriers des
usines, les écrivains et les avocats, se seraisfoanée a son tour en
révolution de I'ensemble du peuple ».

On retrouve deux thémes qui resteront constants dmrpensée de
Bakounine : la nécessité d'étendre la révolutionsdkes campagnes et la
destruction des actes administratifs. Nous avopsiré notre opinion sur le
premier point. Quant au second, il s'agit évidemin@éan acte qui accom-
pagne d’autres mesures, notamment I'expropriates) gtands propriétaires
et la redistribution des terres, dans le cadre dianvement de masse de la
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population, et non d'un acte isolé accompli parlgues hommes qui
espérent, par l'incendie d’'une mairie, réveillereymopulation par ailleurs
indifférente.

On peut s'interroger sur les raisons de lintérét Rakounine pour la
paysannerie. On a invoqué son caractére de Russepdint de vue résulte
surtout d’'une réflexion sur I'importance politiget¢ sociale de cette classe.
La paysannerie qu'il « insérera » plus tard dardidpositif stratégique qu'il
préconise pendant la guerre franco-prussienne &0 a®st pas la paysan-
nerie russe, c'est la paysannerie frangaise issuta dsrande Révolution,
ayant acquis la propriété depuis peu et soucieask donserver ; ce sont
aussi les ouvriers agricoles sans terre : rienraavec la situation en Russie.

On retrouve dans les positions défendues par Bakeuen 1848-49
'embryon de celles qu’il développera en 1870 :easton de la révolution
dans les campagnes, distribution des terres deslgi@domaines de facon a
intéresser les paysans a la révolution. Il esteggendant que le révolution-
naire russe comprend la mentalité paysanne beauo@myx que ne le fait
Marx. En 1832, les paysans du Palatinat bavaroiéwsstérent en réclamant
la terre et la liberté. Cette révolte, dit Bakounreffraya terriblement non
seulement les conservateurs, mais aussi les libéeaues républicains
allemands, dont le libéralisme bourgeois est inaihfe avec un véritable
soulevement populaire. Mais, a la satisfaction g#ag¢ cette nouvelle
tentative de révolte paysanne fut écrasée pardepes bavaroisés» Une
fois de plus, la bourgeoisie se retrancha derterferce armée du pouvoir
nobiliaire sans avoir la force d'imposer ses preprevendications, et
surtout, sans avoir l'audace d'utiliser I'impulsiale la révolte paysanne.
Selon Bakounine, les libéraux allemands ne voulgi@s changer la nature
de I'Etat mais I'aménager. L'irruption de la paysarie, dont la puissance
avait servi les intéréts de la bourgeoisie framgadsait percue en Allemagne
comme une entrave a la réalisation du programmessk@ement modéré
des libéraux.

La derniére flambée du mouvement paysan se prodiasis le grand-
duché de Hesse, ou le « bain de sang de Sédda»répression militaire
sauvage de paysans sans défense, qui s'étaient/ésudontre la misére qui
les écrasait, provoqua la protestation des libémdeida Hesse. Citons le
pasteur Weidig, appartenant a la tendance droijermano-chrétienne, qui
fut le seul des dirigeants du mouvement en Allereagn Sud a ne pas
capituler devant la répression déchainée par lteDétlérale a la suite de la

! Etatisme et anarchjeChamp libre, 1V, 305.
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Féte de Hambach. En 1834, Weidig s'associa a ufiagtude vingt ans,
Georg Bichner, admirateur de la Révolution frargags publia une feuille
révolutionnaire,Der Hessische Landbotge Messager rural de la Hesse),
qui appelait les paysans a se soulever contre feaies, et qui portait en
exergue le mot d'ordre de 1793, « Guerre aux chatepaix aux chau-
miéres ! ». Un des membres de leur conspirationtrigsit. Blichner put
s’enfuir et mourut de maladie en 1837 ; Weidigtua en prison, se suicida.

Si dans la pensée achevée du Bakounine anardhystepeu d'illusions
sur la paysannerie, comme on peut le lire dand déses & un Francajs
datant de 1870, son expérience concréte lui a éoles potentialités
révolutionnaires de cette classe, pourvu que ldéfaoat sache lier les
intéréts de la paysannerie a ceux de la révolutiomontre surtout que
'énorme masse paysanne peut constituer un obsitastemontable a la
révolution. C’est I'absence d'unité entre le moueatndémocratique et les
revendications de la paysannerie qui sera désigméne cause déterminante
de I'échec de la révolution de 1848 en Allemagne.

L'objectif de Bakounine en 1848 était rien moineqle faire « de toute
la Bohéme un camp révolutionnaire », d'y créer toree susceptible d'y
développer la révolution mais aussi de mener licfiee a 'extérieur, de
soulever toutes les populations slaves, de détti@napire d'Autriche, de
venir a I'aide des Magyars et des Polonais, eneidi porter la propagande
démocratique en Russie. L'ambition du révolutiormaontraste singuliere-
ment avec les moyens dont il disposait. Pragueitétra le centre du mou-
vement révolutionnaire ; 1a devait étre le siegegduvernement révolution-
naire doté d’'un pouvoir dictatorial. Les mesurescpnisées par ce gouver-
nement révolutionnaire ne constituent pas précisgéma modéle de
révolution anarchiste : en effet, dit Bakounines @&ubs, les revues « dans
lesquels se manifestaient les anarchistes bavadsest dissous ». Bien
entendu le mot « anarchiste » sous la plume de Batke en 1848 n'a pas le
méme sens qu’en 1870. Il vise la les intellectyaBts-bourgeois impuis-
sants dans I'action, comme ceux gu'il a pu voirgeand nombre dans les
cercles d’hégéliens de gauche a Berlin.

La noblesse et le clergé qui s'opposeraient a ieluéon seraient
bannis ; I'administration autrichienne serait éhég®, sauf quelques fonc-
tionnaires qui subsisteraient comme source de Seigmements statis-
tiques » : on retrouve le probléeme des « spéaalistde la révolution russe.
La jeunesse et les gens capables, sélectionnéserder dépéchés dans
I'ensemble du pays pour le doter d’une organisatéolutionnaire et mili-
taire provisoire ». Les masses populaires, armgegient quant a elles
divisées en deux groupes : une partie resteraiplsiwe pour la défense du
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nouveau régime et pour la guerre des partisane :auire, tous non possé-
dants, «les ouvriers de fabrique et les partisams travail, ainsi que la
moyenne partie de la jeunesse petite-bourgeoiseiites», constituerait une
véritable armée, encadrée par d’anciens officieenais, des soldats et
sous-officiers autrichiens a la retraite. Les dépserde cette armée seraient
couvertes par la partie des propriétés confisqgées’'aura pas été redis-
tribuées et par un impdt spécial et des assigndtsgenre de ceux émis par
Kossuth ». Est-il besoin de souligner a quel pomtscénario présente des
éléments qui sont une préfiguration des premierneges de la révolution
russe ?

Il ne fait pas de doute que ce plan a di paraduied fait extravagant a
ceux des contemporains de Bakounine qui ont puveir aonnaissance.
August Rockel écrit en 1865 que le Russe s'imagiéae a la téte d'un
« puissant rassemblement aux multiples ramificatiencroyait grace a lui
mettre en mouvement des forces considérables lieAue cela, ajoute-t-il,
« je trouvai a peine une douzaine de tout jeunes,gauxquels leur imagi-
nation exaltée ne pouvait méme pas faire illusionieur impuissance »

On peut s’interroger sur la validité de la stratégiréconisée par
Bakounine a cette époque. S’agissait-il de révartasplétement en dehors
de la réalité ou au contraire de mesures réalisableertaines conditions qui
ne dépendaient pas du révolutionnaire russe avantremplies ? La
guestion en elle-méme n'a pas beaucoup de sengyiasst intéressant en
revanche, c’est la prémonition de la révolutionseugui est contenue dans
les mesures qu'il préconise, c’est que la visioatdgique gu'il avait de la
révolution en Europe centrale dépassait de trés éoi ampleur celle de
Marx et d’Engels a la méme époque.

La remarque de Rdckel appelle plusieurs commestaltreest vrai que
Bakounine manquait de moyens, mais son isolemaitt téks certainement
loin d’étre aussi grand qu'il ne le dit a un momedatil a plutét intérét a le
faire croire a ses geolliers. Le probléme reste rudgoe posé de savoir
pourquoi la révolution de 1848-49 en Europe ceafraf particulierement en
Allemagne, a produit si peu d’hommes de valeur.Paacette douzaine de
tout jeunes gens, a l'imagination exaltée mais isgants, il faut garder en
mémoire que I'élite du mouvement révolutionnaireopéen qui s’est réunie
a Zimmerwald en 1915, a la veille de la révolutrosse, tenait dans trois
taxis...

! Bakounine et les autres, op. git.164.
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Bakounine note a plusieurs reprises que les Alleimaavaient fini par
comprendre «la nécessité d'une action centrald’wet pouvoir central »
pour abattre la réaction, mais il regrette qu'agceaentralisation effective
n'ait été réalisée en dépit de la présence du @ondntral démocrate.
« Ayant élu ce comité, ils croyaient avoir tout fati ne jugeaient pas utile de
lui obéir. »

Bakounine reproche aux Allemands leur indiscipliiams I'action et leur
incapacité a centraliser leur activité. Chez ewildi c’est I'anarchie qui
prédomine », issue du « protestantisme et de tthistoire politique de
'Allemagne. »

« Au moment précis ou [lunification la plus étroitde tous les

démocrates et de tous les libéraux était indisgBesain de lutter avec
guelgques succes contre la réaction triomphante seatement les démo-
crates et les libéraux, mais aussi les démocratd'eisemble de I'Alle-

magne, et jusqu’aux démocrates d’'un méme Etat alieimne pouvaient
ni ne savaient ni ne désiraient s’unir. » (« CosifEs».)

Un tableau étonnant est dressé des rivalités opptesmdifférents Etats
allemands : Breslau et Cologne guerroyaient erites et ne voulaient pas
se soumettre a Berlin. La Poméranie et le Brandebs'étaient rangés du
c6té de la monarchie ; la Westphalie penchait @Gaisgne ; les démocrates
du royaume de Saxe avaient leur propre comité aleh Bade, le Wurtem-
berg, les Deux-Hesses reconnaissaient le comitéatemais ne tenaient
aucun compte de ses injonctions. Il en résultaBdkounine, que le comité
central des démocrates allemands était pauvreppesant et « composé
d’hommes inaptes a remplir leur tache ».

Sur les trois membres élus, Bakounine était enacbravec d’Ester et
Hexamer ; le troisieme, le comte Reichenbach éiaiti dés le début.
Bakounine rapporte que d’Ester avait déclaré quee teintative du printemps
1849 échouait, « il faudra remettre a une dateéémament lointaine tous les
projets révolutionnaires ». Or, constate le Ruaselieu de laisser de coté
tout ce qui ne concernait pas la révolution, ilsorsacraient la majeure
partie de leur temps a des sujets de peu d’impoetagte second plan, a des
qguestions qui firent naitre d'innombrables disoussiavec de nombreuses
sections du parti démocrate ». lls proclamaientop&iqu’une seconde révo-
lution était nécessaire, mais « ils agissaient cershits ne doutaient pas le
moins du monde de la solidité des fondements poés sur lesquels ils
reposaient ». D’Ester se préoccupait plus de sertiéh a la seconde assem-
blée Iégislative prussienne que des préparatifsluéennaires. Hexamer se
livrait a une correspondance publique « creusetilépuemphatique et
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congratulatoire » avec les démocrates européensus Tdeux se

préoccupaient de la fondation d’'une nouvelle redémocrate, collectaient
des abonnements, se disputaient a ce propos auscldse démocrates,
«alors qu'il était flagrant que si la seconde tétion n'avait pas lieu,

I'existence de cette revue serait impossible aiBeglt que si la révolution

réussissait, toutes les démarches et disputesieamts, tous les abonne-
ments seraient inutiles ».

La seule unanimité qui existait entre les démosraiemands était la
conscience que les gouvernements qui avaient annr®uvement réac-
tionnaire ne s’arréteraient que lorsqu'ils auraiestauré le régime antérieur
a la révolution de 1848. Tout le monde attendaitrge printemps I'aggra-
vation des mesures réactionnaires. Une collisiéuiiable opposerait le par-
lement de Francfort aux dirigeants de I'Allemaghes actes du Comité
central démocrate se bornaient a encourager toublede mais ce dernier
était incapable d’entreprendre ni d’assurer ladtioa des préparatifs. « La
simultanéité du soulévement allemand de mai 1848t Bakounine, a été
davantage le fruit de I'action unanime des gouvmerds allemands que
celui de I'accord des démocrates allemands. » Géttation, le révolution-
naire russe la vécut de trés prés lors de l'instice de Dresde, a laquelle il
participa activement et qui constitue en quelqueestépilogue de son
action en Allemagne.

L’insurrection de Dresde

La présence de Bakounine a Dresde ne s’expliquedmes mémes de
l'intéressé, que « parce que c'était le lieu lesptwoche de Prague ». Ses
fréquentations avec le milieu démocrate de la @#dimitaient, affirme-t-il
dans sa « Confession », a peu de chose — maistajusadans ce document
destiné a ses gedliers, il laisse systématiquaneérdgegu’il connaissait peu de
monde. Dans un cabaret, il rencontre Tschirnere @tincipal, sinon
'unique, quoique fort pitoyable, instigateur derévolution saxonne ». Les
deux seuls Allemands qu'il fréquente effectivemsaoit le docteur Wittig,
rédacteur du journal démocrate dont les locauxasemy a Bakounine de
bureau pour ses contacts avec la Bohéme, et AlRjiustel qui a « gran-
dement contribué (...) & la propagande dans la eh&lemande, grace a
ses liens avec les démocrates saxons vivant anpitéxde la frontiére ».

La Constitution allemande est enfin mise au pdiet.roi de Prusse la
refuse, ainsi que la couronne qu’on lui propossqulau dernier moment
Bakounine pense que la révolution est encore pessiib Bohéme. Rdckel
est obligé, pour des raisons de sécurité, de giioj aussi Bakounine le
persuade-t-il d’aller a Prague pour demander auxnhes qu'il a la-bas
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d’'accélérer les préparatifs. Le jour du départaeami, il recoit la visite du
docteur Zimmer, ancien membre du parlement auérchiissous et un des
chefs les plus influents du parti allemand de BahéAuparavant un des
ennemis les plus acharnés de la nation tchequendirfinit par se convertir
aux opinions de Bakounine « aprés une discussioguks, et enflammée ».
« En prenant congé de moi, dit Bakounine, il manitale se rendre sur-le-
champ a Prague et de pousser les Allemands etcleqilies a s'allier pour
la révolution communé »

Le révolutionnaire russe prend quand méme le tedfgdler au concert
pour écouter la Neuvieme symphonie de BeethovechaRil Wagner
raconte :

« Michel Bakounine, qui se cachait de la policegibassisté en secret a
la répétition générale ; mais a la fin de la réjudtj il était venu sans
crainte vers moi, a l'orchestre, et m'avait criéecgi toute musique était
condamnée a disparaitre dans la conflagration tselle, nous devrions,
au péril de notre vie, sauver cette symphonie. d&egemaines apres, il
semblait en effet que la “conflagration universeb&llumait dans les
rues de Dresde et que Bakounine y prenait les iforectd’artificier en
chef?. »

Des troubles éclatent & Dresde lors de la dissoludu parlement. Les
circonstances semblent favorables : les troupesns@s sont réduites, car
'armée est occupée dans le Schleswig-Holsteiregttioupes prussiennes
sont encore loin. Les chefs démocrates temporisBakounine conseille a
Tschirner, élu au gouvernement provisoire, de d¢rmdin a des pourparlers
oiseux, de ne pas perdre de temps, de profiteadailblesse des troupes
pour s'emparer de la ville ». Il propose aussissasultat, d'investir I'arse-
nal pour s’emparer des armes.

Bakounine et quelques Polonais se mettent a laositsgn du gouver-
nement provisoire et constituent « une sorte did@Ebr » aupres de celui-
ci. Sur son ordre on emmagasine des réserves diepau’hdtel de ville. Il
y avait a Dresde, dit le Russe, de nombreux dértexcrarmés, mais ils
« étaient tous paralysés par des chefs révolutimmancapables ». Ainsi
toutes les propositions que lui-méme et ses Pada@aient, en particulier
celle de réunir quelques centaines d’hommes pamgrer de I'armurerie,
étaient systématiquement rejetées par le lieuterdaintze, qui commandait
la garde nationale. Heinze, dit Bakounine, a «ridmun¢ & la victoire des

! « Confession ».
2 Bakounine et les autres, op..qit 140.
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troupes beaucoup plus que les troupes elles-ménetsib n’hésite pas a
qualifier 'lhomme de traitre. Notons au passage Bjalkounine, qui affirme
n'avoir été en contact avec aucun Polonais, a deuméme réussi a en
trouver pour constituer « une sorte d'état-majdcertsar, qui attendait des
révélations de la « Confession », ne s'y est pamgé.

Incompétence d’une part, lacheté de l'autre : Taehiet Todt, tous deux
membres du gouvernement provisoire, s’enfuientramger bruit alarmiste,
reviennent, s’enfuient de nouveau. Todt qui, avdnsurrection, en sa
qualité de commissaire du gouvernement, avait ds$® parlement au nom
du roi, était « démoralisé par la contradictiorrersia situation antérieure et
celle de ces jours-la ». Tschirner quant a lunstigateur et le chef de la
révolution, «avait fui a la premiere alerte, teisé par des rumeurs
inexactes » : il est qualifié de lache et de crapul

Le seul qui force le respect de Bakounine est Heylmembre du parti
monarcho-constitutionnel, que rien ne destinaie dasicer dans la carriere
révolutionnaire. Pacifique et doux, noble et hoanétvenait de surcroit de
se marier et « était passionnément amoureux deersmé ». Bakounine
s'attendrit sur cet homme qui était tombé dansawevgrnement révolution-
naire « comme un cheveu sur la soupe », mais aqusgite« qu’il n'avait pas
le droit de refuser un poste dangereux », etditles grands sacrifices pour
la cause qu'il jugeait juste. Bakounine ne croiisph la victoire ; les chefs
révolutionnaires « avaient tellement embrouillé lgsoses que seul un
miracle pouvait encore sauver les démocrates >Russe attend la défaite
mais refuse d’'abandonner Heubner, qui était « cofmgaeau amené sur
l'autel du sacrifice ».

A plusieurs reprises Bakounine réunit les chefs lwhesicades, tente de
regrouper les forces en vue d’'une attaque maiszdeinchaque fois anéantit
ses efforts. Certains chefs de barricades comnesnidit Bakounine, mirent
le feu a plusieurs maisons. Dans ses mémoires rigecae Waldersee,
commandant les troupes prussiennes, déclare agprhpdle joué alors par
Bakounine : « La fagon dont il exercait le commaneet est attestée par les
ordres d’incendie qui ont été retrouvés et quirtren partie exécutés. Un
quartier général improvisé, composé de jeunes gand'étrangers, s'était
installé avec lui dans I'hotel de ville, y recevdis rapports, donnait des
ordres et délivrait des permis d’armes, de mursiiate vivres et d'autres
choses nécessaires. » Bakounine nie avoir donnérdess de ce genre mais
reconnait qu’il l'aurait fait si les incendies asaf pu sauver la révolution
saxonne. « Je ne donnai pas l'ordre d’'incendies@#e mais je ne permis
pas non plus que, sous prétexte de les éteindrdjviit la ville aux
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troupes. » « La guerre, dit-il ailleurs, n'est pasjeu d’enfants et il faut étre
trés naif pour s’en étonner. »

Aprés la chute de Dresde, Bakounine refuse de sierf propose au
gouvernement provisoire de s’enfermer dans I'h@eebille et de tout faire
sauter. La proposition étant rejetée, il organise wvetraite en ordre de
I'ensemble des milices, « en emportant toute ladpmuoutes les munitions,
et les blessés ». C’est pendant cette retraitd gefa arrété, a Chemnitz,
avec beaucoup d'autres. A la commission d’enquéxersie étonnée qu'il
n'ait pas tenté de se libérer, Bakounine répondii @tait alors physique-
ment, et surtout moralement épuisé et parfaitemeliftérent & son sort.

En 1852, Friedrich Engels écrivit a propos de I|eigipation de Michel
Bakounine a l'insurrection de Dresde, en mai 1849 :

« A Dresde, le combat des rues dura quatre jo@s petits-bourgeois de
Dresde — la “garde nationale” —, non seulement aigipérent pas a
cette lutte, mais ils appuyérent la progression tlespes contre les
insurgés. Ceux-cCi, par contre, comprenaient presyetusivement des
ouvriers venus des quartiers industriels envirotmalfs trouverent un
chef capable et de sang-froid dans la personnefiigié russe Michel
Bakounine, qui fut fait prisonnier par la suite »

La ville est encerclée et les défenseurs ne sanapsez nombreux pour
résister. Les membres du gouvernement provisoird s partis, sauf
Heubner. Alors, Bakounine organise une retraitat&iique : « C'est une
retraite en ordre ; les révolutionnaires emméneuats! armes et méme leurs
blessés. D’'un point de vue militaire c’est un ctietuvre. Le nombre des
combattants atteint a peine deux mille hommes éto@@ne lui-méme
s'étonne que cette retraite de la ville encerciéssisse si bieh »

Condamné a mort en Allemagne, extradé en Autrichdeenouveau
condamné a mort, extradé une nouvelle fois en RuBskounine passera
huit années en forteresse et quatre en Sibérien’&t qu'en 1861 qu'il
s’évade, usé, prématurément vieilli mais pas birisévait 35 ans a son
arrestation ; c’est un vieil homme qui revient andpe, et ce ne sera pas a
I'honneur d’Engels de se moquer de I'aspect physigi celui qui a traversé
ces douze années d’'épreuves.

Des milliers de révolutionnaires ont été emprisenaé exécutés apres
les événements de 1848-49, et trés peu de ceusambisortis aprés de
longues années de prison ont retrouvé la voie dévialution sociale. Il est

! Bakounine et les autrgarthur Lehning, 10/18, p. 170.
2 Bakounine, la vie d’un révolutionnairel.E. Kaminsky, Bélibaste, p. 138.
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difficile de comprendre véritablement le sens dicpars politique du révo-

lutionnaire russe sans prendre en considératida cetipure. De la révolu-

tion de 1848 a la veille de la constitution de TABakounine est absent de
la scéne politique européenne. Il prend littéral@ndeuze ans de retard.

On peut dire, en guise de conclusion sur l'actidiééBakounine pendant
les révolutions de 1848, que ni a Prague ni a rdsuavait voulu I'insur-
rection, mais qu'une fois déclenchée, il y a pgréadu mieux qu'il a pu. Il
en sera de méme plus tard, a Lyon, lors de la gdeanco-prussienne. Au
contraire de Mar, il a connu les combats, il adas hommes mouirir, il a
vécu ce qui attend les révolutionnaires qui échbukérsait ce que colte
'aventurisme. On ne doit donc pas s'étonner qukoBaine déclare que
toute tentative de déclencher une révolution pas o®yens fictifs n'a
«guere de chance d'étre justifiée aux yeux de amixsavent combien
lourdes sont les conséquences des grandes commatamiales pour la
majeure partie des pauvres géns

«... un parti qui, pour arriver a ses fins, s'eqgalélibérément et
systématiquement dans la voie de la révolution sedans I'obligation
d’assurer la victoiré. »

Ce Bakounine-la tranche singulierement avec celid gous présente
l'imagerie d’Epinal... Ce n’est pas la moindre imrde l'histoire que
Bakounine, qui ne s'intéressait en 1848 qu'a lastiop de la liberté des
Slaves, ait été amené, a son corps défendant,giteonr dire, a diriger une
insurrection dans une ville allemande pour la libela démocratie et I'unité
de I'Allemagne, et qu'il ait subi pour cela douzenées de captivité. Avec
un peu d’emphase, mais non sans quelque raisdstpfien Jules Michelet a
écrit : « Le jour ou le vieux cri germanique seefittendre : “Qui veut mourir
pour la liberté de I'Allemagne ?”, un Russe se @nés aux premiers rangs,
et pas un patriote n'y fut avant lui. Quand 'Allagne sera I'Allemagne, ce
Russe y aura un autéb

Est-il besoin de préciser qu'aucun autel ne sesdrem Allemagne en
I'honneur de Michel Bakounin&?

! Etatisme et anarchjdV, 407.

2 bid. IV, 404.

3 Lettre de Jules Michelet & Alexandre Herzefijulllet 1855. Cité dans
Bakounine et les autreg, 196.

4 On pourrait dire & propos de la Tchécoslovaquigwe Michelet disait de
I'Allemagne. Il n'est pas certain cependant quepdgulation tchéque et slovaque
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La notion de « progres historique »

Marx et Engels abordent la révolution de 1848 awecadre théorique
élaboré dans un certain nombre de textes écriedta époque ; ils ont déja
pu confronter leur point de vue a des situationscoites, révélatrices des
options qu’ils développeront sur les mouvementad#pendance nationale
en Europé. Cette machinerie sera mise en ceuvre en 1848-1@4®e sur
I'idée a la fois hégélienne et saint-simoniennelalsuccession nécessaire
des formes historiques — dans le cas de Marx etlgnde la succession
nécessaire des modes de production, le capitak$ard un passage obligé
pour que I'humanité puisse accéder au progres.

C'est leur conception de ce qu'est un « progresofiggie » qui est
posée. Or ce sera la un theme central des divezgesmtre Bakounine et
Marx.

Au moment ou ils écrivent I&anifeste il est beaucoup question de
I'émir Abdelkader. Sa défaite par les troupes feasgs est un « progrés de
la civilisation » puisque la conquéte du pays aFtance participe de la
victoire de la civilisationg’est-a-diredu développement des forces produc-
tives, sur les peuples arriérés : « Si nous pouvegretter que la liberté des
bédouins du désert ait été détruite, nous ne depasgsoublier que ces
mémes bédouins étaient une nation de vofeurs

Engels conclura dix ans plus tard un article s@iflgérie pourThe New
American Cyclopaedi&n affirmant que « depuis I'occupation francase,
affirme que le commerce s’est considérablemenuascr

Il'y a une cohérence entre ces positions « colistesl» et les analyses
du Manifeste communisten ce sens que le programme que Marx et Engels
ont écrit pour la Ligue des communistes estime «jleebourgeoisie a joué
dans r'histoire un réle éminemment révolutionnairegu’elle « envahit le
globe entier » et que « par I'exploitation du marchondial, la bourgeoisie

apprécierait aujourd’hui d’'avoir un Russe commeokéde leur indépendance
nationale. (Pas plus que les Allemands, d’ailleurs)

! Le souci de certains auteurs de distinguer absmitrilarx et Engels ne me
parait pas pertinent en ce sens que le premiejam@is démenti les prises de
position du second. Cela ne signifie évidemment gas cette distinction soit
totalement dénuée d'intérét.

2The Northern Stadu 20 janvier 1848.
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donne un caractéere cosmopolite a la production@tansommation de tous
les pays ». Le progrés du capitalisme est idenéifiéne division interna-

tionale du travail et a une internationalisatioarglissante du marché. A la
place des anciens besoins, satisfaits par les psotlationaux, naissent des
besoins nouveaux, réclamant pour leur satisfadéisrproduits des contrées
et des climats les plus lointaihs»

« Par le rapide perfectionnement des instrumentspieluction et

'amélioration infinie des moyens de communicatida, bourgeoisie

entraine dans le courant de la civilisation jusgw’aations les plus
barbares. Le bon marché de ses produits est laegeotllerie qui bat en
bréche toutes les murailles de Chine et contraife aapitulation les

barbares les plus opiniatrement hostiles aux étrandSous peine de
mort, elle force toutes les nations a adopter ldertwourgeois de produc-
tion ; elle les force a introduire chez elle latpriue civilisation, c'est-a-
dire a devenir bourgeoises. En un mot, elle senfagain monde a son
image. (...)

« De méme qu’elle a soumis la campagne a la Wkepays barbares ou
demi-barbares aux pays civilisés, elle a subordolesé peuples de
paysans aux peuples de bourgeois, I'Orient a I'@au?. »

Ce qui vaut pour les nations arriérées d’Europet \aussi pour les
nations colonisées par les Européens. Cette vigterministe de I'histoire
s'accommode de certains dérapages. La machineaiedigise héritée de
Hegel ne s’attarde pas aux détails.

Parlant un peu plus tard de la colonisation anglais Inde, Marx dira
que « si pénible qu’il soit pour le sentiment humee devoir constater le
démembrement et la désagrégation de l'unité denogsades d’organi-
sations sociales patriarcales laborieuses et fegs{b.) nous ne devons pas
pour autant oublier que sous leur apparence ingiffen ces idylliques
communautés villageoises n’en ont pas moins tosjaanstitué la base
solide du despotisme oriental... » Ces communaiiitdgeoises « emprison-

! Dans un texte préparatoire a la rédactiorMinifeste rédigé par Engels, on
peut lire que «la grande industrie a relié les ams autres tous les peuples de la
terre, transformé tous les marchés locaux en ute vamrché mondial, préparé
partout le terrain au progres et a la civilisatirait en sorte que tout ce qui se passe
dans les pays civilisés doit nécessairement exeegrrépercussions sur tous les
autres pays. » (Engels, « Catéchisme communisternsu également sous le titre de
« Principes du communisme ».)

2 Manifeste communiste
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naient I'esprit humain dans I'horizon le plus étraile « privant de toute
grandeur et de toutes les énergies historique€gotisme barbare », « vie
indigne, stagnante et végétative », « culte bededh nature » caractérisent
ces sociétés. Aussi, «quels qu'aient été ses srihangleterre a été
I'instrument inconscient de I'histoire en menanbian cette révolution %
L'Allemagne sera donc elle aussi « I'instrumentoinscient de I'histoire »
en Europe centrale.

L'Inde était pour Marx « une proie vouée a la catqw qui « ne
pouvait donc échapper au destin d'étre conquisdéouge son histoire, si
histoire il y a, est celle des conquétes successjuielle a subies. La société
indienne n'a pas d'histoire du tout, du moins psstbire connue %. Marx
estime que I'Angleterre est a l'origine de « laleaévolution sociale qui ait
jamais eu lieu en Asie® Il préfére la colonisation anglaise aux
colonisations arabe, turque, tatar et mongole qtifiai par étre absorbées
par la culture du pays occupé. Les Britanniques sorpeuple supérieur ; il
importe peu de « savoir si les Anglais avaientri@tdde conquérir I'Inde,
mais si nous devons préférer I'lnde conquise paTiarcs, par les Persans,
par les Russes a I'Inde conquise par les Britamsio.

La légitimité historique du capitalisme se fondea sa capacité a
développer les forces productives, a créer un néambndial qui liquide les
sociétés archaiques, donc réactionnaires ; lesacrass perpétrés par les
colonisateurs sont un mal nécessaire car la vieledica Engels dari$nti-
Diihring®, est « l'instrument grace auquel le mouvementasd@mporte et
met en piéces des formes politiques figées et mortas plus les indigenes
colonisés dans les textes du début des annéesaateqgue les peuples
slaves d’Europe centrale dans les articles déolavelle Gazette rhénaren
1848-1849 ne sont identifiés comme opprimés eivsank a une résistance
[égitime.

Le Manifeste communistest un texte européo-centriste qui ne s'adresse
en aucun cas aux masses dominées de ce qu’'on éapas encore de tiers

LK. Marx, « Chroniques anglaises », 1852-1854Fimvres IV, Politique |, Paris
Gallimard, La Pléiade, pp. 719-720.

2 « Les Résultats éventuels de la domination britaren en Inde », inDu
colonialisme en Asie. Inde, Perse, Afghanisjaitiet 1853. Mille et une nuits, Paris,
2002, édition établie par et postface de GéramtcRé. pp. 43-44.

3 « Chroniques anglaisesop. cit.

4 « Les Résultats éventuels de la domination britar en Inde », irDu
colonialisme.., op. cit, pp. 43-44.

°En 1878.
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monde. Le seul sujet de I'histoire dans ce progranpour la Ligue des
communistes est le prolétariat d’'Europe occiderga#Amérique du Nord.

Le Bakounine anarchiste n’ignore pas l'argumentatiarxiste selon
laquelle I'extension du capitalisme dans les pay®réaux constituait un
progrés historique. Les « Allemands patriotes tgdrnationale », dira-t-il,
ne repoussent pas le principe de la conquéteeiltent « I'attribuer comme
un droit exclusif aux nations représentantes davilisation moderne, c'est-
a-dire de la civilisation bourgeoise, car il n'y arpas encore d'autre ni en
Europe, ni en dehors de I'Europe » : « La conqudéite par les nations
civilisées sur les peuples barbares, voici leungipe ». C'est « I'application
de la loi de Darwin a la politique internationale.

« C'est ainsi qu'il est permis aux Américains durdld’exterminer peu a
peu les Indiens; aux Anglais d'exploiter les Indasentales; aux
Francais de conquérir I'Algérie ; et enfin aux AMiands de civiliser,
nollens vollensles Slaves, de la maniere que I'on sait. Maioit étre

expressément défendu aux Russes de “s’emparer cofome proie des
montagnes-forteresses du Caucadse”

Ainsi Bakounine connaissait les textes ou Marx egefs s’exprimaient
sur la question : « La conquéte de I'Algérie esEuénement important et de
bon augure pour le progrés de la civilisation »itéen effet Engels en
1848 en réponse a « I'Appel aux Slaves de Bakouningle a déja forcé les
beys de Tunis et de Tripoli et méme I'empereur dardd a entrer dans la
voie de la civilisation % :

«(...) est-ce un malheur que la splendide Califogoé arrachée aux
Mexicains paresseux qui ne savaient qu’en fairstZc& un malheur que
les énergiques Yankees, en exploitant rapidemsniniaes d’or qu’elle

recele augmentent les moyens monétaires, qu'ilceardrent en peu
d'années sur cette rive éloignée de I'Océan Pamfigne population
dense et un commerce étendu, qu'ils fondent dedgmanilles, qu'ils

créent de nouvelles liaisons maritimes, qu'ils Bsabnt une voie ferrée
de New York a San Francisco, qu'ils ouvrent vrait@our la premiére
fois 'Océan Pacifique a la civilisation et que upda troisiéme fois dans
I'histoire, ils donnent au commerce mondial une vedle direction ?

L« Aux compagnons de la fédération des sectiomsnationales du Jura, 1872,
CEuvres lll, 57.

2 Engels, «Le Panslavisme démocratique »L&s marxistes et la question
nationale,Haupt, Lowy, Claudie Weill, Editions Maspéro.
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L*indépendance” de quelques Californiens et Texesgagnols peut en
souffrir, la “justice” et autres principes moraugyvent étre violés ca et
la, mais qu'est-ce en regard de faits si importguar I'histoire du
monde' ? »

L'annexion par les Etats-Unis de territoires mekisaest approuvée au
nom de la civilisation parce que les « énergiquaskées » développeront
mieux la riche Californie que « les paresseux MaRiE » qui « he savaient
pas quoi en faire ». Pour Marx, les Mexicains serés derniers des
hommes » (1849). On trouve des textes de méme gainiénde, la Chine.
Les Monténégrins sont des « voleurs de bétailt»Mdirx en 1857 et, en
1862, des « flibustiers ».

Les prises de position de Marx et d’Engels sur dgmstions de
revendications nationales reposent sur des crifgagaitement étrangers au
principe du droit des peuples a disposer d’eux-nsémau point qu’'on se
demande comment le marxisme a pu « accrocher » lgatisrs monde.
Bakounine ne connaissait certainement pas le cortera lettre que Marx
adressa a Lassalle le 2 juin 1860, mais il savaét cjétait ce principe-la
gu'appliquait Marx : « Il est évident qu’en mati&te politique étrangére, les
phrases sur la “révolution” ou la “réaction” n'omticun sens » — sauf,
pourrait-on dire, lorsque les intéréts nationaux I'ddlemagne sont en
cause : alors, les qualificatifs de « réactionnai@ de « révolutionnaire »
s’appliquent a tout ce qui va respectivement acberre ou est en faveur le
I'Allemagne.

C’est forts de ce principe que Marx et Engels s& smus aux cotés des
conservateurs et des tenants de l'impérialismaritjue pour défendre la
Turquie féodale contre les prétentions russes smsi@ntinople. Précisons
gue ce n'est pas par sympathie pour la Turquieanigmour pour I'impé-
rialisme britannique mais, comme le révélera Engedsce que le contrble
russe des détroits sera a terme une menace potenidton des intéréts
allemands dans les pays du Danube.

Ni Bakounine, ni Marx-Engels, n’abordent la questaes Juifs pendant
la révolution de 1848-1849, sans doute parce goélgonstituent pas alors
un acteur identifiable dans les événements, maiy i pas lieu de penser
gue les concepts qu'ils utilisent alors ne leuesbpas applicables.

Bakounine ne distingue d’ailleurs pas les Juifs Aldsmands. Lorsque
plus tard il citera les statistiques démographigdes différentes régions
d’Europe centrale, Allemands et Juifs sont men#snrensemble. En

! bid.
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Cisleithanie, il y a, dit-il, 20 500 000 habitamtsnt « 7 200 000 Allemands
et Juifs ». Citant des statistiques sur le GrandHude Posen, il compte,
« comme de raison, parmi les Allemands tous lefs 3uiDans le royaume
de Hongrie, il y a «1800 000 Juifs et Allemand€n Autriche, il y a
« 9 000 000 d’Allemands et de Juifs ». La « souégmxie » constituée par
les Juifs ne bénéficie méme pas d’'une quantifiogpiarticuliére : parmi ces
9 millions d’Allemands, on ne saura pas combiely ik de Juifs: pour
Bakounine cela ne semble présenter aucun intérétte dndistinction
apparait encore lorsque Bakounine reproche Alemands d’Autrichede
vouloir la suprématie politique dans I'empire, erbiqu’'avec les Juifs ils ne
forment que le quart de la population». Les Juifé\utriche sont
incontestablement des Allemands d’Autriche.

C’est que pour Bakounine, les Juifs ne sont coréssdgue du point de vue
de leur fonction historique. lls ont été, pense @aine, un élément dans le
processus de germanisation des régions slaves.IsEnge contredit pas
lapproche de Bakounine sur cette question : iit &rpropos de I'Europe
centrale que les Juifs, « dans la mesure ou ilaréippnent a une nationalité
guelconque, sont dans ces pays certainement plledtands que slaves »
Le processus de dénationalisation des slaves galliemands est décrit de
maniére étonnamment identique par Bakounine et IEngien qu'ils ne
donnent pas a ce processus la méme significaponr. Engels, c’est un fait
positif.

Bakounine ne parle jamais de la condition des Jddas les pays
germaniques, Allemagne ou Autriche. Cette questiersemble pas I'avoir
intéresseé. Lorsqu'il parle des Juifs en généralgaels il accorde le statut de
« nation » en quelque sorte transnationale, ilnitéfeurs caractéristiques
principales comme la conséquence de longs siedppréssion.

Dans le schéma bakouninien, chaque peuple, comaguehindividu a
le droit d’étre lui-méme : « En cela réside toutlteit dit national. Mais il ne
s’ensuit pas qu’un peuple, un individu, ait le thani I'intérét de faire de sa
nationalité, de son individualité, une questionpdimcipe et qu'ils doivent
« trainer ce boulet toute leur vie ». « Au con&aimnoins ils pensent a eux,
plus ils s'imprégnent de laubstance commune a I'humanité tout entiére
plus la nationalité de I'un et I'individualité daltre prennent de relief et de
sens’. » Il n'y a pas lieu de penser que les Juifs ¢a#nlus de ce schéma.

Le schéma appliqué par Marx et Engels aux petiéisms situe en toute
logique les Juifs dans la catégorie des « décteepedples 3. Les Juifs sont

! Révolution et contre-révolution en Allemagfeuvres choisies I, p. 351.
2 Etatisme et anarchjdV, 238.
3 Cf. « La Lutte des Magyars Mouvelle Gazette rhénan3 janvier 1849
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par conséquent une survivance d’'une « nation irpitement piétinée par
la marche de I'histoire %} comme les Bretons, les Gallois et les Basques et
par conséquent appelée a disparaitre.

Les articles du Dresdner Zeitung

Le 30 avril 1849 Bakounine écrit a Karel Sabin&etmanuel Arnold
une lettre dans laquelle il leur recommande Audristkel, musicien mais
aussi rédacteur dbDresdner Zeitungjournal qualifié d’« anarchiste », dont
Ludwig Wittig était le principal rédacteur. Rockeéfait aussi I'éditeur du
Volksblatter,qui avait publié des articles enflammés de Wagddebjet de
la lettre est d'« harmoniser le mouvement tchedquke enouvement qui se
produit en Allemagne » :

« Il n'y a plus de temps a perdre, il nous rests peu de temps pour tout
préparer. Si le soulevement tarde a se produiseRiesses arriveront. La
réaction en Europe est, en effet, menée selonam gl c’est la Russie
qui soutient toutes les entreprises réactionnaires

Encore une preuve de la concordance de vues eakeuBine et Marx-
Engels sur le rdle réactionnaire de la Russie &8 B8 encore une raison de
s'étonner de l'invraisemblable obstination avecuklte les rédacteurs du
tout récentManifeste communisteccusaient le Russe de panslavisme. Dans
cette lettre, Bakounine demande a ses amis deatentaudwig Wittig, le
principal rédacteur dDresdner Zeitungs'ils viennent a Dresde. Tout cela
évidemment contredit les affirmations du révolutiaime russe a ses juges
selon lesquelles il ne connaissait personne... Urie gdé sept articles sera
publiée dans le journal de Wittig, qui révelentrdaniére tres claire quelle
était la position de Bakounine concernant la memasse a cette époque, et
ne peuvent laisser aucun doute quant & son oppositfintervention du tsar
dans les affaires de I'Allemagne. Bakounine se fadtsser pour un
Allemand. Ce n’'est pas la premiére fois qu'il usea® procédé. En 1842
déja, il avait signé I&éaction en Allemagn@un nom francais. Il s’agissait
alors de s’adresser aux Allemands en quéte de détim@ partir des

1pid..

2 Karl Sabina, rédacteur dBviny slovanské Lipyet Emmanuel Arnold, éditeur
d'un journal démocrateQbcanské Novinysont des démocrates radicaux tcheques
gue Bakounine rencontra a Prague en juin 1848. Tamisx prennent part a
insurrection de Prague. Arrétés en 1849, ils stlibérés en 1857.

3 Bakounine, lettre du 30 avril 1849 écrite de Deesd
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références de la pensée politique francaise. Sante cestime-t-il que ce
gu'il a maintenant a dire aux Allemands serait @@npris sous la plume
d'un Russe et qu'il fera mieux passer ses idéedesuapprochement des
Allemands et des Slaves. Mais il est vrai aussi git' dans ces articles des
choses que le vrai Bakounine ne dirait pas.

Les articles paraissent entre mars et avril 184% thémes qui y sont
développés ne laissent cependant que peu de doutus paternité.

1.

Le premier article est paru le 8 mars 1849. Soe, tit Une Autriche unie
et forte est une nécessité pour 'Europe ! », Betaitation de Metternich. Cet
article trés court de quelque 500 mots dit évidentrle contraire: le
démembrement de I'Autriche est en effet une deessisns du révolutionnaire
russe'. Le maintien de I'Allemagne dans un état de dé@suast une nécessité
pour les dynasties européennes, dit Bakounine. €gugasserait-il si au
contraire 'Empire autrichien n'existait plus, @hpire formé depuis six cents
ans « par tous ces lambeaux de peuples réunie pam des mariages et des
captations, par le brigandage et le vol » ? « lodsrRis vivraient en Galice, les
Magyars en Hongrie, les Croates en Croatie, lega§les en Slavonie, les
Italiens en Lombardie ».

« 1) Une Autriche forte et unie est incompatible@la démocratie en
Allemagne, de sorte que I'une ne peut vivre samsl'qutre périsse.

« 2) Une Autriche forte et unie est le seul obstaékl a une Allemagne,
une Italie, une Pologne fortes et unies.

« 3) En conséquence, I'Autriche est le seul alééurel de la Russie, que
la pénétration barbare dans les bassins du Danude & Vistule la
favorise nécessairement.

«4) Incorporer purement et simplement ['Autrichdlemande a
'Allemagne, transformer I'état de contrainte etoppression ou se
trouvent les peuples de I'Autriche en un régimeurgtde libres relations
a l'intérieur, et de soutien de bon voisinage faog périls extérieurs :
voila ce qui rétablirait I'intégrité des peuples Iileurope, qui ouvrirait
I'Orient & notre commerce et a l'activité de natrdustrie, civiliserait les
Turcs et garantirait la paix mondiale. Donc :

! |'acte d'accusation autrichien de Bakounine netsympe pas : « L'inculpé
Michel Bakounine reconnait que, indépendamment €e autres aspirations
démagogiques et pour ce qui est de I'empire d’Ahej la destruction de I'Etat
autrichien et I'autonomie des nationalités qui wiveur son sol entraient dans ses
désirs et ses plans... Mithel Bakounine et les autres0/18, p. 178.)
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« 5) Le démembrement de I'Autriche est une nécesgsitr I'Europe »

« C'est seulement si I'Allemagne est libre que Blaves pourront
accéder a leurs droits, c'est seulement si elleetant avec les Slaves
des liens de bon voisinage en une associationriielte, que I'Alle-
magne pourra imposer sa liberté »

Cependant, la premiere des lettresDmasdner Zeitungvance un point
de vue tout a fait inhabituel chez Bakounine :eduieci souhaite le démem-
brement de I'Empire autrichien, I'idée du rattackeia I'Allemagne de
I'Autriche réduite a son élément proprement gergpagi est absolument
inhabituelle.

2.

« Lorsqu'en ce mois de mai de I'an dernier qui fléwrir la liberté
universelle des peuples, se réunit le congrés slaveérague, deux partis se
constituérent chez les Tcheques avec des princigésalement opposés, un
parti démocratique et un parti “d’hommes d’Etat” epquetterie avec le
libéralisme. Ce dernier, qui avait & sa téte ldsefioes Welcker, Basserman
et consorts, les Palacky, Strobach, Brauner etayait s'étre couvert quoi
qu'il arrivat : en effet, son but propre était dmder un royaume national-
tcheque et, seulement dans le cas ou ce seraisgiyp® de gagner la haute
main sur les Slaves de I'Etat unitaire autrichien.

Les adversaires de ces politiciens tcheques — Bakbunine faisait
partie — « voulaient une alliance amicale et frege avec les Allemands,
mais ne voulaient pas étre plus longtemps lesum&nts aveugles de I'Etat
unitaire austro-allemand. Liberté pour toutes kxses, union selon la véri-
table volonté populaire avec les plus grandes raogsines, allemandes,
Magyars, slaves : tel était leur mot d’ordre ; épublique fédérative : tel
était leur but. »

Le conflit se termina sur les barricades de Prdgrgede l'insurrection
qui fut noyée dans le sang. Comme dans I'« AppelTaaheques », Bakou-
nine appelle les Slaves d’Autriche a s’unir avex Néagyars : il se félicite
gue «la haine contre les Hongrois s'éteint, depgufen reconnait que ce
peuple est le dernier asile de la liberté univézsigs peuples ».
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3.

Le troisieme article, intitulé «La Patrie est eander ! », parait le
25 mars. Le danger en question est double : « ongumtion des princes
contre les conquétes du peuple », et le péril extérésultant de « I'oppo-
sition de la Russie a I'établissement d’une Aller@afprte ».

A premiére vue, on a la un theme inhabituel chézoBaine : I'appel a la
guerre contre la Russie : « une guerre populainreda Russie apporterait
trés vite a notre pauvre patrie force, unité e¢rli ». Mais I'auteur écarte
aussitot cette éventualité en soulignant que ldakde péril est ailleurs. I
est facile de comprendre pourquoi les armées russedies des nuées de
sauterelles », se massent a la frontiere et pouagpeune armée allemande
n’a pris position en face d’elles : elles sont knant qu'alliées des princes
pour combattre la jeune liberté ».

Dans la seconde moitié de cet article pessimisi&pBnine se livre a de
curieuses réflexions. Notre avenir est sombreil,dit- « rien ne dit que, dans
les circonstances présentes, nous puissions facitesurmonter un boule-
versement radical des rapports politiques et swcialla balance penchera-t-
elle vers le peuple opprimé ? vers la dictaturgtamié ? vers « une longue
impuissance des peuples de I'Europe centrale ? »

« Mais il n'est malheureusement que trop certaia da la révolution

sortira une nouvelle religion, de la patience déemands un effroyable

fanatisme, et de la colére qui gronde au coeur de ge’on a trompés

une folie frénétique dont seuls les Allemands smapiables. Des mon-
ceaux de décombres, des cendres et des ruinegel®sdl sang et des
larmes, la misére et le retour a la sauvageriéla uelles en seront les
conséquences fatales. Vous vantez toujours ledegré de civilisation

de I'Europe centrale et vous tenez de telles hasrpour impossibles a
notre époque ; mais par les atrocités que vous aweg récemment a
Posen, en Galicie, en Hongrie et & Vienne, voug andéger apercu de
l'avenir, et depuis longtemps, avec un soin crifimeus avez accumulé
a lintérieur les dangers d’incendie et tout faitup que le peuple soit
inculte, grossier et abreuvé d’outrages. »

Dire que Bakounine avait entrevu le destin de EAlagne et prévu les
« monceaux de décombres, des cendres et des ddiselees, du sang et des
larmes, la misere et le retour a la sauvagerieisaltpient marquer le début
du xx° siécle est évidemment absurde. On peut cependancer qu’il avait

L1l s’agit évidemment des princes allemands.
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parfaitement compris que I'échec de la démocratidliemagne allait avoir
des conséquences terribtes

4,

Le 29 mars un autre article parait, intitulé « Leerge russo-allemande »,
dans lequel la menace russe est stigmatisée : rt Queeux qui tatonnent
encore, engourdis dans leur loyalisme, leurs yeug'ouvriront que lorsque
le knout russe sifflera autour de leurs tétes. »

Les Russes entreront en Allemagne non pas corgngrieces mais pour
eux, « ayant conclu avec eux une alliance secr&e les derniers restes
de la liberté conquise I'an dernier ». Le tsarreshacé par les révolutions
frangaise et allemande, il tremble devant « lasaé des peuples dirigée
contre le dernier bastion de la réaction ». LessBsis« se tiennent toujours
en armes a la frontiere », mais I'assemblée ndtone Francfort n'a
toujours pas songé a créer une armée populaireédation gagne partout,
mais elle avait compté sans la résistance des MagyaToute la puissance
de I'Autriche se brisa contre la résistance de egpfe chevaleresque et la
Camarilla d’Olmutz fut obligée d’appeler les Rusad&ide. » La résistance
des Hongrois a « fait comprendre clairement laneatie cette guerre : la
lutte du despotisme contre la liberté du peuple ! »

« Il faut que la guerre contre la Russie, ou, pmigux traduire ma
pensée, la guerre contre 'Empereur de Russiefatét comme une guerre
révolutionnaire, si nous voulons qu’elle se ternfeneorablement pour nous,
il faut que nos baionnettes apportent la liberté @euples opprimés par le
tsar, il faut que nos proclamations appellent lappe a I'insurrection en
Pologne et en Russie, dans les pays baltes, altlsmetnsuédois, si nous
voulons la victoire. »

« Encore une fois, Messieurs de la Réaction, agdeb Russes et nous
vous répondrons par la révolution allemande, cort@netes trahisons et
il y aura aussi pour vous des Journées de Septendbrdus de vous
décider ! Nous savons que la guerre est une geerrge les droits les

! Bakounine est rapidement devenu trés sceptiqué'issme de la révolution
allemande. Le 8 décembre 1848, il écrit une léttfeeorg Herwegh, dans laquelle il
livre sa pensée : la réaction est triomphanteil die-: Je me suis rappelé les paroles
que tant de fois tu me répétais a Paris, avarévalution : La premiére révolution en
Allemagne n’aura pour nous rien de réconfortantsdarmesure ou elle marquera la
victoire de la vilenie bourgeoise. Ce n’est quemmiant que je prends la pleine
mesure de la vilenie des philistins allemands. aergeois n’est nulle part un étre
aimable, mais le bourgeois allemand, lui, est aljgec bonhomie. Méme la fagon
dont ces gens se révoltent et dont ils exprimeanmntriévolte est révoltante. »
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plus sacrés du peuple, nous savons ou sont nosenret qu'il ne peut
y avoir entre nous aucune réconciliation. Le Despw ou la Liberté :
voila le mot d’ordre, réglez-vous la-dessus, vaes avertis. »

« Il vaut d’étre noté qu'a la question pourqua de tiennent a la
frontiére, tous donnent une seule et méme répdwisee empereur est le
beau-frere du roi de Prusse. Aprés la défaite danchis par les Russes
pendant la grande guerre, tout le pays jusqu’asReppartenait a I'empe-
reur ; il en a transmis la gestion a différentstpékniaz” * allemands et il a
fait de son beau-frére le “kniaz” de Prusse, levgoneur militaire supréme.
Or les Frangais et les Allemands sont entrés eglliéb et alors les “kniaz”
allemands et le gouverneur supréme ont appelé €esop a I'aide, et voila
pourquoi nous stationnons ici, a la frontiére ;lesicalme ne revient pas
bient6t, alors nous la franchirons et nous rétabéir’ordre. »

Cette argumentation a évidemment pour objectif fidigér les Alle-
mands. Il est possible que les articlesDdtasdner Zeitungient eu le méme
objectif. Bakounine dira plus tard, en 1871 :

« Je ne comprenais pas qu'on pQt pousser si Bimalhonnéteté.

Maintenant je commence a comprendre. Ce qui a dieséarticles, ce

n'était pas seulement l'insigne mauvaise foi deitBarr, c'était encore

une sorte de naiveté nationale et patriotique, $tapide, mais fort

commune en Allemagne. Les Allemands ont tant biesi révé au milieu

de leur historique esclavage, qu’ils ont fini paentifier, trés naivement,
leur nationalité avec I'hnumanité, de sorte que,;sdanr opinion, détester
la domination allemande, mépriser leur civilisatidiesclaves volon-

taires, signifie étre I'ennemi du progrés humaian$avistes sont a leurs
yeux tous les Slaves qui repoussent avec dégodblete cette civili-

sation qu'ils veulent leur imposér»

Bakounine touche ici le point central de la notd® progrés historique
développée par Marx et Engels. « Je continuergotos de précher aux
Slaves, au nom de I'émancipation universelle dessegmpopulaires, la paix,
la fraternité, I'action et I'organisation solidaiesrec le prolétariat de I'Alle-
magne, mais pas autrement que sur les ruines tedmrhination et de cette
civilisation, et dans aucun autre but que celuiadeémolition de tous les
Empires, slaves et allemants

! Prince, en russe.
2 BakounineL’Empire knouto-germanique
3 .

Ibid.
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Les trois articles suivants ddresdner Zeitungie sont consacrés qu'a la
situation intérieure de la Russie. Sans doute poouyremiére fois apparait
I'idée que la Russie est un «colosse aux piedsgitka»', theme que
Bakounine développera dans sa période anarchisteco®prend dés lors
gu'il ait voulu se faire passer pour un Allemandy; développer cette thése
Sous un nom russe aurait pu faire croire aux lestqu'il tentait de sous-
évaluer le danger.

Il souligne le contraste entre I'accumulation deupes russes a la
frontiere allemande et l'attitude relativement pasgle la Russie face aux
événements qui se déroulaient en Europe, alors nigreele tsar se sait
perdu si la démocratie I'emporte en France et darddgne. Il est évident
que cette analyse ne concorde pas du tout avexs bl Marx et Engels a la
méme époque. Alors qu’Engels joue a faire peurauraulant la descrip-
tion des forces russes amassées aux frontiereguBige explique que le
calme apparent se trouve « dans I'état de I'arméserelle-méme, « non pas
a l'extérieur, dans les armements et les équipesnemiais plutbt a
l'intérieur, dans I'état d’esprit des hommes deupe et parmi les officiers.
Nous affirmons qu’aucune armée au monde n’'est falciee a démoraliser
gue l'armée russe ». |l fait une description impi@snante de I'organisation
militaire russe, des méthodes de recrutement, d®raiption généralisée
qui regne dans I'armée et de la maniéere dont lestosont traités.

Bakounine tient également a rectifier 'image qiggrdnger peut avoir
du peuple russe, percu comme une «masse incalis, gonscience ni
volonté ». « Le peuple russe ne s'identifie absehinpas & 'Empereur », dit
Bakounine : « Les soulévements constituent la gréauplus explicite du bouil-
lonnement social qui a beaucoup plus progressé ussidRque ne le croit
I'étranger, qui ne voit que la surface des choaetek aux couleurs de 'Empe-
reur. » Depuis 1842 les soulévements sont permgnechaque année on en
voit éclater une douzaine dans les milieux les giffiérents » et ils ont pris une
telle ampleur que les rébellions ne se limitens @ludes villages mais gagnent
des provinces. « Le caractere social de la réaslutisse est ainsi posé », dit
Bakounine.

Quant a la noblesse, les mémes idées recues niraue elle. Elle est
servile, dépourvue de conviction. Aucune institutite I'Etat ne peut s'opposer
a I'empereur, « source unigue de tout pouvoir lagifset exécutif ». Les lec-
teurs duDresdner Zeitungiy'auront pas manqué de se dire que cet Allemand,

! La traduction de I'lISG est fautive, car elle gade «colosse aux pieds
d’airain », ce qui est un contre-sens, l'airaifgst-a-direle bronze, suggérant au
contraire I'idée de force. Bakounine parle bien«déloR auf thénernen FiiRen ».
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qui décrivait avec tant de détails la vie en Rysévait trés bien connaitre
le pays, bien qu'il en donnat une image qui ne ocdait pas avec I'opinion
courante.

Bakounine, Heubner, Richard Wagner et un ancienutdéémommé
Sennig décident d'aller a Chemnitz, qui passe gtnar un centre révolution-
naire. A Freiberg, Wagner se sépare du groupe. Bake, Heubner et deux
autres devancent la troupe et cherchent un camumemtepour organiser la
lutte. Le conseil municipal de Chemnitz, dont lesntbres se déclarent de
bons démocrates, les recoivent et leur demandenedgas transformer la
ville en champ de bataille. Une négociation s’ergaftraine en longueur.
Bakounine qui, comme ses compagnons, n'a pratiguepas dormi depuis
six jours, déclare alors : « Allons nous couche®u milieu de la nuit du 9
au 10 mai 1849, des miliciens font irruption dahétel de « I'’Ange bleu »
ou ils sont descendus et les arrétent. Les prisomrsont alors livrés aux
Prussiens.

Bakounine a trente-cing ans. Sa téte est misexadpeimille roubles par
le tsar, mais I'Autriche demande aussi son exti@ditll est ramené a
Dresde ou tous les édifices qui s'y prétent scamisformés en prison. Seul
de tous les autres prisonniers, il garde ses chaine et nuit. Ses gardiens
sont frequemment changés. Pendant toute son ima#ore il sera constam-
ment surveillé par des gardes en armes. |l seralile frés peur au gouver-
nement saxon. Dans la nuit du 29 aodt, il est féaés avec Heubner et
Roeckel, a la forteresse de Konigstein, escorté diétachement d’infan-
terie.

Il sera condamné le 14 janvier 1850 a la peinetal@ppar le tribunal de
Saxe pour incitation a la guerre entre la Prusda Bussie — un paradoxe,
puisqu’il s’est férocement opposé a cette guerpeine commuée le 12 juin
en détention a perpétuité.

A Konigstein, sa situation s’adoucit un peu, il prte ses chaines que
pendant la promenade quotidienne, suivi par dedegaarmés. Mais il peut
lire, écrire et fumer ses éternels cigares. Iteswaincu qu'il sera condamné
a mort : « La mort, dit-il, si elle devait venirarrien d’'effrayant pour moi.
Je la préférerais a un long emprisonnement, c'etedaa un tombeau
vivant. » Pour s'occuper, il apprend l'anglais, Bhakespeare et des
ouvrages de mathématiques.
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A propos de « Ma défense »

Par l'intermédiaire de son avocat Franz Otto, gewviehdra son ami,
Bakounine a des nouvelles de Reichel, le musiderkierwegh, de Herzen
et de beaucoup d’'autres, qui lui envoient desdiwtede I'argent. Alors qu'il
avait été le champion de la liberté slave, les Ratorefusent de s'occuper
de lui. « Mes amis les plus sirs restent des Altelsa, écrit-il a Reichel.

Bakounine se plaint a son avocat (le 12 novembrd9)l8&ue les
documents que les autorités l'autorisent a consatiat partiels et qu'il ne
peut pas rédiger sa défense. Il trouve le moyepldisanter : « Le grand
naturaliste Cuvier se vantait, il est vrai, de pmua partir d'un seul os
reconstituer tout le squelette d’'un animal. Maisgesuis pas un Cuvier et il
m'est impossible de construire ma défense a pdetitrois numéros d'un
vieux journal. »

Il entend faire une défense « purement politiqut = exposer sous son
vrai éclairage le but de [sa] présence en Allemagjnsi que la nature de
[son] action depuis 1848 » :

« Toute mon activité en Allemagne a eu exclusivanpmour objectif
d’empécher une lutte raciale entre les SlavesAdliethagne, de briser
l'influence exercée par le Gouvernement russe esSlaves autrichiens
ainsi que turcs et, dans la mesure du possiblejirdles Slaves, la
Pologne en téte avec I'Allemagne, contre la paléigussé. »

Cette déclaration concorde avec son projet et pastune interprétation
destinée a « endormir » ses juges. Certainesdrectiu parti démocratique
allemand, parmi lesquels Marx et Engedsuhaitaientune guerre entre la
Prusse et la Russie, pensant qu'elle souléverithbusiasme de la popu-
lation allemande, sur le modeéle de la levée enendass la France de 1792,
et que cette guerre déboucherait sur l'unificapafitique de I'Allemagne.
Bakounine pensait qu’un tel projet était absurdes’eh explique dans sa
« Défense ». La Prusse peut lever une armée de@EDBommes, mais elle
épuiserait ses ressources jusqu'a I'extréme limidindustrie et I'agricul-
ture seraient, par la levée d’'une telle armée éesvde tous leurs bras, et la
guestion est encore surtout de savoir si la Prasse/raiment en état de
soulever ces masses d’hommes par simple voie agtnaitive, sans
I'enthousiasme et la sympathie populaires. » OnspeBakounine, la Prusse
ne bénéficie pas d'un capital de sympathie suffimmAllemagne pour se
permettre de prendre un tel risque. En outre, rilspequ’une guerre avec la

! Lettre du 2 novembre 1849.
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Russie, qui aboutirait inévitablement a la défaiéela Prusse, conduirait a
son dépecage par la Russie et I'Autriche.

Ce n'est donc pas la moindre des ironies que cetnf® qui est
absolument opposé a une confrontation désastreuse lAllemagne et la
Russie soit condamné pour «incitation a la guemtre la Prusse et la
Russie ».

Bakounine, qui attend son procés et sait qu'il éedera a huis clos,
prépare sa défense ; il adresse a son avocat grdlmcument intitulé « Ma
défense », qu'il définit comme une « confessioritigole » dans laquelle il
affirme vouloir expliquer comment lui, un Russe, &st arrivé a prendre
«une part active a l'insurrection de Dresde » firmtion qui d'ailleurs
contredit les termes d’'une précédente lettre dagselle il déclarait n'y
avoir pris aucune part... Cette « confession ppléi», préfigure un peu la
« confession » qu'il écrira au tsar lorsqu'il senaprisonné dans la forte-
resse Pierre-et-Paul. Le point commun existanedas deux documents est
I'affirmation qu'il a agi de sa propre initiativ@n trouve également dans les
deux textes une analyse critique de la situatiotiaf® de la Russie de
I'époque.

Comme a son habitude, seule une petite partie dungdent est consacrée
a l'objet annoncé, la plus grande partie est efitééane analyse de la
situation politique de I'Europe centrale au mondmia révolution de 1848-
1849, qu'il nomme « la troisieme révolution frarsgabu plus exactement la
premiére révolution européenne ». Bakounine mis tnaois pour rédiger ce
texte, qui tranche considérablement avec tout Geajécrit dans le feu de
l'action. En effet, jusqu'a présent, ses écritsdedtiasurtout des textes de
circonstance, rédigés manifestement a la hatefidesde propagande, et
pour inciter les démocrates a I'action. Maintendrd, le temps. On constate
encore une fois que les analyses de Bakounine dsmmbaniére étonnante
trés proches de celles de Marx et Engels au maingirs point, mais un
point important : le réle de la Russie dans I'Ewaln temps.

Bakounine situe clairement les enjeux de son iet@wn dans les évé-
nements : «la résurrection de I'Allemagne ». Estm simple argument
destiné a ses juges ? Certainement pas. Le longndot qu'il présente
tente de montrer que la constitution d'une Allengagnie est le seul moyen
de contrer le rdle dissolvant de la puissance rassEurope centrale, mais
aussi le seul moyen pour libérer la Russie elle-en€n despotisme : « La
liberté et la grandeur de I'Allemagne sont une diborl nécessaire pour la
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liberté de toute I'Europe, un postulat nécessainar gue la Russie devienne
libre. »

L'argument qu'il avance pour son ingérence dansftsres allemandes
est fondé sur l'idée que les Allemands sont désisrimsérés dans une
histoire européenne et qu’il n'y a plus d’histosteéctement nationale : il y a,
dit-il, « une seule grande histoire dans laqueliaguie nation a son réle a
jouer ». Précisément, il va tenter de démontredrid®rdinaire imbrication
des politiques des Etats existants qui jettentpkasples les uns contre les
autres, mais aussi la solidarité d'intérét qui déwanir ces peuples : « Les
temps sont passés, et bien passés, ou les peuwm@&ntades destins
séparés ».

C’est donc a une réflexion géopolitique européeglaborée que nous
avons a faire, qui tranche avec le point de vuengao-centré de Marx et
Engels. Cette vision est d’autant plus intéressqutelle a été rédigée a téte
reposée (fait rare chez Bakounine), et pour causkes circonstances — dans
sa prison de Konigstein. Un autre document ser@gé&édueu aprées, dans des
circonstances analoguesest-a-diredans la forteresse Pierre-et-Paul, en
Russie, mais I'enjeu sera différent. Dans le preras Bakounine attend
son proces, sans illusion; dans le second il gait n'aura jamais de
proces.

Le champ de la réflexion de Bakounine dans « Marts » se situe sur
un méme plan que celui de Marx et Engels penddtd og®&me période, la
question de l'unité allemande y jouant une partppnélérante ; mais sa
vision est beaucoup plus large. Alors que les preswt en dehors d’un court
égarement humanitaire d’Engels tout au début —oné Eréoccupéguede
'unité allemande et ne s'intéressent au sort dgses nations que pour
autant qu'’il conforte ou contrarie ce projet, Bakime s'intéresse a la mise
en place de rapports politiques européens susteptilte mettre fin a une
situation de conflit permanent. Marx et Engels staris une perspective de
Realpolitik souvent extrémement cynique ou les « déchets dplgme»
doivent se soumettre au rouleau compresseur dertaagisation qui apporte
la «civilisation »; Bakounine a une vision auttigmement humaniste.
C’est dans ce sens qu'il écrit dans son texte gles €estins de tous les
peuples européens sont aujourd’hui enchevétrési dirange maniére,
gu'aucune puissance humaine ne peut les désunir ».

Cette idée constitue en quelque sorte I'épine dmason texte.

« Il est clair que 'Allemagne ne peut pas restes ongtemps dans son
état actuel », annonce le révolutionnaire russest&on existence méme qui
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est en jeu, sa survie en tant que nation. Les ieames structures » — sans
doute pense-t-il a I'héritage du congres de Viearsont « tellement vieil-
lies » que nul ne peut plus songer a elles. La Gitaquelle I'Allemagne se
trouve confrontée doit étre résolue, et alors slédévera au rang d'une
grande puissance libre ; sinon, elle vivra unedagonie et « abandonnera
ses plus belles provinces, morceau par morceaan armemi de toujours et
a ses alliés ». L'ennemi de toujours est désignést la Russie. Le principal
allié de celui-ci est I'Autriche. Autrement ditAllemagne subira le méme
sort que la Pologne.

Bakounine veut-il créer un choc auprés de ses jadggans doute. Mais
dans ce texte de 1850 se trouve I'essentiel demethéegu’il développera
vingt ans plus tard, lorsqu’il sera totalementdilole ses idées. Il n'y a donc
pas lieu de penser qu'il soit md en 1850 par desidérations d’oppor-
tunité.

Ainsi, se trouve présent dans « Ma défense » I'es themes qu'il
développera plus tard avec insistance, celui désksociation radicale entre
'Etat et le peuple russes : « la nation russedesplus en plus étrangére a
'Etat impérial, et actuellement n'a autant direrride commun avec lui. »
Marx et Engels ignoreront cette dissociation pehdiamgtemps, ne perce-
vant de la Russie que I'activité de I'Etat et iggmarle peuple. Il semble que
ce ne soit qu'aprés la publication par Bakouniretatisme et anarchjeun
ouvrage traitant essentiellement de géopolitiquguet Marx avait annoté,
qgue les deux hommes intégrent dans leur réflex@dopdrametre « peuple
russe ».

L'idée communément admise en Europe selon laqlelfgeuple russe
serait fanatiquement attaché a son gouvernemest, ¢ Bakounine, pas
fondée. La Russie est dirigée par un Etat qui asge vie intérieure ; c'est
un « Etat-machine », un Etat « organisé en vue adednquéte ». Les
barbares ont détruit la civilisation romaine en @apgnt au monde une
nouvelle forme de vie ; les mahométans étaient parsune « conception
religieuse brdlante de ferveur » ; les armées deoMan « détruisaient les
derniers soutiens de la féodalité, instauraient @ade civil et avec lui
I'égalité des citoyens ». Rien de tout cela avedRissie, qui n'est pas
motivée par une idée et fait des conquétes « darsrpsans enthousiasme,
seulement dans l'intérét du despotisme ». « La iRussst pas une nation
joyeuse de conquérir, elle est un Etat avide dejuodtes », étranger a son
peuple. La ou I'administration russe s’abat avex feactionnaires corrom-
pus et serviles, elle démoralise les peuples,ilgésed les vide de toute éner-
gie et les endort dans I'esclavage.
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Aucun des textes de Marx et Engels sur la Russioneaussi loin que
les analyses de Bakounine lorsqu’il décrit la décleé du systeme politique
et social de ce pays et la menace qu'il constitue pEurope :

« Des cimetiéres silencieux remplis de victimesrgges ! Le Code civil
et criminel russe, les fonctionnaires russes, lavpEé, I'esclavage,
ténebres et pourriture : voila les cadeaux dont Egtt menace les
peuples qu'il n’a pas encore conqliis

Son influence néfaste se fait sentir « jusqu’auttigm les plus reculées
du continent européen ». Pourtant, ce gouvernedesyotique est impuis-
sant «dés qu'il entreprend d’apporter quelque mmaion a la situation
intérieure de 'Empire ». La Russie est un « Etdicfer » qui se trouve dans
une situation tellement sclérosée que toute temtate réforme « n'est plus
gu'un pas en avant vers la Révolution ». Ce somst tlémes qui seront
largement développés plus tard dab®mpire knouto-germaniqueet
Etatisme et anarchie

Bakounine se trouve en accord total avec les agmlyple Marx et
Engels ont développées dansNauvelle Gazette rhénanen 1848-1849
concernant le role réactionnaire de la Russie d&hsope du temps;
cependant, son argumentation dissocie la sociét&tat russes, ce que ne
font pas Marx et Engels. Vingt ans plus tard Balo&ime modifiera pas son
point de vue mais le modulera ; en effet, en detpednies les rapports de
force auront changé, la situation aura évolué @tfre Marx et Engels, il
dira que la Russie est désormais une puissancealdtel, qu’elle n'a plus le
réle moteur dans la politique européenne. L'exgansemarquable de la
puissance allemande, en grande partie grace a Risnaura alors brisé les
visées russes en Europe du Nord, et la Russieamicantonnée a mener
sa politique d’expansion territoriale aux dépens pepulations du Sud-est
de sa zone d'influence, en Asie centrale, c’esir@-dans des pays dont les
forces productives sont encore moins développées$oimidable expansion
du capitalisme allemand a mis un coup d'arrét afllience russe sur la
Baltique. A terme, la flotte russe deviendra inddpale défendre contre la
marine allemande les forteresses maritimes de lagBa et de résister au
feu de Allemands, « habiles & lancer non seulemestobus en fonte, mais
aussi en or $.

Si, en 1850, les armées russes sont encore etiaitwtopprimer en
Europe des peuples qui « ont atteint un bien péug Hegré de civilisation

! « Ma défense », janvier-mars 1850.
2 Etatisme et anarchjeChamp libre, IV, 277.
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que la Russie », vingt ans plus tard elles ne $glos en mesure d’étendre
leurs conquétes car la montée en puissance derfaljne y aura mis un
coup darrét. Or, en 1870, I'un des axes de l'oftfms entre Marx et
Bakounine s’articulera autour de l'idée que selenpremier, la Russie
continue de jouer le méme rble, alors que pouretmisd I'Allemagne de
Bismarck aura pris le relais. On voit donc que B850 les termes du débat
sont déja posés.

Au moment ol Bakounine écrit sa « défense », lasiBus sans doute
atteint le sommet de son influence et entame salingdélont la défaite en
Crimée sera I'un des symptdmes. Elle s'est lan@#e dine fuite en avant
qui la met en situation de déséquilibre permangna@ir sa propre conser-
vation, elle est contrainte d'« étendre aussi e possible en Allemagne
ses conquétes et son influence pernicieuse » :

« L’Etat russe en est méme arrivé a ce point queosiion d’équilibre,
son principal point d’appui se trouvent bien plus Alemagne, — en
Prusse et en Autriche pour plus de précision —ermgRussie. Et pour
conserver cet appui, il lui faut mettre toute I|&ihagne sinon
immédiatement sous sa domination, mais tout au sn@ous son
influence directé. »

Mais, signe que c’est peut-étre le début de la«fimalgré ses armées, le
gouvernement russe ne se sent pas la force, adtiseul, d’assassiner la
liberté et dasservir 'Europe ». Le texte de Bakioe définit les deux
principaux moteurs de la politique extérieure ruste premier est
'asservissement de la Pologne ; le second esbistat que le dévelop-
pement de la démocratie en Europe constitue un@cegoour la survie du
systeme politique russe. Le despotisme s’est m&igaren Russie « comme
dans son dernier bastion » : « de la il se progadernouveau, si possible a
travers toute I'Europe, plus sinistre et plus redble que jamais ».
Bakounine pressent-il que cette situation n’ess pamnable pour la Russie ?
« Sous la neige qui semble vouer a la mort cet insmempire, gronde un
volcan dont I'éruption est seulement empéchée otdplretardée, parce
gu’'on éloigne de lui les souffles vivifiants vends I'Europe. » Plus on
retarde I'émancipation politique du peuple rusdes fexplosion sera forte.
« Il n'y a plus d'issue pacifique », dit Bakounirieersonne a I'époque ne
pouvait imaginer I'éventualité d’'une révolution Rassie.

! « Ma défense », janvier-mars 1850.
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L'oppression du peuple polonais est la conditionl'dppression du
peuple russe parce qu’« une révolte de paysansledmsyaume de Pologne
en provoquerait une analogue en Lithuanie et esiBus La Pologne « sert
de guetteur au peuple russe, elle est un vivastriviidiaire entre I'Europe et
lui ». Elle est la « mauvaise conscience de I'Etsse ». Il y a comme un
phénoméne de dominos: une Pologne libre est intpesa coté d'une
Russie soumise au despotisme. Une Pologne asservieut vivre a coté
d’'une Allemagne « vraiment libre ». La précisiodraimentlibre » est sans
doute destinée a souligner (discrétement) que desodrates allemands de
1848-1849, qui entérinérent I'occupation de teme® slaves (Bohéme-
Moravie, Dantzig, Posen), furent en dessous denéssion historique.

Toute modification en Allemagne a finalement deperéussions en
Russie : « Et c'est bien pour cela que la Russigaet qu’'Etat, est 'ennemi
naturel de la puissance allemande, de la libertédeetI’honneur de
I'Allemagne et qu’elle ne veut en aucun cas l'uaiiémande. »

On se retrouve en plein dans I'argumentaire de Mdarkngels dans la
Nouvelle Gazette rhénan€e que ces derniers ne percoivent pas, cependant,
est que la Russie est prise dans une logique dlemespeut se dégager ; elle
n'a pas de politique extérieure affirmative d’'uinpipe, c’est la domination
pour la domination comme condition de sa survie paur cela, elle est
entierement dépendante de I'Allemagne. « L’avemmédiat de la Russie
dépend entierement de la tournure que prendrontéignements en
Allemagne. »

Engagée dans une politique de conquéte dont ellpene se dégager,
incapable de mener cette politique seule et con&ade trouver des
« complices », la Russie met en ceuvre une « diglerbéen connue pour
ses artifices particuliers et son esprit de suite ke principal effort ainsi
gue tout le secret de sa diplomatie consistenbdvér des complices et a
entrainer les plus puissants de ses rivaux et sladheersaires a participer a
ses propres brigandages. »

C’est ainsi que la Prusse et I'Autriche se trountrpiégées par le
partage de la Pologne, elles se trouverent captivescercle enchanté de la
politique russe » destiné a «tenir en échec lidh& et la Prusse par le
moyen de leurs possessions non allemandes et denvalité réciproque ».

Marx et Engels tenterent en 1848-1849 de disculpePrusse en
soulignant que celle-ci fut contrainte par la Ressijouer ce role réaction-
naire. Dans sa « Défense », Bakounine le laissendré également, mais
déja a ce moment-la il souligne un point sur ledjuekistera beaucoup plus
vingt ans plus tard : la Prusse fut tout de méme eomplice consentante.
Ainsi déclare-t-il en 1850 :
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« ...apres tout, les Russes n'ont pas encore eRatdement de Francfort

pour décréter de son plein gré I'annexion du Grandhé de Posen en
violation des traités et au mépris de la natio@éaét pour saluer avec des
transports de joie les victoires de Radetzky syneleple lombard luttant

pour sa liberté. »

Par ailleurs, les Allemands n’ont jamais manquéua tour, lorsqu’ils
dominaient un autre peuple, de se montrer « extrémetyranniques dans
tous leurs rapports avec les nations étrangenmestake, contre les Polonais,
contre les autres Slaves, partout ou ils sont veilmi®nt amené avec eux
I'esclavage » — ce qu’Engels a reconnu, dans kesiprs mois de la révolu-
tion, pour ensuite rapidement changer de registre.

Bakounine demande a son interlocuteur de lui parelosa franchise sur
cette question, mais il souligne que c’est la uheaton « née de circons-
tances historiques ».

Quelles perspectives s'ouvrent a I'Allemagne, quakdinine décrit
comme « un pays magnifique », dont le peuple «bésit « doué de tout ce
qui peut constituer la civilisation, la richesseleeprogrés » et qui posséde
«une culture dont l'universalité et la profondeer se retrouvent nulle part
ailleurs » ? Un constat : I'’Allemagne n’est pas ma&on, elle n'est pas une
puissance, bien que « ces derniers temps, I'Alleh@abheaucoup ruminé sur
sa nationalité ». La encore, surgit le spectread@ussie : « Aucune fraction
particuliere de I'Allemagne n’est en effet asseisgante pour résister a la
longue a cette pression de I'Empire russe touj@luis menacante et plus
pesante. » L'Allemagne est divisée en «trente paur » gouvernés par
autant de princes dont les intéréts dynastiquesoifiecident pas avec les
intéréts de I'Allemagne : « celle-ci, pour maintesdn existence en face de
la pression russe, a besoin d'unité, elle a bedoim resserremergffectif et
résolu. » Seul le peuple allemand, clame Bakounine, peugercl'unité
organique de I'Allemagne ».

« Il se peut que le temps soit proche ou la questiemande devra étre
réglée — et sera réglée ! — d'une facon ou d'urteeguar une violente
catastrophe extérieure ou intérieure, peut-étréesateux a la fois »

Bien entendu, Bakounine ne pouvait prévoir que ecetatastrophe
extérieure et intérieure surviendra vingt ans péwd avec la guerre franco-
prussienne qui scellera I'unité allemande.

! « Ma défense », janvier-mars 1850.
2 « Ma défense », janvier-mars 1850.
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Bakounine invite son lecteur a se reporter a urage/ « connu, tout au
moins du public allemand », IRentarchie dont le titre complet esta
Pentarchie européennde K.E. von Goldmann, publié en 1839. Cet ouvrage
contiendrait d’« intéressants renseignements sesuintentions de la Russie
a l'égard de I'Allemagne. Goldmann y développe di&d d'un systéme
étatique européen fondé sur les puissances sigggthi congres de Vienne,
c'est-a-direla Prusse, I'Autriche, la Russie et I'Angleterajxquelles la
France s’est jointe en 1818. A la chute de Napgléoprince Metternich, au
nom de ['Autriche, avait voulu consolider une Ewropéactionnaire et
éradiquer toute trace des idées de la Révolutianchise. |l s’agissait de
remettre en selle les institutions de I'’Ancien négiet de garantir leur
pérennité. Pour beaucoup de réactionnaires allesndied années 1840,
effrayés par les mutations subies par une socigmande en train de se
moderniser, la Russie était percue comme le defnéstion des idées
conservatrices et de la religién

La Russie n'est pas le seul obstacle a l'uniténallede et a la
démocratie. Comme la Prusse, I'Autriche s’est [fedtger par I'occupation
de la Pologne, qui la lie a la Russie. Si I’Auteca des raisons qui lui sont
propres pour s'opposer a I'unité allemande — qukoBaine ne développe
pas dans « Ma défense » mais qu'il exposera phas-taelle s’y oppose
également parce qu'elle est « liée corps et ame Ruksie » : elle est «le
principal allié de la Russie contre I'AllemagneRappelons qu'une armée
russe de 150 000 hommes est intervenue, a la demndAutriche, pour
mater la révolte des hongrois fin ao(t 1849 : nesiaht que « le Cabinet de
Saint-Pétersbourg a pris cette derniere dans lkts fle son amitié », cette
« amitié » se paiera trés cher, avance Bakouninecapsidére que I'Au-
triche n'est plus une puissance allemande : « alesEtat malade qui ne
jouit plus de son ancienne liberté de mouvemenntil est blessé au ceceur : il
a bu le poison irrémédiablement mortel de I'aseistausse. » Elle a « cessé
de faire partie de I'Allemagne ».

! En 1841, Moses Hess publia, en réponse &datarchie européennain
ouvrage intituléla Triarchie européennell défend l'idée d’une alliance entre la
France, I'Angleterre et I'Allemagne, symbolisanspectivement la politique, I'in-
dustrie et la philosophie. Le livre attira sur Emanuniste Hess I'attention d’indus-
triels libéraux du Rhin qui cherchaient a publierjaurnal faisant la promotion de
réformes libérales en Prusse et en Allemagne. Cla fRheinische Zeitun{Gazette
rhénane), qui ne dura pas longtemps ; harceléegaautorités prussiennes, Hess se
réfugia a Paris ou il fit la connaissance de Marx.



L’autre Bakounine. — Tome |l 161
Allemagne et question slave

« Qu'on jette seulement un regard sur la carte :eswiron trente-huit
millions de sujets que compte la monarchie autiche, il y a a peine
huit millions d’Allemands, et on voudrait que cedgithmillions germa-
nisent les trente autres milliordd »

Trente millions qui ne sont pas prés d'étre gers&s)i commente
Bakounine. On retrouve un écho des reproches faitsEngels dans la
Nouvelle Gazette rhénaneontre I'Autriche qui avait achevé son roéle
historique en se montrant incapable de germareseslaves.

Dans la méme veine que les analystes ddplavelle Gazette rhénarell
est tout a fait possible que Bakounine ait lu ainsoertains des articles de
Marx et Engels ; il a en tout cas lu le numéro a@glequel figurent les
accusations d'agent russe publiées par Marx — luBonnaire russe
précise que I'Autriche manque a sa fonction higtogi sur au moins un autre
point : celui de garantir la circulation sur le Dae jusqu'a son embou-
chure, pour les produits allemands. « L’Autrichealeouvrir les portes de
I'Orient aux intéréts allemands » ; sa « défectianet en danger « le trafic
sur le Danube, c'est-a-dire tout le commerce ddldiAagne du Sud, le
commerce avec I'ltalie, la mer Adriatique et avéle &a moitié de la flotte
allemande, toute une moitié des forces navalesnalides ». Ce constat
rejoint totalement celui que fait Engels : dém$anslavisme démocratique
il affirme que I'Allemagne ne peut se laisser cauge la mer Adriatique :
c’est pour elle une question vitale, « au méme tjwe, par exemple, la céte
de la Baltique de Dantzig a Riga ».

Reste la Prusse, dont la force ne repose pas susituation naturelle
favorable — son territoire est «trop étiré en loew et trop réduit en
largeur » — qui est isolée, sans alliés, et quilispose comme atout que sa
remarquable organisation militaire. Mais la failplepulation du pays et le
peu de sympathie gu’elle suscite auprés des Alldmagndrait cette organi-
sation militaire, si efficace soit-elle, ineffica@n cas de conflit avec la
Russie. C’est pourquoi, dit Bakounine, pour devenie « puissance de pre-
mier ordre réelle et authentique », «il lui faltsalument s’arrondir, se
renforcer ». La question est de savoir si la Presseapable de « se mettre
résolument & la téte de la nation allemande cdamtRaissie et I'Autriche ».

Piégée par le partage de la Pologne, qui lui dameecertain « profon-
deur stratégique », selon un terme moderne, laserast incapable de la
moindre initiative en faveur de l'unité allemande)aquelle la Russie est

! « Ma défense », janvier-mars 1850.
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opposée. Toute initiative dans cette direction ciadit a une guerre avec la
Russie ; dans cette perspective,

... « indépendamment méme des difficultés qu'emdraient nécessai-
rement pour la Prusse ses possessions polondisdgsfaudrait, malgré
sa Landwehr et son organisation militaire par aillesi parfaite, succom-
ber sous les coups répétés des armes russesdieaegtes pas cela par
orgueil patriotique, car je ne ressens vraimentl@anoindre sympathie
pour les conquétes de I'Etat russe ; il écrastadirusse rien qu'avec le
poids de sa masse, elle serait de nouveau foroéeme en 1813, de
faire appel a ses fréres allemands, méme au pallpteand, et ce serait
la Révolution allemande, que la Prusse redoutel@ssus tout. »

En cas de conflit, la Pologne ne resterait pastap@e et tenterait une
fois de plus de se libérer : une telle guerre Buiterait pour la Prusse « soit
par la cession forcée de ses provinces polonaisesRaissie, soit par leur
libération dirigée contre la Russie ». La Prussedié sa position dans
I'équilibre des forces internes a I'Allemagne eit, Bakounine, elle serait
«incorporée a I'Allemagne » ; la Prusse seraingaisée. C'est pourquoi
elle doit éviter toute guerre avec la Russie.

Refusant de se laisser germaniser, la Prusse la-teelpouvoir de
«rendre I'Allemagne prussienne » ? Non, pense Baike, parce que ce
projet-la ne convient pas a la Russie, ni a I'Alite. « Le fait de se mettre a
la téte de I'Allemagne équivaut pour la Prusse @ déclaration directe de
guerre a la Russie et a I'Autriche », risque quBrasse ne peut pas courir,
d’autant qu’elle aurait également a affronter I'opjion de tous les princes
allemands.

Bakounine semble un peu géné d'expliquer a sonavean Allemand
— a quel point les Slaves haissent les Allemanis 8ntendu, il « réprouve
au plus haut point cette antipathie quand elleressk a toute la nation
allemande et non point seulement aux Allemandsesgeurs ». Malheureu-
sement, la haine entre Slaves et Allemands a deséqaences tragiques
pour la cause commune de I'humanité. Cette haiieumsproduit de
I'histoire créé par une « suite ininterrompue deat®ns, d'injustices, d’op-
pressions et de cruelles souffrances ».
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« Je touche ici, cher Monsieur, a un sujet extréemtrdélicat et irritant,
et je l'aurais volontiers passé sous silence, sigismde importance
politique ne donnait pas a réfléchir

La haine et le mépris des Allemands imprégnenewlés nations slaves.
C’est un « instinct puissant » qui crée entre enx<lien indissoluble ». Et
c’est précisément sur cette antipathie que se ftadsemble des plans du
panslavisme russe. La Russie n’a aucun mal a jswetes contradictions
nées de l'occupation de terres slaves par les Al Ainsi, lorsque
I'Autriche a attisé la haine des paysans de Gatioi@re les nobles polonais,
en 1846, la Russie se posa comme « protectricdidas et des droits de
cette fraction des propriétaires terriens qui iestaétrangers a la politique,
et essaya de se concilier I'égoisme de la noblgassenne ».

Aujourd’hui, les Polonais commencent a se rendrapte qu'il y a une
différence de nature entre la domination allemagida domination russe.
Tous les efforts de russifier la Pologne ont échdekounine va méme
jusqu’a dire que les Russes installés en Pologngsént insensiblement par
se poloniser.

« La germanisation est beaucoup plus a redouterlesamoyens dont

elle se sert sont non seulement les mesures ganentales, mais aussi
I'action puissante d’'une culture fortement accuseées toutes ses faces
et, par dessus tout, cette application au trawdéitigable et dévorante,

qui caractérise I'industrie allemande. »

Ainsi, le grand-duché de Posen, une province gestnpas coupée de
'Europe, ou les propriétaires terriens, la classdtivée jouissent des
agréments d'un « pays européen civilisé », estigggent la région ou la
haine des Allemands est la plus forte. En 184& bautalité inouie » de la
population allemande et le décret d’annexion duepzent de Francfort
n'ont pas contribué a diminuer le ressentimental@dpulation polonaise,
toutes couches sociales confondues. Bakouninanaffg’étre querellé avec
des Polonais de Posen et de Galicie qui souhditaneappeler a l'aide russe
contre les Allemands.

« L’Allemand est absolument étranger au Polonashature méme lui
est antipathique ; toutes ses maniéres, son mod&dses habitudes, sa
patience inépuisable ainsi que sa satisfaction, esprit cosmopolite

! Rappelons cependant qu'Engels avait écrit danse «Ranslavisme

démocratique » que « ... la haine des Russeseé®st encore pour les Allemands, la
premiére passion révolutionnaire... »
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orienté seulement vers le gagne-pain, d'autre passi son ardeur au
travail immense et dévorante qui, avec I'appui gesvernements alle-
mands, s'implante de plus en plus en Pologne ; toéme ses vertus,
parait au Polonais ridicule ou hostile. »

En plusieurs occasions Bakounine fait allusion aractére industrieux
des Allemands, a leur ardeur au travail : il estiént que I'occupation russe
ne devait pas modifier les structures socialestiomthelles de la Pologne,
notamment dans l'agriculture. La ou les Allemandstsimplantés, au
contraire, apparaissent de profondes modificatidass [linfrastructure
économique, dans les relations sociales, boulewetsa habitudes, créant
des situations irréversibles, provoquant des chapge en profondeur.
Cela doit également induire chez les populationsmgaophones des
comportements percus comme insupportables auxsske® régions occu-
pées, provoquant I'« antipathie a I'égard de t@ugui est allemand ». C'est,
dit Bakounine, «ur cette antipathie des Slaves a I'égard des Adlefs que
repose I'ensemble des plans du panslavisme russe ».

Cependant, il faut distinguer l'attitude des Polsnde celle des autres
Slaves. Les premiers semblent conscients de latifongéostratégique
gu'occupe leur pays, situé entre Allemagne et Rudses Allemands, fait
dire Bakounine aux Polonais, « seront bien forbés, gré mal gré, de nous
rendre libres pour nous opposer, tel un rempawdntiva I’hégémonie de la
Russie : leur propre sécurité leur imposera ndbération. » Bakounine a-t-
il lu l'article de laNouvelle Gazette rhénardans lequel les Polonais sont
présentés comme un «rempart de vingt millions éeos» contre la
Russie' ? Au moment de la parution de l'article, il paig&it au congrés
slave de Prague ; il est possible qu'il I'ait luet@ conscience de leur rble
potentiel a pu donner I'espoir aux Polonais queldiagne favoriserait
l'indépendance de leur pays: «Le nombre des gandillemagne qui
peuvent concevoir une Allemagne sans la Polognecansiderent méme la
libération de la Pologne comme la condition indisgable a la liberté de
I'Allemagne et qui sympathisent avec la Polognenambre est trés grand »,
dit Bakouniné.

La question est totalement différente pour la Bah@&tnla Moravie. Trés
peu d’Allemands sont favorables a leur indépendaoae « on a trop pris
I'habitude de considérer ces Slaves comme desrtisssmts allemands, et a
cela vient encore s’ajouter la théorie de l'arrgsdment du territoire : “la

! Nouvelle Gazette rhénanEngels, « La Pologne, la Russie, 'Europe »,if ju
1848.
2 « Ma défense », janvier-mars 1850.



L’autre Bakounine. — Tome |l 165
Allemagne et question slave

Bohéme, dit-on, s’enfonce absolument comme un cins le cceur de
lAllemagne” »* — lire: un coin slave. C'est une allusion évidersu
« Panslavisme démocratique », I'article qu’Engelblia le 14 février 1849
dans laNouvelle Gazette rhénarem réponse a son « Appel aux Slaves » de
Bakounine. En février 1849, Bakounine est a Leippigs a Dresde a la fin
du mois.

Engels tient des propos surprenants dans cetearticli le qualifient
encore une fois comme le « gaffeur » du couple Margels, celui qui dit
tout haut ce qu’il vaudrait mieux garder pour soi :

« Un Etat moravo-bohémien indépendant enfoncé commeoin entre

la Silésie et I'Autriche, I'Autriche et la Styrieoapées par la “république
des Slaves du Sud”, de leur débouché naturel B&dpie et la

Méditerranée, I'Est de I'Allemagne déchiqueté commepain rongé par
des rats! Et tout cela en remerciement de la p@irse par les

Allemands pour civiliser les Tchéques et les Slegeta la téte dure, et
pour introduire chez eux le commerce, lindustnige exploitation

agricole rentable et la cultufé »

Engels est-il en train de délirer ? Est-il en trd renier les principes
énoncés dans Kanifeste communistgui vient d'étre publié ? Pas du tout.
Le Manifesteest en réalité une glorification du développemesd tbrces
productives qui aplanit tous les particularismeSonaux. Dans la mesure
ou le développement des forces productives estritere définissant le
« progrés » en histoire, 'Allemagne est le seulspd’Europe centrale qui
puisse prétendre a cette distinction. Il est certpie ce genre de propos,
ajoutés a la caution donnée par la revue dont Mtaix le rédacteur en chef,
n'a pas di contribuer au rapprochement des dénesceddives et de leurs
homologues allemands... Les propos d’Engels sontlellas parfaitement
cohérents avec ceux de H. von Gagern, le démoueatgrésident du
Parlement de Francfort, qui déclara en 1848 : dlefAagne a recu la
mission de civiliser I'Orient, et les peuples dunDBe qui n'ont pas encore
atteint la conscience d’eux-mémes, doivent étre seiellites dans cette
marche continuelle vers le monde oriental. » Prapose arrogance surpre-
nante, tenus a la tribune d'un parlement qui nepag capable de réaliser
I'unité nationale de son propre pays

1bid.

2 Engels, « Le Panslavisme démocratique ».

% Revue des Deux Mondek849, tome 3, p. 376. Pour rappel, la Confédgmati
germanique, c'est-a-dire I'Allemagne du Nord horsnfire autrichien, était
constituée de trente-neuf Etats souverains.
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Aux Allemands qui s'accrochent a ce « coin slaenfoncé dans I'Alle-
magne, Bakounine lance un avertissement : « leatatheyviendra beaucoup
plus inquiétant, si ce coin se transforme en un co$se », autrement dit si
les Slaves de Bohéme et de Moravie choisissaiensedenettre sous la
protection russe. On comprend dés lors la terreuMdrx et Engels devant
le panslavisme. Ce qui est totalement incompréhinst’est leur attitude
haineuse envers Bakounine, leurs tentatives deétaédibiliser par des
calomnies odieuses, alors méme qu'il auraitiésé meilleur alliécontre la
politique de I'Etat russe. Il fallait une bonne dod’imbécillité politique
pour en arriver la.

Les positions exposées par Marx et Engels dansolavelle Gazette
rhénaneen 1848 et 1849 sont sans doute représentativese dgue la
démocratie bourgeoise de I'époque pouvait proddirgplus avanceé : ca ne
dépassait pas la reconnaissance d’'une Polognedimt les territoires de
Posen et Dantzig resteraient allemands ; et le treainde la Bohéme-
Moravie (’'est-a-direla Tchéquie et la Slovaquie) dans la sphére ahelma

Les Polonais finirent par comprendre que jamaifldidagne ne serait a
l'initiative de leur indépendance. C’est pourquakBunine peut affirmer
gue s'ils avaient a choisir entre devenir allemajuolsr d’institutions démo-
cratiqgues allemandes mais renoncer a tout partisoia polonais ; ou bien
«tomber sous le joug pesant de la Russie », désichient la Russie. Car
I'Etat russe est une « mécanique fabriquée de gquitzes qui, en raison de
sa tension constamment et nécessairement croisgataéera forcément tot
ou tard » ; le Polonais conserve donc I'espoir deedir un jour libre. En
somme, l'occupation russe est celle d'une puissaritiaire socialement et
culturellement inférieure qui ne transforme paspeafondeur la société
polonaise et qui ne parviendra jamais a russifigftdlogne. En revanche, la
germanisation introduit des modifications dansfiastructure économique
et sociale qui modifie de maniere irréversibleri&gions ou elles sont mises
en ceuvre. Aux antagonismes nationaux qui opposdemAnds et Slaves
s’ajoutent également des antagonismes de classelBnirgeoisie et aristo-
cratie fonciére. Bakounine le sent bien dans sate tec’est pourquoi il
déclare a son interlocuteur qu'il se trouve deoRaik « que leur naissance,
leur richesse, toute leur culture et toutes leatsithdes appelaient a étre des
ultra-conservateurs parmi les conservateurs, (quiaicement se seraient
montrés sous ce jour s'ils étaient nés dans um @atys ou dans une Pologne
indépendante, et qui maintenant font preuve du gtaad libéralisme et se
déclarent méme en faveur des idées démocratiguees»hommes-la sont
préts a « sacrifier pour sa résurrection leursilpges personnels et méme
leurs préjugés ». Sur ce dernier point, Bakounieasice peut-étre un peu.
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Il reste que I'image que Bakounine donne des Pdidodans ce texte
sonne un peu faux lorsqu’on songe a d'autres éctitd se plaint de leur
absence de perspective globale, de leurs questllds leur acharnement a
réclamer une indépendance qui leur restitueraitdeioires non polonais
gu'ils occupaient avant le partage de leur pays..il8 me paraissaient
bornés, mesquins, exclusifs, ne voyant rien d’awte monde que la
Pologne, incapables de comprendre les changementsnsis en Pologne
méme depuis l'assujettissement complet de ce pagcrit-il dans sa
« Confession » un an plus tard. Certes, ce documefte écrit dans des
circonstances particulieres, mais il n'y a pas liucroire que le révolu-
tionnaire russe dise autre chose que ce qu'il pense

Bien entendu, & son avocat, en 1850, il n'éprouas g besoin de
s’attarder sur ces questions. Rappelons que Bakeuftveloppe dans ce
texte, au bénéfice de son avocat, les argumentBgeapt son activité
pendant la période qui a précédé son arrestatemaBalyses le conduisent a
affirmer la nécessité pour la Prusse et I'Autrictee prendre l'initiative de
l'indépendance des territoires polonais quils quant parce que cela
déclenchera un mouvement général qui conduiraliadeation de la partie
occupée par la Russie.

« Si les Polonais d'Autriche et de Prusse ne s@difit pas bientét des
prétentions allemandes, si, devenus libres, ionepas face a la Russie
pour restaurer la Pologne dans son intégralités al® tomberont rapide-
ment sous la domination russe et deviendront, aaixsnde la Russie,
des armes trés dangereuses dirigées contre I'AflemaQue gagnera
I'Allemagne a cela ? Je laisse aux Allemands la di réfléchir. »

Le reste des peuples slaves sont eux aussi uneepogentielle s'ils ne
parviennent pas a leur indépendance, car ils n#qde tomber sous
influence russe : « Ou ils deviennent indépendantibres, ou ils devien-
nent russes. » Devenus libres, réconciliés avetiefagne, «ils combat-
tront le despotisme russe ». Dans le cas contiigdregviendront « les plus
implacables ennemis de I'Allemagne ».

Bakounine se propose alors de développer cetteiguenais, comme
cela arrive souvent chez lui, le manuscrit s'art@tet n'a pas de suite. « Ma
défense » présente cependant des similarités awvéexte qu'il rédigera de
sa prison russe, la fameuse « Confession » aueisare sens que s'il ne dit
pas toute la vérité ou tout ce qu'il pense, cel gliticorrespond réellement a
sa pensée. Le tsar attendait de Bakounine qu'ibiga ses complices. Or,
faisant semblant de jouer le jeu, Bakounine déaféemblée qu’on ne peut
confesser que ces propres fautes, pas celles tkes ail ne donne aucun
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nom, ce qui fait dire au tsar que cette confessi@vait aucune valeur.
Alors, des péchés, il en confesse. Le mot revignfa®s dans le texte. Il
raconte tout, ses intentions, ses projets. Quaciteilun nom, c’est pour dire
gu'il est aux Etats-Unis;’est-a-direhors de portée de I'empereur. Mais il va
plus loin encore :

« Sire, je ne tacherai point d’excuser mes crimgsardonnables, ni de
Vous parler d’'un tardif remords ; le repentir dana situation est aussi
vain que celui du pécheur aprés sa mort, j'exposamajuement les
faits. »

En d'autres termes, en affirmant que le repentirimgile et qu'il se
limite a exposer les faits, il reconnait tout siempént qu'il ne regrette rien
de ce qu’il a fait. Sachant qu’l va étre jugé pmhrs juges allemands,
Bakounine oriente un peu son argumentaire, sans ggdant dissimuler le
fond de sa pensée : il insiste sur la questioriuété allemande plutdt que
sur celle de la démaocratie.

On ne peut écarter qu'il y ait une part d’'opporsumé dans le discours de
Bakounine — ce qui serait somme toute normal vicile®nstances — oppor-
tunisme qui apparait dans I'analyse du discourk e&currence (ou I'ab-
sence de récurrence) de certains mots. Libre, Bakews'est moins battu
pour I'unité allemandeque pour ladémocratie en Allemagnenéme si on
peut considérer que les deux concepts sont liéde Gubstantif « démo-
cratie » apparait une fois appliqgué a I'Allemagmeijs trois fois appliqué a
la Pologne, de méme que l'adjectif « démocratiquee> mot « unité » en
revanche apparait quatorze fois appliqué a I'Allgngamais une seule fois a
la Pologne. Bakounine n'oublie donc pas qu'l stde a des juges
allemands.

On trouve dans « Ma défense » I'essentiel des thegodl abordera
vingt ans plus tard dans sa période anarchistes Hampire knouto-
germaniqueet dansEtatisme et anarchiemais le texte est aussi la synthése
des positions de Bakounine dans la période allara din de 1848 au début
de 1849 : il s’y trouve de nombreuses analogies avetexte écrit a cette
période, avant son arrestation, « La situation @ssig ».

Il y a cependant un grand absent : BismardRe n’est qu'a partir de
1864 que le metteur en scene de l'unité allemapgearaitra dans les écrits

! Le nom de Bismarck (qu'il écrit aussi Bismark) amit pour la premiére fois,
mais incidemment, dans une lettre qu’il écrivitrariz Otto le 2 mars 1850 ; il ne
s’agit cependant pas du chancelier allemand maisFedrich Wilhelm von
Bismarck, né en 1783 et auteur d'études sur lesggiaapoléoniennes.
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de Bakounine, mais seulement aprés 1869 qu'il delvee a ses yeux le
grand leader de la réaction européenne et son eimtene.

Sauvé par I'Amour

A partir de son incarcération dans les gebles du i ne sera plus
guestion de I'Allemagne, de la question germanwvestd de réflexions rela-
tives a la politique européenne. Il est vrai quedetexte s’y prétait peu. Le
11 mars 1854 Bakounine est transféré a la forterdesSchlusselbourg, a
I'est de Saint-Pétersbourg, car la guerre de Crianéelaté et on craint des
troubles. La santé du révolutionnaire est mauv&semeére tente a plusieurs
reprises de faire alléger sa peine mais le noutsau Alexandre Il lui
répond que jamais il ne sera libéré.

A la suite d’'une lettre qu'il écrivit au tsar, daleguelle il invoque sa
mauvaise santé, sa peine est commuée en relégatiBibérie.

Cette lettre est construite sur le méme modéldajgeConfession » qu'il
écrivit au péere du nouveau tsar : formules consacdthumilité et de grati-
tude. Allusion & cette « Confession », Bakouningpedle qu’il avait
« exécuté sans nulle fourberie la volonté du défmitverain que m’avait
transmise le comte Orlov, me priant de me confeaskeli, comme un fils
spirituel se confesse a un pére spirituel, et quemima confession écrite,
autant que je m’'en souvienne, dans l'ivresse dassg récent n'e(it pu, eu
égard a son esprit, mériter I'approbation du soaiverje n'eus jamais,
jamais de motif de me repentir de sa sincéritésraai contraire ». Sachant
que le défunt tsar avait considéré cette « Corfassicomme nulle et non
advenue, affirmer par conséquent qu'il ne se «mepeas de la sincérité
gu’il y avait mise signifie que pour lui la situati n'a pas changé. Dans sa
lettre a Alexandre Il, Bakounine réitére d’aillewys’il entend continuer de
faire preuve d'une « franchise totale ». Bien editenl ne peut pas ne pas
reconnaitre ses « crimes » et, affirme-t-il, «esippuvais recommencer de
nouveau ma vie, je la conduirais autrement » ; faafermulation est plutét
ambigué : elle peut tout aussi bien vouloir dije referais la méme chose
mais je serais plus prudent.

Confiné a Irkoutsk, au coeur de la Sibérie et lomtdute frontiere,
Bakounine cherche un moyen de s'évader. Un marctaindonfie une
mission d’exploration commerciale a I'embouchure filauve Amour. Le
gouverneur Korsakov hésita a lui accorder I'autdios, mais I'ancien révo-
lutionnaire montre tous les signes d’'un homme ¢pstsassagi. N'est-il pas
'ami de Mouraviev ? Ne s'est-il pas créé une siama a Irkoutsk ? Et
surtout, jeune marié, abandonnerait-il sa femmeSérérie ? Korsakov
accorde son autorisation. Son périple le méne jasquort de Nikolaievsk.
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Il embarque sur un bateau russe qui doit le délearu sud de la Sibérie. La
surveillance dont il est I'objet se relache : sardien, tombé amoureux
d'une fille de Nikolaievsk, féte ses fiancailles..ak®unine saute sur un
bateau américain qui le débarque le 14 ao(t 186% taport japonais de
Hakodate.

De San Francisco, il écrit a son ami Karl VogtC’est ’Amourqui m'a
sauve ! »

Arrivé a Londres, il écrira a Tourgueni&le 31 décembre 1861 : « Jai
cessé d'étre un révolutionnaire abstrait et je daigenu cent fois plus russe
que je I'étais jadis, et quoique je n'aie pas cels&ympathiser ardemment
avec les victoires de la liberté dans le mondeegnjiai compris que le
Russe doit de préférence agir en Russie et sundai®et si vous le voulez,
dans un sens plus large, exclusivement sur le mslage. »

On sent bien que I'histoire n'est pas terminée...

Conclusion

Marx et Bakounine interviennent dans le mouveméublutionnaire de
1848, mais de maniére fort différente. Des le déleula révolution, Bakou-
nine, qui est a Bruxelles, se rend a pied a P#risebon Caussidiére, y fait
merveille. Il se rend ensuite en Allemagne. Il jggre a linsurrection de
Prague, puis a celle de Dresde. Apres quoi, ineété, condamné a mort par
les gouvernements saxon et autrichien, puis liMeeRussie. Il ne retournera
a la vie politique qu’en 1861, aprés son évasioSitérie.

Le mode d'intervention de Marx est différent. Dés début d'une
révolution il dissout la Ligue des communistespilemier parti communiste
de I'histoire, et s’évertue a convaincre la bourgieoallemande de réaliser
sa révolution, la révolution démocratique qui insenait les conditions de
I'accession ultérieure de la classe ouvriere awgiograce a I'action parle-
mentaire. Cette révolution démocratique était ulapes nécessaire ; en tant
gue communistes, Marx et Engels pouvaient espérexceélérer le proces-
sus, mais il fallait pour cela mettre en sommes levendications du
prolétariat. Tant que la bourgeoisie n'avait padisé ses objectifs, la classe
ouvriére devait soutenir les revendications déntapres.

Marx et Engels appliquaient littéralement les posg qu'ils avaient
développées dans IEanifeste communistePour soutenir leur politique,

L1l ne s'agit pas d’lvan, le romancier, mais ded\s Tourgueniev, historien et
économiste russe (1789-1871).
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Marx avait pris la direction de ldouvelle Gazette rhénanen journal de la
bourgeaoisie libérale.

Bakounine avait une autre optique. En Allemagne endnfallait sou-
tenir la classe ouvriére naissante sur ses praomugstifs ; dans les pays
slaves dominés par les Allemands — c’est-a-dirdg&russe et I'Autriche —
il fallait soutenir la revendication des slaves'iadépendance nationale.
Bakounine estimait que les démocrates allemandsiei®vsoutenir cette
position, car ainsi ils s'alliaient les masses stagontre les monarchies alle-
mandes qui voulaient un retour & l'ancien état ldeses. Pour Bakounine,
'Alliance des démocrates allemands revendiquandémocratie et des
slaves d’Europe centrale revendiquant I'indépendangait été invincible.

Les démocrates allemands, dans le Parlement decféranet Marx-
Engels eux-mémes dans Mouvelle Gazette rhénangoyaient les choses
autrement : il n’était pas question d’envisagerddpendance des slaves, car
leur germanisation était considérée comme un faittdment progressif
L’Allemagne démocratique ne voulait pas se degsdes territoires slaves
gue I'Allemagne monarchique et despotique avagyesla occupés.

Les accusations de panslavisme portées par Markngels contre
Bakounine se sont montrées extrémement efficadegumy plus de cent ans
aprés, des auteurs parfaitement respectables fgendront sans aucun
examen critique. C’est particulierement le cas deximilien Rubel qui, de
toute évidence, ne connait Bakounine que par anglit Marx :

« Marx n'a cessé de s’élever contre le messianamtieoccidental, voire

slavophile, de certains intellectuels russes, epaiculier contre les

conceptions de I'anarchiste Bakounine, adversairamé des méthodes
de lutte que Marx s'efforcait de faire triompherndale mouvement
ouvrier avec le concours de [I'Association interodle des

travailleurs®... »

Adversaire de Marx au sein de la Premiére intesnate, Bakounine
I'était certes, mais aux accusations de panslaviporées contre lui, il
répondait : « Pour les peuples russes et non russgsisonnés aujourd’hui
dans I'empire de toutes les Russies, il n'est pasngmi plus dangereux,
plus mortel que cet empire lui-mérhe> On ne peut pas étre plus clair.

1 On se rappelle que Marx et Engels avaient recommgourt moment au début
de la révolution, le role oppressif de la politigakemande a I'égard des Slaves.
Cependant, ce moment d'égarement sera vite surmonté

2 Maximilien Rubel Marx critique du marxismePayot, p. 157.

% Etatisme et anarchjelV, 13. Cet ouvrage est, avéEmpire knouto-germa
nique le seul livre de Bakounine qui fut publigtatisme et anarchiprésente cette
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Vingt ans plus tard, Bakounine s’interrogera sus taisons qui ont
provoqué les accusations de panslavisme portédsedon L'« Appel aux
Slaves » est accusé par Marx et son entouragee d)@trtexte panslaviste
alors que, dit-il, c’est «une brochure dans ldqugl me suis efforcé de
prouver aux Slaves que loin de devoir attendredenaincipation de I'appui de
'Empire de toutes les Russies, ils ne pouvaiergpérer que de sa compléte
destruction » :

« Il est vrai que dans cette méme brochure, j& dse aussi que la
destruction de 'Empire d'Autriche et de la monaecprussienne était
aussi nécessaire au triomphe de la démocratiecejieede I'Empire du
Tzar, et voila ce que les Allemands, méme les déaes socialistes de
I'Allemagne, n'ont jamais pu me pardonner. (...)

« J'ai ajouté encore dans cette méme brochure :fieldous des
passions nationales qu’on cherche a ranimer das€esurs. Au nom de
cette monarchie autrichienne qui n’a jamais fatteaghose qu’opprimer
toutes les nations assujetties a son joug, on patle maintenant de vos
droits nationaux. Dans quel but? Dans celui dserda liberté des
peuples, en allumant une guerre fratricide entse € veut rompre la
solidarité révolutionnaire qui doit les unir, quorstitue leur force, la
condition méme de leur émancipation simultanéelesnsoulevant les
uns contre les autres au nom d'un patriotisme tétonnez donc la
main aux démocrates, aux socialistes révolutioesaie I'Allemagne, de
la Hongrie, de I'ltalie, de la France ; ne haisgae vos éternels oppres-
seurs, les classes privilégiées de toutes lesngatimais unissez vous de
coeur et d’action a leurs victimes, les peuples”.

particularité qu'il fut écrit en russe, alors geerévolutionnaire écrivait surtout en
francgais. L'ironie de I'histoire est qu'il fut actniné en Russie grace a des contreban-
diers juifs...

Paru peu avant la mort de Bakounine, ce livre est sorte de synthése de sa
pensée géostratégique. Il contient de larges dgpeloents sur la situation sociale de
la Russie, la condition du peuple russe, sur laofligsion interne du pays ainsi que
sur les perspectives d’évolution du mouvement réiahnaire. Marx avait lu le
livre, et les notes et commentaires qu'il a éoeits marge du texte de Bakounine
constituent les seuls — et a vrai dire tres sugelsi — éléments de réfutation théori-
que des idées de 'anarchiste. Mais on constgierta de cette date, une nette modi-
fication d’optique chez Marx et Engels sur la Ressjui introduisent dés lors le
peuple russedans leurs analyses. Les textes ou Engels s'@#éra la situation
sociale de la Russie sont postérieurs a la pulditatu livre de Bakounine : « Les
problémes sociaux de la Russie » (1875) ; « Lenarés d’'un 1789 russe » (1877) ;
« La situation en Russie » (1878), etc.
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« Tels étaient I'esprit et le contenu de cette buooe, dans laquelle ces
messieurs sont allés chercher des preuves de nmstaiame'. »

La question est de savoir si Marx et Engels étawmtbonne foi.
L'« Appel aux Slaves » de Bakounine ne laisse autaute sur I'opposition
de Bakounine a I'hégémonie russe en Europe. LeluBopnaire russe a
certes écrit d’autres textes a la méme époquemmaeat dans I®resdner
Zeitung mais ils n'étaient pas signés.

Les divergences entre Bakounine et Marx ne serdijp&s tant dans les
analyses qu’au niveau des conséquences politiquis en tirent. En 1848,
Bakounine ne nie absolument pas que la Russie yaudle réactionnaire
dans la politique européenne. La vraie questiostrpas la ; elle est de
savoir pourquoi les auteurs ddanifeste se sont obstinés a considérer
Bakounine comme un partisan du panslavisme, algis @vaient tous les
éléments nécessaires pour voir qu’il ne I'était pas

On peut formuler une hypothése. Bakounine pouvadt éttaqué si on
accréditait I'idée qu'il était un panslave ; il peuvait pas I'étre s'il était un
partisan de la libération nationale des Slavesgcepau’aucun argument
acceptable ne pouvait étre opposé a cette revdimhic#anslaveg’'est-a-
dire partisan de la soumission des nations slavepaliggue du grand frére
russe, Bakounine pouvait étre présenté comme uarsaive. Partisan de
'émancipation des Slaves d’Europe centrale alliésx démocrates
allemands, il devenait dangereux parce qu'une fdliitique conduisait a
'amputation de territoires stratégiques, commBd&éme et contrecarrait le
projet d’unification d’'une Grande Allemagne.

%k kkk Kk Kk k%

! L’Empire knouto-germaniquatuite, « Dieu et I'Etat », 1.
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DOCUMENTS !

Mars 1848. — Lettre a La Réforme
La Réforme, 13 Mars 1848, Paris

La révolution qui s’est faite en France a changé radicalement la face de
toutes les questions. Sans exagération aucune, on peut dire aujourd’hui que le
monde ancien est mort ; ce qu'il en reste ne tardera pas a disparaitre. Nous
sommes a la naissance d’'un monde nouveau. Le mouvement révolutionnaire
parti de ce foyer toujours vivifiant et ardent qu'on appelle la France, se répand
partout, ne se donnant méme pas la peine de renverser, mais chassant devant
lui, sans efforts, presque sans bruit, tous ces fantémes d’oppression, d’iniquité
et de mensonge que des siécles avaient accumulés en Europe.

Cet événement est si grand, il a tellement pris tout le monde a I'improviste,
que I'on ne sait pas encore ce que I'on doit penser, vouloir, espérer... et que
personne n’est capable de mesurer la profondeur de cette nouvelle révolution
qui nous apparait, des les premiers jours, plus radicale dans ses conséquences,
plus gigantesque dans ses proportions que toutes celles qui I'ont précédée.

Une chose est bien claire pourtant : les hommes pratiques de I'ancien régime
sont devenus aujourd’hui des utopistes, et I'utopie d’hier est désormais la seule
chose possible, raisonnable, praticable. Cette utopie, c'est la démocratie pure,
absolue pour la France comme pour toute I'Europe ; c’est la vérité, la justice, la
liberté, la vie pour tous, pour les individus comme pour les nations ; c’est le droit
de tous défendu par la voix libre et le bras armé de chacun.

Il ne faut pas s'y tromper, cette révolution démocratique au milieu de laquelle
nous vivons depuis quelques jours, est loin d'étre terminée ; elle ne fait que
commencer. Elle est calme, parce gu’elle se sent forte, parce que personne
n'ose la combattre a ciel ouvert ; et qu'on n'espére pas au dehors que sa force
d’expansion puisse s’arréter aux frontiéres de la France ! Il faudrait étre insensé
pour le croire. La France ne vit et ne travaille jamais pour elle seule. Quand elle
dort ou qu'elle se laisse détourner de sa voie naturelle, un malaise profond
s’empare de tous les pays ; quand elle brlle et s’agite, 'incendie est partout. Il
ne dépend de la volonté d’'aucun homme, quelque haut placé qu'il soit dans
I'amour et la confiance de ses concitoyens, de faire que la tempéte qui a éclaté
a Paris n'agite pas profondément, révolutionnairement, jusqu’au fond méme de
leurs entrailles, toutes les sociétés de I'Europe.

! Les documents présentés peuvent étre consultée SODRom publié par
I'Institut international d’histoire sociale d’Amsttam, P.O. Box 2169, 1000 CD
Amsterdam.
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Il faudrait ne pas comprendre la France, et surtout la France de la Révolution,
pour s'imaginer qu’elle puisse rester jamais indifférente au spectacle des luttes
entre les peuples et les gouvernements. L’'une des causes principales de sa
derniére tempéte était, sans aucun doute, le réle infame que Louis-Philippe a fait
jouer a la grande nation dans les affaires de I'Europe. Elle a été indignée de se
voir non seulement devancée par I'ltalie et la Suisse, mais opposée comme un
obstacle, comme une barriere a leur affranchissement. « Aujourd’hui la France
est libre : les Polonais, les Italiens, les Suisses, les Belges, les Allemands le
seront bientdt ! » Tel fut le premier cri qui retentit & Valenciennes lorsque la Ré-
publique y fut proclamée. Ce cri est celui de toute la France.

Comment arréter la propagande révolutionnaire d'une nation qui, dans le
premier élan de sa joie, ne songe pas a elle-méme, mais seulement au bonheur
et a la liberté des autres pays ! La politique de la non-intervention absolue, poli-
tigue batarde, hypocrite, issue d'un systéme hypocrite et batard, ne sera jamais
celle de la République francaise. Si elle garde une attitude tranquille vis-a-vis
des trois puissances du nord, ce n'est ni par indifférence pour la liberté des
peuples, ni par déférence pour ces établissement monarchiques dont elle sera
jusqu’au bout I'ennemie irréconciliable. C'est uniqguement par respect pour
l'indépendance des peuples eux-mémes qu’elle désirait voir se délivrer par leurs
propres efforts, sans son intervention matérielle, afin qu’on ne puisse le soup-
conner de vouloir agrandir son territoire par la conquéte. La Démaocratie exclut la
conguéte ; mais la victoire du principe révolutionnaire en Europe est pour la
France une question de vie ou de mort, — et d'une maniéere ou d’'une autre, nous
verrons sous peu la face de I'Europe changer complétement.

Sous peu, en moins d'une année peut-étre, nous verrons le monstrueux
Empire autrichien crouler, les Italiens délivrés proclamer la république italienne ;
les Allemands réunis en une seule grande nation proclamer la république alle-
mande, et les républicains polonais émigrés depuis dix-sept ans retourner dans
leurs foyers.

Le mouvement révolutionnaire ne s’arrétera que lorsque I'Europe, 'Europe
toute entiére, sans en excepter méme la Russie, sera devenue une république
démocratique-confédérée.

C’est impossible ! dira-t-on. Mais qu’on y prenne garde ! ce mot n'est pas
d’aujourd’hui, il est d’hier. Il n'y a d'impossible aujourd’hui que la royauté, 'aris-
tocratie, que l'inégalité, que I'esclavage.

La révolution périra si la royauté ne disparait complétement de la surface de
I'Europe.

Ainsi chute de la monarchie et du privilege dans I'Europe entiére, ou bien
défaite nouvelle de la Révolution, défaite plus terrible que toutes les horreurs de
la réaction ! Napoléon I'a dit : « Dans cinquante ans, I'Europe sera républicaine
ou cosague. »

Le moment est grave, pour les individus comme pour les nations. Chacun a
un devoir immense a remplir.

Je suis Russe, et mes pensées se reportent naturellement sur la Russie.
C’est de la qu'on attend les premiéres foudres de la réaction. Elles partiront,
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mais pour se retourner contre celui méme qui les aura lancées. Personne peut-
étre, aprés le gouvernement autrichien, n'est autant menacé par la Révolution
frangaise que I'empereur Nicolas. Cette Révolution, qui doit sauver tous les
peuples, sauvera aussi la Russie, j'en suis convaincu.

Dans une seconde lettre, si vous voulez bien me permettre, citoyen
rédacteur, j'exposerai les raisons qui me donnent cette assurance. En attendant,
je vous salue en m’'écriant avec vous :

Vive la France !

Vive la République !

Vive la Démocratie !

Michel Bakounine
émigreé russe

*k k k k%

Juin 1848. — Principes fondamentaux de la nouvelle politique slave

Prague, juin 1848

Aprés avoir traversé des siecles d'esclavage, de luttes pénibles et de
souffrances, les Slaves se réunissent aujourd’hui pour la premiere fois dans
un congrés général, et se donnent la main pour une alliance fraternelle,
déclarent solennellement devant Dieu comme devant les nations que les
principes suivants feront désormais la base de leur nouvelle existence
politique *.

1. Arrivés les derniers dans la marche de la civilisation européenne,
éprouvés et formés par de longs malheurs, ils se sentent appelés a réaliser
ce que les autres peuples de I'Europe ont préparé par leur développement
ultérieur et ce qui est regardé aujourd’hui comme le but final de I'humanité,
c'est-a-dire : la grandeur, la liberté et le bonheur de tous fondés sur une
solidarité sainte et fraternelle des individus comme des nations.

! Ce texte a été écrit en francais. Nous avons cés|ies tournures de phrases de
Bakounine lorsque le sens restait compréhensibaisNous sommes limités a
corriger les fautes d’orthographe.

Ce texte ne présente pas grand intérét quant éosienu. Nous avons cependant
tenu a linclure dans les documents annexes pameeld sentimentalité qui s’en
dégage explique sans doute I'énervement d’Engeisndda maniere dont Bakounine
s’exprimait a I'époque. Le ton de ses proclamatiehgppels contraste cependant

avec celui des articles qu'il envoie a la pressmabatique de I'époque, dans
lesquels il analyse les événements.



L’autre Bakounine. — Tome |l 177
Allemagne et question slave

2. lls ont été trop longtemps eux-mémes les victimes de I'oppression
étrangeére, ils ont trop bien vu les conséquences facheuses : la démorali-
sation et la désorganisation qui résultent de I'oppression non seulement pour
I'opprimé, mais encore et surtout pour celui qui opprime, ils ont trop profon-
dément abhorré le joug étranger pour vouloir jamais imposer le leur a une
race étrangere. Le respect et I'amour de la liberté des autres est a leurs yeux
la premiére condition de leur propre liberté.

3. lls ont été trop longtemps victimes du mensonge et de la violence pour
vouloir puiser autre part de leur nouvelle existence et leur force que dans la
Vvérité sainte et pure, dans la liberté pure, dans la justice pure sans aucune
restriction, comme sans arriere-pensée et par la-méme ils excluent a tout
jamais de leur politique, tant extérieure qu'intérieure, la diplomatie et la
conquéte tout ce qui aurait pour but de fonder artificiellement ou mécani-
guement une puissance centrale quelconque au détriment de la liberté des
individus ou des nations. La nouvelle politique de la race Slave ne sera donc
pas une politique d’Etats, mais une politique de nations, une politique de
peuples libres et indépendants.

4. lls fonderont leur nouvelle puissance sur l'alliance individuelle et
fraternelle de tous les peuples qui composent la race Slave et ils ne cherche-
ront point d’autre centralisation que celle de la fédération Slave tout entiére.
Tous leurs malheurs sont provenus de leur désunion. Ensemble ils auraient
été invincibles, mais ils étaient dispersés, désunis jusqu’'a oublier les liens
sacrés de race et du sang qui devaient les unir irrévocablement dans une
commune destinée ; d'autres se sont laissés entrainer dans une guerre
fratricide ; d’autres enfin s’oubliérent jusqu’au point de servir d’instrument a
une race étrangére et a une politique anti-slave pour opprimer leurs fréres. Et
Dieu pour les en punir les laissa tomber I'un apres I'autre sous le joug des
Allemands. Sans en excepter méme ceux qui ont conservé I'apparence d’'une
existence nationale et indépendante, car ceux-la sont devenus le fléau de
leurs freres, les exécuteurs a la fois malheureux et criminels d’'une pensée
allemande.

Mais le temps des épreuves est fini, I'heure de la délivrance a sonné pour
les Slaves. Arrivés a Prague des points les plus opposés ils se sont rencon-
trés, reconnus et sentis comme fréres, ils ne se sont pas seulement sentis
par leurs ceceurs, ils se sont compris par leurs langages Y qui ne sont que les
idiomes, des modifications de cette langue belle et sonore, qui se parle
depuis les bords de I'Adriatique et de la mer noire jusqu’aux confins de la
mer blanche et de la Sibérie. lls se sont trouvés unis par leurs intéréts
communs, mais encore plus unis par le sentiment de la grande destinée que

! Ce que dit Bakounine est faux. Les langues slavaint beaucoup divergé au
cours de I'histoire. Les premiers auteurs qui teame un renouveau des langues
slaves écrivaient d’'abord en allemand. De nombr&llemands intéressés par la
question jouérent d’ailleurs un rble déterminargs lmembres du congrés slave de
1848 communiquaient... en allemand. Le texte origiisalécrit en francais.
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I'avenir leur prépare ; ils se sont inclinés devant Dieu en le remerciant d’avoir
mis fin a leurs dures épreuves, de leur avoir conservé dans toute sa pureté
ce sentiment fraternel, ils se sont mutuellement pardonnés le passé et ne
voyant plus devant eux que le présent et I'avenir, ils ont prété serment de ne
plus séparer leurs destinées.

Bases de l'alliance slave

1. L'indépendance de tous les peuples composant la race slave est
reconnue.

2. Mais tous ces peuples sont solidaires I'un de l'autre. Cette solidarité
doit étre si intime que le bonheur ou le malheur de I'un soit le bonheur ou le
malheur de l'autre et qu’aucun ne puisse se sentir et se croire libre quand les
autres ne le sont pas et vice versa ; I'oppression de I'un est I'oppression des
autres.

3. La fédération universelle des tous les peuples slaves est I'expression
et la réalisation de cette solidarité Elle représente la Slavie entiére et porte le
nom du concile slave.

4. Le concile slave est placé au-dessus des tous les peuples slaves
comme autorité et comme tribunal supréme ; tous doivent également s'incli-
ner devant ses jugements et exécuter ses ordres.

5. Toute tentative de la part d’'un peuple slave, ayant pour but de former
au sein de la fédération générale une fédération particuliére ; — ou bien de
soumettre un autre peuple slave soit par la diplomatie soit par la violence,
dans le but de former un Etat central puissant, capable de contrebalancer ou
méme de limiter la puissance de la fédération générale ; — toute tendance de
former une hégémonie quelconque soit au profit d’'un peuple ou bien des
quelques peuples réunis et au détriment des autres, est déclarée comme un
crime et comme une trahison envers toute la Slavie. — Les peuples slaves,
qui veulent faire partie de la fédération doivent entierement résigner leur
puissance et la concentrer entre les mains du concile et ne chercher désor-
mais leur grandeur particuliere que dans le développement de leur bonheur,
de leur liberté et de cette sainte fraternité, qui doit étre la base vivifiante et
religieuse de la nouvelle existence.

6. Le concile seul a le droit de déclarer la guerre aux puissances étran-
géres. Aucun peuple ne peut I'entreprendre sans I'assentiment de tous, car
d’aprés cette méme loi de solidarité tous doivent prendre part a la guerre de
chacun et aucun ne peut abandonner son frére dans le moment du danger.

7. La guerre intestine entre les peuples slaves est proscrite a jamais
comme un crime, comme le plus odieux fratricide. — [S'il survient desl]
disputes entre deux peuples slaves, elles doivent étre portées devant le
concile dont le jugement et la décision doivent étre exécutés comme sacrés.

8. Mais des trois derniers points il suit nécessairement que quand un
peuple slave est attaqué a I'improviste, soit par un peuple étranger soit par

! Le texte de I'ISG dit : « Si soit de ».
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un peuple rebelle slave, avant que le concile ait eu le temps de prendre une
décision ou des mesures quelconques, tous les peuples voisins doivent voler
a son secours. Est donc déclaré traitre a la patrie tout peuple slave qui porte
les armes contre un autre, tout peuple slave qui, en cas d'attaque, ne vole
pas au secours de son voisin attaqué. Défendre son frere est le premier des
devoirs.

9. Aucun peuple slave ne peut contracter d’alliance avec les peuples
étrangers ; ce droit est uniguement réservé au concile ; aucun ne peut mettre
a la disposition d’'un peuple ou d’'une politique étrangére des troupes slaves.

Constitution intérieure des peuples slaves

Les peuples slaves étant indépendants, chacun peut se donner librement
des constitutions adaptées a ses moeurs, a ses intéréts, a sa position, sans
que le concile ait le droit de s’en méler. Mais il y a des principes inhérents a
la nature slave qui doivent faire par conséquent la base fondamentale de la
nouvelle existence des peuples slaves alliés et sans I'observation religieuse
desquels aucun ne peut entrer dans la fédération universelle.

1. Les principes sont: I'égalité des tous, la liberté de tous et I'amour
fraternel. Sous le ciel libre de la Slavie point d’esclaves (ni de droit ni de fait).
La sujétion sous quelque forme qu’elle se présente est proscrite a jamais ;
tous les slaves sont également libres, également fréres. Point d'autres
inégalités que celle que la nature a créées. Point de castes. La ou il existe
encore une aristocratie, une noblesse privilégiée, elle doit si elle veut étre
slave, chercher désormais son honneur et son privilege dans la richesse de
son amour et dans la grandeur de son sacrifice ; sceur ainée de son peuple
par les sciences et les arts, elle doit se fondre et se perdre entierement dans
les masses populaires pour y puiser une vie nouvelle et pour Il'initier a son
tour dans la civilisation accumulée par les siecles.

2. Sur le terrain immense et béni qu’occupe la race slave il y a de la place
pour tout le monde et chacun doit avoir la part dans la propriété nationale et
dans le bien-étre de tous.

3. Tout individu appartenant & un peuple slave a par la-méme le droit de
citoyen chez tous les autres peuples de la méme race et doit étre regardé et
traité par tous comme un frére ; la méme solidarité, qui unit tous les peuples
slaves, doit aussi exister entre tous les individus slaves.

4. Le concile a le droit et le devoir de veiller a ce que ces trois points
fussent religieusement observés et largement appliqués dans les institutions
intérieures de tous les peuples, qui font partie de la confédération universelle.
Il a le droit et le devoir d’'intervenir lorsqu’ils sont violés par une institution ou
une mesure quelconque et tout Slave a le droit d’appeler au concile contre
les injustices de son gouvernement particulier.

*k *k k k%
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9 juillet 1848. — Lettre a Die Allgemeine Oder-Zeitung , Breslau,
Pologne

Allgemeine Oder-Zeitung, 12 juillet 1848, Breslau

Monsieur le rédacteur !

J'ai appris que depuis quelque temps déja, on répand sur mon compte et sur
le but de mon séjour a Breslau des bruits calomnieux. Il m'a été pénible de voir
mes intentions méconnues de la sorte ; cependant, j'ai cru devoir garder le
silence, d’abord, parce que je considérais indigne de moi répondre a des
insinuations vagues, anonymes, craignant la lumiére du jour ; ensuite, parce
qu'il est dans les nécessités de ma situation et dans I'intérét de la cause que je
représente d'attirer le moins possible, en ce moment, I'attention publique sur
moi ; enfin et ceci est la raison principale, parce que je suis convaincu que, a
I'heure actuelle, on doit prouver sa conviction beaucoup plus par des paroles Y
chacun devant avoir bientdt I'occasion de montrer réellement au service de qui il
est et quel est I'esprit qui I'anime.

Aujourd’hui, cependant, je suis obligé de rompre le silence. Une accusation
publique, formelle, lancée contre moi dans la Neue Rheinische Zeitung exige de
ma part une réponse également formelle. Je me la dois a moi-méme et a mes
amis allemands, et jespére, monsieur le rédacteur, que vous ouvrirez les
colonnes de votre journal a un étranger qui n'a d’autre arme a sa disposition que
la publicité de la presse. J'ai a lutter contre un ennemi puissant, irréconciliable
qui, depuis que je I'ai attaqué publiguement dans un discours prononcé a Paris,
me poursuit systématiquement et infatigablement, et qui réussit méme a
employer et exploiter, pour arriver a ses fins, mes alliés naturels, la démocratie
et ses organes. Il me représente, auprés des gouvernements, comme un
démagogue capable de tous les crimes, et cherche, en méme temps a me
discréditer dans I'opinion publique, en répandant I'accusation que je suis son
agent. Il espére par la sans doute me lasser % ou me perdre, — mais il en sera
pour sa peine.

J'ai cru devaoir, tout d'abord, au sujet de I'accusation portée contre moi dans
la Rheinische Zeitung, m’adresser a Madame George Sand et je vous prie de
reproduire dans votre journal cette lettre avec ma déclaration. Je me réserve de
vous communiquer la suite de cette affaire en temps utile.

! Le texte original est en allemand. La traductishfautive. Il faut lire : « ...
I'heure actuelle, on doit prouver sa convictionumEup plus par les actes que par les
paroles... » (...man in jetziger Zeit seine Gesinnuegmehr durch Thaten als durch
Worte beweisen miisse...)

% La traduction de I'ISG dit : « me laisser ».
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M. Bakunin
Breslau, le 9 juillet 1848

*k k k k%

26 juillet 1848. — Lettre a Die Allgemeine Oder-Zeitung, Berlin

Allgemeine Oder-Zeitung, 30 juillet 1848, Breslau

Monsieur le rédacteur !

Vous avez eu la bonté de publier dans votre journal la lettre que, par suite
des rumeurs calomnieuses me concernant et imprimées dans la Neue
Rheinische Zeitung, j'ai adressée a Madame George Sand, qui était nommée
comme en étant & l'origine. (v. N° 159 p. 3) Je vous prie maintenant de
publier aussi sa réponse que j'ai regue hier (voir ci-dessous). Madame Sand
a adressé une lettre a la rédaction du Rheinische Zeitung dont elle m'a
envoyé une copie et qui devrait trés prochainement paraitre dans ce journal.
Je suis décidé a poursuivre I'instigateur de cette calomnie et n’aurai de cesse
tant que je n'aurai pas obtenu compléte réparation.

Croyez a mes respectueuses salutations.

Le 16 juillet
M. Bakunin.

*k k k k%

9 juillet 1848. — Lettre a George Sand

Breslau, pays: Pologne

Madame,

On se sert de votre nom pour accréditer contre moi des bruits infames.
Voici ce que je viens de lire aujourd’hui dans le 36% numéro de la Nouvelle
Gazette Rhénane rédigée a Cologne par le D' Marx.

« Paris 3 juillet. On nous a assuré hier que Madame George Sand tient
entre ses mains des papiers fort compromettants pour M* Bakounine, émigré
russe, chassé de Paris. Il en résulterait qu'il est, ni plus ni moins qu’un



182 L’autre Bakounine. — Tome |l
Allemagne et question slave

instrument de la politique russe, un agent nouvellement gagné par le Tzar, et
qu'il faut lui attribuer en trés grande partie les dernieres arrestations de
plusieurs patriotes polonais. Madame Sand a communiqué ces papiers a
guelgues amis et c’est ainsi que Nous en avons eu connaissance... »

Madame, je n'ai pas besoin de vous expliquer la gravité d'une telle
accusation. De deux choses l'une: ou le correspondant de la Nouvelle
Gazette Rhénane en a menti, ou bien son récit est fondé.

Dans le premier cas, Madame, je vous supplie de lui donner un démenti
formel, public par quelques mots adressés au rédacteur de ce journal. Je
vous en prie au nom de l'intérét, de la sympathie bienveillante que vous
m’avez toujours témoignée, et j'espére que vous trouverez ma demande
légitime. Songez donc qu’il s’agit de mon honneur indignement attaqué en
votre nom et qu'un pareil bruit répandu, dans un moment ou jai le plus
besoin de confiance, pourrait avoir, dans la position difficile ou je me trouve
placé maintenant, pour moi et pour la cause que je sers, les conséquences
les plus facheuses et les plus déplorables.

Mais si, contrairement & mon attente, vous avez été réellement I'auteur
de ces bruits, alors ce n’est plus a votre sympathie, c’est a votre justice, a
votre loyauté que je m'adresse.

Je vous respecte trop Madame, je vous connais trop sérieuse et trop
noble, pour croire que vous ayez pu prononcer légérement et sans en étre
tout a fait convaincue vous-méme une accusation si terrible. Il faut donc que
vous ayez non des preuves, car il ne peut y en avoir pour une chose qui n’est
pas, mais des semblants de preuves si puissants qu'ils ont pu vous induire
en erreur... et j'exige de vous une publication immédiate de tous ces papiers
afin que je puisse y répondre, les réduire a leur juste valeur et découvrir le
véritable auteur de ces infames calomnies.

J'ai le droit de I'exiger, car en m’accusant vous avez contracté envers moi
et envers le public un devoir sacré : celui de fournir les preuves a I'appui de
votre accusation.

Ai-je besoin de vous dire Madame, que jattends votre réponse avec la
plus vive impatience.

Agréez I'assurance de ma profonde considération.
Michel Bakounine.

Breslau, le 9 Juillet. — 1848

Herrn Kaufmann Stahlschmidt
Bahnhof strasse N° 5.

*k k k k%
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10 décembre 1848. — Lettre a George Sand

Cothen. Le 10 Décembre. 1848.

Madame,

Je suis bien coupable de ne Vous avoir pas exprimé plus t6t ma vive
reconnaissance pour la bonne lettre que Vous m’avez écrite au mois de juillet.
Je ne pourrais Vous expliquer autrement mon silence que par I'état de démora-
lisation et d'apathie ou m’avaient jeté alors la tournure pitoyable des affaires en
Europe, ainsi que les infames calomnies qu’on avait répandues contre moi et
contre lesquelles je n'étais pas encore suffisamment aguerri. Quand une pareille
disposition s’empare de moi, je deviens incapable d’'écrire deux mots de suite.
C’est une faiblesse, Madame, mais j'aime plutot vous I'avouer que de Vous
laisser croire un instant de plus que je suis un ingrat et que je n'ai pas senti,
profondément senti tout ce gu'il y a eu de noble, de sympathique et de généreux
dans Votre lettre. Ce qui me désolait alors, c’était de voir que tout pouvait étre
encore sauvé et qu'on ne faisait rien, absolument rien, pour empécher le
triomphe de la réaction.

Dans leur stupide aveuglement, les démocrates Allemands ne se doutaient
méme presque pas du danger ; quand on les en avertissait, ils répondaient par
des rires, et tandis que la réaction, avangant toujours d'un pas s(r et sans bruit,
gagnait chaque jour du terrain, la démocratie bavardait, raisonnait, s’égosillait
dans les clubs et n'organisait rien. — Aujourd’hui la contre-révolution vient de
remporter une victoire décisive en Allemagne, et de nouveau, je suis plein de
courage et de foi, car j'aime les positions nettement dessinées. Je suis plein de
courage et de foi parce que je sais, je sens, je vois que ce n’'est pas la révolution
qui est vaincue, mais seulement la stupidité et I'inexpérience de ceux qui
s'étaient imaginés pouvoir la conduire et la diriger. Ce triomphe momentané de
la réaction est une bonne legon pour nous tous, c’est un progrés de la révolution
elle-méme. — Les démocrates allemands, les corrigibles naturellement, sont déja
devenus plus sérieux, les violences du parti vainqueur font une propagande bien
plus puissante que toutes les déclamations des clubs, les réves couleur de rose
se sont évanouis pour toujours, la question est bien posée maintenant, plus de
milieu, plus d'incertitude, plus de sentimentalité, guerre & mort et destruction
sans pitié...

Nos adversaires nous en ont donné eux-mémes I'exemple. Jusqu’a présent,
il faut bien le dire, nos adversaires ont beaucoup plus fait les affaires de la
révolution en Allemagne que le parti démocratique ; mais ce qui est plus vrai
encore, c'est que la révolution se fait toute seule presque sans l'intervention des
hommes. C’est elle qui fait que les sottises les plus sottes des démocrates ainsi
que les combinaisons les plus habiles des réactionnaires tournent a son profit.
La révolution est dans I'air, elle est dans les choses, mais les hommes hésitent
encore de se donner a elle corps et ame. C'est la ce qui fait la misére et en
méme temps la grandeur de notre époque. — Jamais I'histoire ne posa de
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question plus immense que celle que nous avons a résoudre : émancipation
compléte, réelle, tant a l'intérieur, comme a I'extérieur, de tous les individus
comme de toutes les nations ; élévation de tous les individus au rang d’homme
non seulement de droit mais de fait, et sans excepter un seul, sans en excepter
les plus infirmes, les plus pauvres d’esprit et de corps ; réalisation enfin de la
liberté la plus absolue, la plus entiére pour tous ; non de cette liberté de Jean-
Jacques Rousseau qui trouve sa limite et sa négation dans la liberté d’autrui et
qui a pour conséquence nécessaire un contrat, — mais de celle qui trouve au
contraire sa sanction dans la liberté d'un autre, et qui fait que I'esclavage d’'un
seul homme est I'esclavage de tous.

Le monde nouveau est I'antipode du monde qui existe ; il ne l'est pas
seulement en politique, il I'est socialement et religieusement a la fois; la
politique a toujours été la conséquence nécessaire de l'idée religieuse et
sociale. — La révolution doit donc commencer par détruire ; — la révolution n'est
pas seulement nécessaire pour changer les idées et quelques institutions. Elle a
encore une autre mission a remplir ; elle doit pour ainsi dire nous renouveler
physiologiquement et psychologiquement ; elle doit verser du sang jeune, du
sang chaud dans nos veines, elle doit nous secouer, nous dégourdir, hous
donner un peu de courage, — car les hommes sont singulierement petits et
misérables aujourd’hui. On ne croit plus aux grandes choses, aux grands
dévouements, aux grands changements, aux grandes entreprises, aux miracles
de I'histoire en un mot que dans le passé ou dans 'avenir, on n'a pas la force
d'y croire dans le présent. C'est un signe qu’on se méprise soi-méme, et si I'on
se méprise c'est que I'on est méprisable, et puisque I'on est méprisable il faut se
renouveler, et notre misére est si grande que pour nous renouveler il faut un
grand, un terrible bouleversement.

Un orage seul pourra changer et purifier cette atmosphére pesante qui nous
étouffe et qui nous empéche de voir, de comprendre, de vivre et d’agir. Voila ce
que notre révolution veut faire et voila ce que les hommes ne veulent pas, voila
ce qu'ils craignent de comprendre.

Madame, quand on pense a ce qui aurait pu étre fait au printemps ; quand
on a vu de pres combien la bourgeoisie et les intrigants en France, combien les
royautés en Europe étaient abattues, on ne peut s’empécher de maudire les
hypocrites phraseurs, les belles ames vaniteuses, les raisonneurs pacifiques
tels que M* de Lamartine et d’autres qui ont trompé le peuple, trahi et paralysé la
révolution partout; chacune de leurs phrases philanthropiques contre des
fleuves de sang. M* de Lamartine, c’est le pillage de Naples, c’est I'esclavage de
la Lombardie, c’est le massacre du Grand-duché de Posen, c'est le bombar-
dement de Krakovie, c'est le triomphe de la bourgeoisie sur le peuple de Paris,
c'est le triomphe de la contre-révolution en Allemagne. Au printemps, 20 000
Francais auraient pu sauver toute I'Allemagne ; ils n'auraient pas eu méme
besoin pour cela de passer le Rhin ; un seul mot énergique contre l'intervention
des troupes prussiennes et bavaroises dans le grand-duché de Bade aurait
suffi. Car ceux qui Vous disent que le peuple allemand ne voulait pas d'interven-
tion francaise et qu'il s’y serait opposé, mentent effrontément. — J'ai été préci-
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sément a cette époque a Francfort, et je puis Vous assurer, Madame, qu’alors
comme aujourd’hui la plus grande sympathie pour la France régnait en Alle-
magne et que tous les efforts de la réaction pour réveiller les vieilles haines, les
vieilles déférences, la vieille gallophobie furent perdus. — Aujourd’hui Vous
pourriez entendre partout en Allemagne ces paroles : « Nous voudrions que les
Russes viennent car alors les Frangais viendront aussi. »

C’est un sentiment général ici que pour que la révolution marche, il faut une
guerre générale, et tout le monde sent que ce ne sera pas une guerre d'armée a
armée, mais une guerre populaire. Quant aux Polonais, quant aux grands
Duchés de Posen, la trahison de M’ de Lamartine est manifeste. — Il les déteste,
il a toujours écrit contre eux, il est un partisan et un admirateur de Nicolas. — Au
mois de mars, il envoya toute I'émigration polonaise en Allemagne, en I'assurant
que d’apres les nouvelles officielles qu'il venait de recevair, il pouvait leur pro-
mettre qu’on leur ouvrirait & deux battants les portes du grand-duché de Posen
et de la Galicie. Les Polonais le crurent sur parole, et ils ne s’en repentirent que
trop tét.

Madame, les malheurs de I'émigration polonaise Vous sont connus, mais ils
ne sont rien en comparaison de ce qu'ils ont eu a souffrir en Allemagne ; on les
a traqués comme les bétes fauves, on les a chassés, que dis-je, on ne les a pas
seulement laissés entrer dans les provinces polonaises, et on les a reloqués
(sic) Yentre I'Elbe et I'Oder sous les conditions les plus tyranniques et les plus
odieuses. — Je ne suis pas sentimental, Madame, mais je Vous assure que
souvent jai eu les larmes aux yeux en voyant ces vieux Polonais maltraités
d’'une maniere si infame, en les voyant tristes, mais résignés et toujours
dévoués a leur Pologne. Et tandis qu’on les traitait de la sorte, M' de Lamartine,
envoyait a Berlin, comme ambassadeur, pour arranger la question polonaise,
qui croyez-Vous ? M' de Circourt, son ami, le mari d'une dame de S' Peters-
bourg, une ame damnée de Nicolas, dont les salons a Paris étaient toujours
pleins d’aides de camp et de grands seigneurs de S' Petersbourg, et qui dés
son arrivée en Prusse se mit en rapport avec M' de Meyendorf, ambassadeur
russe, et ne fit plus un seul pas sans le consulter. — Et la premiéere chose qu'il fit,
lui envoyé en Prusse pour intervenir en faveur de la Pologne, ce fut de déclarer
publiguement que la France voulait s'allier a I'Allemagne a tout prix ; il n'y aurait
rien a redire s'il avait entendu par la le peuple allemand, car dans l'intérét méme
du peuple allemand la délivrance de la Pologne est une nécessité ; mais pour
lui, comme pour M de Lamartine, toute I'’Allemagne se résume dans les princes
allemands, et lintérét de ceux-ci est diamétralement opposé aux intéréts
polonais et absolument identique avec ceux de 'Empereur Nicolas. Cela est
facile a démontrer : depuis 1815, la Russie exerca une influence fatale sur
I'Allemagne, c’est elle qui y pratique le despotisme ; le gouvernement russe

! Lorsquil écrit en francais, Bakounine fait souvepreuve d'une réelle
inventivité dans le vocabulaire qu’il emploie. Rl@ pourrait venir du latifocus
lieu. Sans doute faut-il entendre que les Polormais été «installés » voire
« internés » entre I'Elbe et I'Oder.
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savait bien ce qu'il faisait, il n’ignorait pas qu’'une révolution en Allemagne
devrait avoir pour conséquence nécessaire une révolution en Pologne et par
suite une révolution en Russie.

Ce fut dans le grand-duché de Posen que devait se décider la question
révolutionnaire de toute I'Europe. Si le soulévement réussissait, I'influence
Russe était brisée pour toujours, la Pologne délivrée, nous aurions aujourd’hui
une guerre révolutionnaire dans l'intérét méme de la Russie, un soulevement
formidable des paysans russes et nous aurions planté a Moscou le drapeau de
la révolution. — Le gouvernement russe, la camarilla de Potsdam et M' de
Circourt en ont décidé autrement. — Ils ont tué, ils ont trahi la révolution au Nord
de I'Europe, mais la révolution est immortelle. Vous le savez, Madame, elle
reviendra avec le printemps. — M de Circourt prit fait et cause pour toutes les
mesures du Gouvernement de Prusse ; il sauva 'Empereur Nicolas, car au
printemps rien n'e(it été aussi facile que d’envahir la Pologne ; les officiers,
beaucoup d'officiers russes étaient du parti polonais, — les soldats russes ne
demandaient qu’a déserter, il n’y avait que 20 000 hommes dans le royaume de
Pologne, et la frayeur des employés de Nicolas a Varsovie fut si grande qu'ils
allaient de maison a maison demandant aux Polonais s'ils ne leur conseilleraient
pas de s’en aller.

Pendant quelques semaines on put parler librement dans les rues de
Varsovie. — La délivrance de la Pologne eut été également le signal de la chute
de la Prusse comme royauté et comme Etat et celui de I'émancipation de
I'Allemagne. Rien de plus naturel que les hommes d’Etat prussiens et les
princes allemands unissent * tous leurs efforts pour I'empécher ; mais qu'un
ambassadeur de la révolution frangaise ait intrigué avec eux contre la révolution
polonaise, voila ce qui est monstrueux! — La défaite des Polonais fut le
commencement de la réaction, puis vint le bombardement de Krakowie, celui de
Prague, les massacres de Naples, la conquéte de la Lombardie par Radetzky,
le bombardement de Messine, celui de Vienne, le triomphe de la réaction a
Berlin et voila la Sainte-Alliance rétablie et partout triomphante, pour la plus
grande gloire du seigneur. — Madame, comptez les victimes ; ajoutez a ce
nombre ceux qui vont tomber encore, et dites, aurez Vous encore le courage
comme au printemps passé de précher la générosité et le pardon au peuple ?
Non, non, Madame, plus de question ; préchons la vengeance, préchons la
haine, car sans haine I'amour lui-méme est tiede, préchons la passion, mau-
vaise ou bonne et les bonnes passions ne viennent qu'avec les mauvaises,
préchons la destruction, [quelques mots illisibles], préchons I'incendie, préchons
la mer rouge enfin et ne songeons a la générosité et au pardon que quand nous
serons bien sdrs de la victoire et que nos ennemis seront bien a terre.

Les événements malheureux de Vienne et de Berlin ont eu ce bon résultat
que les démocrates allemands, ceux naturellement qui ont du cceur et de la téte,
et le peuple allemand, non le bourgeois, celui-ci est incorrigible et ne peut étre
moralisé que par la peur et la banqueroute, mais les prolétaires des villes et des

! Le texte originel dit : « réunirent ».



L’autre Bakounine. — Tome |l 187
Allemagne et question slave

campagnes, comprennent aujourd’hui le véritable état de la question. — Ce ne
sont plus les principes abstraits qui agissent mais la nature, la passion ; on ne rit
plus, on ne bavarde plus, on ne fait plus de bons mots, on est sérieux et faché.
C’est un bon signe. On s’organise partout secrétement, on jette partout des
brandons, on allume peu a peu le cceur des masses, on se prépare pour une
guerre terrible. — Cette révolution réussira, il 'y a pas de doute et ce sera une
révolution pure sang (sic). Les phraseurs, les conciliateurs, les hypocrites seront
tous jetés a bord et les peuples prendront leur revanche.

Je Vous envoie, Madame, un manifeste que je viens d'adresser aux
Slaves *. Malheureusement je ne puis Vous envoyer maintenant que la
traduction allemande ; I'original frangais n’'étant pas encore imprimé. — Expulsé
des Etats prussiens, je me suis réfugié dans la petite principauté d’Anhalt, a
Céthen ; je me propose d'y rester encore un mois, et puis si rien ne me retient,
jirai a Paris pour deux mois. — Ce sera un véritable bonheur pour moi que de
Vous revoir, Madame, et de pouvoir causer avec Vous. — En attendant je Vous
souhaite beaucoup de santé, beaucoup de courage et que la révolution soit
avec Vous.

Votre dévoué
M. Bakounine.

Si Vous voulez bien avoir la bonté de me répondre, Madame, écrivez moi a
'adresse suivante :

Monsieur Charles

Cothen. Principauté d’Anhalt

Et sur 'Enveloppe intérieure : pour M Jules.

Le D' Milller, porteur de cette lettre, est un de mes amis intimes ; il est de
Berlin ; — je Vous le recommande, Madame, comme un démocrate dévoué et
sincére. Ce n’est pas un écrivain comme MYGutzkow] et jamais de la vie il
n'écrira des mémoires ou des narrations de voyage. Il est trop paresseux pour
cela.

*k k k k%

L1l s’agit de I'’Appel aux Slaves.
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Octobre-novembre 1848. — Appel aux peuples slavesp  arun
patriote russe

(Texte original en francais)

Fréres ! On vous trompe, on vous trahit ! Vous vouliez étre indépendants
et libres, et on veut faire de vous des instruments serviles de la plus infame
réaction. Notre cause était si belle au mois de Juin dernier, lorsque
Windischgratz ! est brutalement venu terminer, que dis-je ? quand, par le
bombardement de Prague, il est venu couronner les travaux de notre
congres. C'était alors le réveil puissant d'une race puissante, d'une race de
80 millions d’ames tirée de son sommeil séculaire par le bruit d’'une
révolution qui ébranle le monde. C'était la résurrection des Slaves, c'était
pour nous tous le premier jour d’'une vie nouvelle.

Réunis a Prague comme représentants de nos peuples, nous nous
sommes rencontrés comme des fréres qui se revoyaient aprés une longue
séparation.

Nous nous sommes sentis irrévocablement unis par les liens de I'histoire
et du sang, nous avons reconnu la solidarité fraternelle qui doit exister entre
nous tous, enfants de la méme race, et forts de notre union, pleins de foi
dans notre avenir, aprés nous étre jurés mutuellement de ne plus séparer
nos destinées, nous avons hautement protesté contre I'infame oppression
dont on nous a fait si longtemps les victimes, nous avons revendiqué notre
droit & une entiére indépendance, notre dignité de nations, notre place parmi
les peuples libres de I'Europe. Notre cause était bien belle — alors! Car
partout la justice était de notre coté, partout [elle] était contre nos
adversaires. Que demandions nous ? « La liberté, I'égalité la fraternité de
tous les peuples. » Aux Magyars, ennemis acharnés de notre race, et qui
étant a peine au nombre de 4 millions s'imaginent pouvoir imposer leur joug
a 8 millions de Slaves, nous avions proposé de se fédérer avec nous. Nous
avions proclamé l'indépendance de la Bohéme et de la Moravie, et nous
avions repoussé avec indignation les prétentions absurdes de ce ridicule
parlement de Francfort, qui est devenu aujourd’hui la risée du monde entier,

! Le prince de Windischgratz1789-1862). Il lutta contre la France
napoléonienne (1805-1814), écrasa l'insurrectiorPdigue dans un bain de sang
(27 juin 1848). Il noiera encore linsurrection déenne dans un bain de sang
(novembre 1848) mais il fut battu par les Hongrai$sodolb (1849). Ce grand
humaniste déclara un jour : « L’homme commenceaaarb » Sa femme fut tuée par
une balle perdue lors de l'insurrection de Prague.
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et qui, dans son insolente impuissance, prétendait faire de nous des
Allemands *.

Mais loin de nourrir contre le peuple allemand des sentiments hostiles,
nous avons fait des voeux pour son bonheur, espérant que, régénéré par la
révolution, devenu plus grand et plus libre lui méme, il deviendra aussi plus
équitable envers les peuples voisins.

Nous avons déclaré nos fraternelles et vives sympathies pour ceux de
nos fréres slaves qui gémissent encore sous le joug des Osmans 2. Nous
avons solennellement protesté contre la politique criminelle qui a déchiré la
Pologne en lambeaux, et nous avons exprimé I'espoir que la résurrection de
cette noble et sainte martyre deviendra bientbt le signal de notre commune
délivrance. Nous avons fait un appel a ce grand peuple russe qui, seul parmi
tous les peuples Slaves, a su conserver son indépendance ; et tout en lui
rappelant, ce qu’il ne sent lui-méme aujourd’hui que trop bien, que cette
indépendance méme ne sera qu'illusoire tant qu'il n'aura pas reconquis la
liberté, tant qu'il naura pas cessé d’étre un fléau contre la nation polonaise et
une menace contre la civilisation et la liberté de I'Europe.

Nous avons enfin proclamé la solidarité indissoluble de tous les peuples
slaves qui ne doivent former désormais qu’un seul grand corps politique,
constitué fédéralement sur les bases démocratiques de la nationalité, de la
liberté, de I'égalité et de la fraternité.

Tels ont été les voeux du congres slave, tels sont les principes énoncés
dans son Manifeste a I'Europe. Les despotes s’en émurent. lls avaient
espéré d'abord que le congrés slave pourrait leur servir de moyen pour
paralyser la révolution en Europe, et ils I'avaient protégé. Mais lorsqu’ils
virent que loin leur venir en aide, il se déclarait ouvertement contre leur
politique en proclamant le droit imprescriptible des peuples, alors ils
ordonnérent a Windischgratz de sévir contre lui. — Aprés une défense
héroique de cing jours, trahie par ceux mémes qui devaient la défendre,
Prague fut obligée de céder. — Le temple ou nous avons accompli le premier
grand acte de notre commune indépendance fut violé par une brutale
soldatesque, le Congres slave fut dissout.

Mais notre cause n'y aurait rien perdu, car notre union, sanctifiée par le
sang de nos fréres égorgés sur les barricades, n’en était devenu que plus
forte. Sous le feu des canons autrichiens, nous avions proclamé la
déchéance de toutes les tyrannies et I'avenement de la démocratie slave.
Nous avions pour nous le droit, la justice, I'intérét bien entendu de I'Europe
tout entiére ; — nous devions avoir les sympathies de toutes les démocraties

! Note de Bakounine- C'est par ces paroles que se termine la manifestau
Congreés Slave.
2 Ottomans.
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et nous pouvions compter dans un prochain avenir sur la puissance
irrésistible de quatre-vingt millions d’insurgés.

Le cceur plein de foi, nous nous étions séparés pour aller préparer,
chacun de son co6té, les éléments de notre prochaine délivrance, et nous
nous étions donnés tous rendez-vous au grand jour de notre insurrection.

Freres | Qu'a-t-on fait, qu'avez-vous fait de notre sainte cause ? Qui la
défend, qui la représente aujourd’hui ? Ou sont les Slaves? Partout je ne vois
que la cause autrichienne, partout des serviteurs de I'Empereur! —
Jelachisz * a dédaigné le plus beau rble qui fut au monde, il n'a pas su
comprendre la sublime mission que I'histoire semblait lui avoir réservée :
celle de vengeur et de libérateur d’'une grande race opprimée ! La guerre des
Slaves en Hongrie était une guerre légitime et juste, une guerre populaire,
une guerre éminemment démocratique ; c'était la guerre sainte du paysan
slave auquel on voulait prendre tout: liberté, propriété, méme jusqu'a la
langue maternelle contre une poignée des Magyars arrogants, qui
pousseérent la folie jusqu'a vouloir nier d’existence de la nationalité slave.
Jelachisz devait appuyer le soulevement des Slovaques dans le Nord de la
Hongrie. Pourquoi ne I'a-t-il pas fait ? Non, il a préféré marcher sur Vienne
pour déclarer la guerre a la révolution, et la jetant le masque, il proclame tout
d’'un coup qu’il ne connait point d’armée slave, qu'il ne connait qu’une seule
armée impériale autrichienne ; il ne veut plus étre le chef des Slaves, mais un
simple général autrichien arrivé sous les murs de la capitale de 'Empire pour
soutenir les droits de son empereur et I'unité de I'Etat. Freres ! Savez vous
ce que c’est qu’'un général Autrichien? C’est un homme sans patrie, sans foi,
sans honneur ! C'est un jésuite a la téte d’'une armée capable de tous les
crimes, de tous les mensonges, de toutes les lachetés pour défendre les
intéréts d’une Cour rapace et d'une infame aristocratie !

Et que fait Prague ? L'antique et la glorieuse Prague ! La ville sainte, la
patrie de Hus et de Ziska 2 celle & qui appartient la gloire immortelle de nous

1 Jossip Jekd¢ Buzimski (1801-1859), général autrichien et homdiEtat
croate.

2 Jan Hus(1371-1415), né en Bohéme, fait ses études a Busité de Prague ; il
occupera des fonctions importantes, dont celleedteur en 1409-1410. Il S'initie a
la pensée de John Wycliffe qui avait exposé en 13¥&e selon laquelle I'autorité
est accordée directement par Dieu et devient fifégisi son détenteur est coupable
de péché mortel. Le chrétien peut prendre en mamsvie spirituelle sans
l'intermédiaire du prétre. Ce dernier, s'il esténat de péché mortel, ne peut pas se
voir pardonner ses fautes. Wycliffe condamne lesrigs et I'esclavage et affirme
que le clergé doit vivre selon les préceptes édangs de pauvreté. A ce titre il
propose de redistribuer les richesses de I'Eglisétait Ia une remise en cause non
seulement du pouvoir des ecclésiastiques, mais dugouvoir politique.

Jan Zizka 1358 ?-1424, chef militaire de la secte Taboritsue
principalement de la paysannerie tchéque. Les Tiabagonstituaient un des
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avoir donné le premier signal de 'émancipation des peuples slaves ? Prague,
dit-on, est redevenue une ville autrichienne, le centre d'une réaction
autrichienne, l'asile de tous les laches, l'amie de son bourreau
Windischgratz, I'esclave d’un empereur imbécile !

Cette population héroique, qui au mois de Juin a si vaillamment combattu
sur les barricades, — cette jeunesse si noble dont les chants enthousiastes
retentissent encore a nos oreilles, et que nous avons tous vue animée des
sentiments les plus grands et les plus généreux, — entrainées, dit-on, par des
chefs indignes qui s’étaient lachement cachés au jour de danger, elles ont
tout oublié : et le bombardement de Prague, et la brutalité des soldats, et la
trahison de Windischgratz, et la dispersion du Congrés slave, et leur
serments de vengeance et toutes ces injures mortelles qu’une nation qui se
respecte ne pardonne jamais ; — On dit que ces jeunes gens ont souillé leurs
mains en tenant la main de ce Général parjure, cette main encore toute
rouge d’un noble sang révolutionnaire, — et qu'ils lui ont promis de marcher
avec lui et sous son commandement, contre la révolution de Vienne.

Fréres ! Ne vous laissez pas tromper par des hommes qui ne savent
parler que sous la protection des baionnettes autrichiennes. lls vous disent
que le soulevement de Vienne a été soudoyé par I'argent des Magyars. lls
mentent ! lIs mentent impudemment pour vous entrainer dans une voie
désastreuse ; ils mentent pour excuser, pour cacher leur propre lacheté !
C’est un vieil artifice, artifice aussi misérable qu'usé, et vraiment digne de
ceux qui s’en servent encore, que d’expliquer toutes les révolutions, tous les
grands changements survenus dans le monde par un peu d’'argent jeté dans
le peuple. C'est ainsi qu'on a attribué le dernier soulévement de Prague a
I'argent polonais. Non, vous le savez fort bien, tout I'argent du pays le plus
riche ne suffirait pas pour produire une révolution, quand la révolution n'est
pas dans les cceurs de tout le monde. Jeunes gens de Prague ! Vous qui
devez connaitre la jeunesse et le peuple de Vienne, vous dont plusieurs ont
méme pris personnellement part a la glorieuse révolution du mois de Mars,
mettez la main sur vos cceurs et dites si vous croyez réellement que cette
jeunesse et ce peuple puissent étre achetés ? — Non, vous étes trop nobles
pour vous rendre complices d'un tel mensonge, d'une si infame calomnie !

Ne croyez pas non plus que cette seconde révolution soit une révolution
anti-slave. Les ennemis de notre cause, profitant de la conduite criminelle de
Jelaczisz et de la réprobation générale qui s’est élevée contre lui en Europe,
voudraient bien lui donner ce caractéere. Mais les Viennois n’ont rien fait qui
puisse justifier une pareille opinion. Au contraire, n'ont-ils pas été les

éléments les plus radicaux de la révolte natiomalecligieuse hussite du
XVe siécle. Zizka mit au point des tactiques originalgui furent reprises
plus tard par les Boers en Afrique du Sud. Bakaaré cite souvent, au
méme titre que Razin ou Pougatchev.
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premiers a protester en faveur de la Pologne, en faveur de la malheureuse
Galicie. Et la Pologne n’est pas un pays slave ? — Il est vrai, qu’égarés par de
perfides rapports, ils hésitérent d’abord sur le parti qu'ils devaient prendre, au
mois de Juin, dans les événements de Prague. Mais ce fut I'hésitation d'un
instant, et tandis que votre bon, votre magnanime Empereur, sourd a nos
prieres et violant des engagements solennels, non content de maintenir a
Prague votre persécuteur Windischgratz, [linvestissait d'un pouvoir
discrétionnaire, illimité ; tandis qu’au nom de votre Empereur, ce général
sans honneur, aujourd’hui votre ami, soumettait votre ville a toutes les
horreurs d'un régime militaire, tandis qu’on vous désarmait, tandis que I'on
peuplait vos prisons de vos meilleurs concitoyens, que faisait le comité de
shreté de Vienne ? Il envoyait des députés dans le camp du dictateur pour
réclamer le maintien de vos droits et de votre liberté. — Enfin, dans la guerre
des Slaves contre les Magyars, malgré les graves présomptions qui des le
commencement s’'étaient élevées contre Jelaczisz, malgré les bruits sourds,
inquiétants qui circulaient partout sur la nature réactionnaire de sa mission,
les Viennois gardérent la plus stricte neutralité aussi longtemps que cette
guerre ne dépassa point les limites de la Hongrie ; tant qu’elle avait conservé
le caractere d’'une lutte entre deux nationalités. lls ne prirent parti pour les
Magyars que lorsque des faits éclatants: la correspondance publiée de
Jelaczisz lui-méme, et sa homination par I'Empereur comme chef militaire de
toute la Hongrie, avaient suffisamment prouvé qu'il n’était point la, comme
chef d’'une grande nation opprimée, pour défendre les droits de ses
concitoyens, mais comme serviteur de la cour Autrichienne, comme général
de la réaction. Pesth n’était pour lui qu’une étape pour marcher sur Vienne, la
nationalité slave un simple prétexte, le rétablissement du despotisme son
véritable but. — Vienne en se soulevant a sauvé sa révolution, la révolution de
I'Europe. Vienne a mérité de 'humanité tout entiére ty

! Les révolutionnaires magyars tentérent sous lactitime de Lajos Kossuth, de
créer en 1848 un Etat hongrois unitaire et indépendie Vienne, tout en ne
reconnaissant aucune autonomie aux hations slaues ogt Etat englobait,
notamment des Croates et des Serbes. Ceux-ci furémhe privés du peu
d’autonomie que leur avait reconnu I'Autriche. Ud®raux slaves rejoignirent la
Diete croate (ISabo) et se rapprochérent de Jossip Jelacic qui veleage faire
désigner comméan, c'est-a-dire gouverneur de province. Sur les dégutés du
Sabor la moitié étaient des serbes originaires desimemhilitaires de la Slavonie.
Les forces armées magyares se consacrerent tdadrd’a briser les rebelles serbes.
L'empereur d'Autriche utilisa ensuite les Serbes ldeKrajina pour briser le
mouvement révolutionnaire en Hongrie — juste rettes choses — et en ltalie. Puis,
en accord avec I8abor Jelacic prit le commandement de I'armée autriumgeet
avec 40 000 gardes frontieres serbes, il brisaolavelle révolution a Vienne en
septembre 1848, puis la révolte hongroise. La tdiwl hongroise ne fut
définitivement battue qu’avec l'intervention desupes russes en ao(t 1849.
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Et vous pouviez vous déclarer contre Vienne! Voudriez-vous donc
prouver par la que votre cause, que la cause slave est contraire a la cause
de I'humanité ? que vous ne savez marcher que sous I'ombre du despotisme,
que les Slaves sont nés pour étre esclaves et pour servir d'instruments aux
despotes contre les nobles enfants de la liberté ? Serait-il donc vrai, mon
Dieu ! que nous ne sommes qu’une race avilie et batarde, I'opprobre et le
fléau du genre humain ! Sommes nous donc vraiment morts pour tous les
instincts généreux, pour toutes les grandes choses qui font tressaillir et vibrer
les cceurs des hommes libres, et nos ennemis auraient-ils raison? Quoi, tous
nos réves, nos beaux réves de Juin, nos plans, les projets que nous avons
formés ensemble a Prague pour notre commun avenir, tout cela n'aurait été
gue mensonge, et nous n'aurions d’autre destinée qu’'un honteux esclavage
et le mépris du monde entier ! — Fréres ! L’heure supréme a sonné pour les
Slaves, de grands événements se préparent, le moment de I'action est venu.
Il n'est plus temps d’hésiter, il faut que vous preniez un parti. Sur vous pese
une responsabilité immense, vous tenez entre vos mains notre honneur,
I'honneur et le salut de 80 millions. Songez-y bien, et décidez vous.

Aujourd’hui plus que jamais I'Europe est partagée en deux camps. La
révolution a porté un coup terrible a la vielle politique, un coup dont elle ne se
relevera jamais. L’ancien ordre se brise partout avec un bruit effrayant,
partout les peuples se sont réveillés, partout ils redemandent a grands cris
leurs droits si longtemps méconnus et leur liberté. Tous les souverains
absolus de I'Europe, excepté un, sont devenus comme par miracle des rois
constitutionnels ; ils le sont devenus par frayeur et non de bon gré, car leur
peur fut si grande au printemps, que si les peuples justement courroucés leur
avaient fait signe de partir, ils se seraient tous enfuis sans la moindre
tentative de résistance. Le couteau sur la gorge, on les avait forcés de faire
généreusement les concessions les plus larges. Chose inouie ! Sous des
gouvernements monarchiques, le droit illimité de la presse, celui de se réunir
et de convoquer des assemblées populaires, I'armement général et le
suffrage universel, furent unanimement reconnus comme les droits
imprescriptibles des peuples. Toutes ces concessions furent pour ainsi dire
emportées par un seul coup de vent révolutionnaire, et les rois terrifiés,
étonnés qu'on ne leur demandat pas leur vie, s’empressérent de tout
concéder.

Les rois ont tout accordé, mais ils veulent tout reprendre, et ils ont raison,
car une si grande liberté est incompatible avec le principe monarchique. Le
pouvoir des princes est basé sur la bétise et la misére des peuples, sur les

Jelacic fut remercié en obtenant de I'empereur tide Francois-Joseph
I'abolition du servage en Croatie, la création dWmivodat (duché) en Serbie et du
banatde Tamis. Peu aprés, cependant, I'empire d’Autricfui était devenu I'empire
d’Autriche-Hongrie a la suite d’'un accord entrediéss partie, supprima tous les
avantages accordés et soumit Croates et Serbeg @dlitique de germanisation
impitoyable.
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malentendus qui existent entre eux, sur I'isolement politique et moral des
individus, des classes et des nations. Diviser pour régner! Vieille maxime,
aussi vieille que les crimes des rois ! Mais assez bonne pourtant, et toujours
efficace aux yeux de ceux qui n'ont d'autre mission dans le monde que
I'abrutissement de I'humanité. Eh bien, cet abrutissement systématique est
devenu impossible depuis que les amis des peuples peuvent leur parler
librement par la presse et dans les assemblées populaires. La liberté de tous
les peuples est solidaire, leurs intéréts le sont aussi, et les peuples, quand ils
sont assemblés en grandes masses, possedent presque toujours un instinct
infaillible qui découvre la vérité avec la rapidité foudroyante de I'éclair. Sept
mois se sont a peine écoulés depuis que la révolution a éclaté en France, et
voyez, quels immenses changements se sont déja faits sur toute la face de
I'Europe ! Reconnaissez-vous la vielle Allemagne, le vieil Empire Autrichien ?
La révolution et le chaos sont partout! L'esprit nouveau, apparaissant
d’abord comme un esprit destructeur, s'est infiltré jusque dans les couches
les plus profondes et les plus obscures de I'existence populaire ; il tourmente
les nations. Il s’agit bien de diriger et de modérer le mouvement
révolutionnaire ; le mouvement ne fait seulement que commencer, et tout le
monde sent que toutes ces constitutions qu’on s’amuse de faire aujourd’hui
ne sont que des jouets qu’on brisera a la premiére occasion. Il faut détruire a
présent, détruire ce vieux monde qui croule sous le poids de ses propres
iniquités. Il faut faire table rase, pour faire place a un monde nouveau. Ce
monde nouveau, freres ! C’est I'émancipation compléte et réelle de tous les
individus, comme de toutes les nations ; c’est 'aveénement de la justice
politique et sociale, c'est le regne de I'amour, de la fraternité, c’est le regne
absolu de la liberté !

Les peuples, agités par le pressentiment de ce grand avenir, tressaillent
d’'impatience, et les rois que font-ils ? Que peuvent-ils faire ? lls conspirent,
ils doivent conspirer, car le moment de notre délivrance sera celui de leur
chute. lls conspirent avec les aristocrates, avec les privilégiés de toutes les
nations : privilégiés d’argent, privilégiés d’emploi, privilégiés de naissance,
tous se sont serrés autour d’eux et, ne reconnaissant plus ni patrie, ni
préjugés nationaux, ils ne forment aujourd’hui qu'une seule masse compacte,
un seul camp : le camp de la réaction. — Ce que les réactionnaires ont I'esprit
de faire pour le mal, ne le ferons nous pas pour le bien ? Si la réaction est
solidaire en Europe, la révolution 'est aussi ; et n’est-ce pas un devoir pour
nous tous, révolutionnaires et démocrates de tous les pays, de nous réunir,
de nous entendre et de serrer nos rangs pour combattre et pour terrasser les
ennemis de '’humanité ?

Freres ! Cette grande conspiration réactionnaire n’est pas une fiction, elle
existe. Les rois, d’abord interdits par les événements de Février et de Mars,
se rassurérent peu a peu en voyant I'inexpérience extréme, les lenteurs et
'indécision des hommes qui étaient alors a la téte du mouvement. lIs
résolurent d’en profiter. La révolution avait pris tout le monde a l'improviste ;
personne n'y était préparé. Il n'y avait pas méme I'ombre d’une organisation,
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aucun but bien déterminé, rien qui ressembla a un plan. Les idées et les
volontés des chefs populaires se heurtaient, se contrecarraient, se
paralysaient ; les peuples privés de toute direction n’étaient menés que par
leur propre instinct, et ce fut encore le meilleur conducteur, car c’est a lui que
nous devons toutes les conquétes importantes que nous avons déja faites
sur le despotisme des rois. Du reste, I'on parlait beaucoup, on criait, on
chantait, on s’enivrait, on se félicitait mutuellement, et I'on ne craignit point de
perdre un temps précieux, tellement on était sir de la victoire...

Que fit la réaction ? Elle était vaincue ; elle simula de I'étre encore
davantage ; elle s’humilia profondément ; elle se prosterna a genoux : « mon
Dieu ! — disait-elle, — me voila bien a terre, vous étes mes vainqueurs ! Voila
ma téte, vous pouvez la couper, vous pouvez m’enlever ma couronne, me
dépouiller de mon sceptre et de mon épée.... Mais laissez-moi tout cela, je ne
pourrai plus jamais en faire usage contre vous ; conservez-moi ces vétilles
innocentes, conservez-les moi, comme souvenirs de votre Victoire, comme
des curiosités historiques ! Oh! le peuple est grand ! il est généreux, il sait
pardonner ! »... — Tel fut & peu pres alors le langage de la réaction. Et
pendant que les peuples, encore tout abasourdis de leur propre victoire,
s’enivraient follement au spectacle de cette chute profonde, tandis qu’ils se
laissaient aller au plaisir d’écouter ces paroles dangereuses et perfides de
leur plus dangereuse ennemie, — l'infame intriguante, rompue dans l'art
infernal de conspirer [contre] I'esclavage des nations, avait déja forgé tout un
plan pour ressaisir le pouvoir, et pour les soumettre a un régime plus dur
encore que celui qu’ils venaient de briser.

Dés le mois d'Avril, il se fit un grand mouvement dans le monde
diplomatique. Londres était alors le rendez-vous de tous les princes, de touts
les hommes d’'Etat fugitifs ; Londres devint le centre de la conspiration
contre-révolutionnaire qui bientdt, embrassant tout le Nord de I'Europe, fut
activement poussée jusqu’a Innsbruck, a Potsdam et a St Petersbourg a la
fois. Ce fut le renouvellement de la S' Alliance ; le but était resté le méme,
les moyens avaient seulement quelque peu changé de nature ; on ne pouvait
plus brusquer les peuples, il fallait les entrainer a leur perte en les égarant.
D’ailleurs, grace a la stupide générosité des masses et a I'incurie vraiment
singuliere de leurs chefs, les rois avaient conservé entre leurs mains,
presque intacts, tous les vieux instruments d’oppression : C'étaient partout
les mémes armées avec leurs anciens officiers animés de I'esprit le plus
hostile contre la révolution ; I'ancienne diplomatie, conspiration permanente
contre la liberté et le salut des peuples ; les mémes employés rétrogrades
presque dans toutes les autres branches de I'administration ; et chose
inconcevable, méme jusque dans les directions de police, on avait gardé les
agents et les espions du vieux régime despotique !

Armée de pied en cap, la contre-révolution se mit a I'ceuvre. Son plan
était tout simple et lui était tracé par la nature méme de la révolution qui
s’était faite en Europe.
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Deux grandes questions s’étaient posées comme d’elles mémes dés
les premiers jours du printemps: La question sociale, et celle de
indépendance de toutes les nations, — émancipation des peuples a
I'intérieur et a I'extérieur a la fois. Ce n’étaient point quelques individus, ce
n'était pas non plus un parti, c’était l'instinct admirable des masses qui avait
élevé ces deux questions au-dessus de toutes les autres et qui en demandait
la prompte solution. Tout le monde avait compris que la liberté n’était qu’un
mensonge, la ou la grande majorité de la population est réduite & mener une
existence misérable, la ou privée d’éducation, de loisir et de pain, elle se voit
pour ainsi dire destinée a servir de marchepied aux puissants et aux riches.
La révolution sociale se présente donc comme une conséquence naturelle,
nécessaire de la révolution politique. De méme, on avait senti que tant qu'il y
aura en Europe une seule nation persécutée, le triomphe décisif et complet
de la démocratie ne serait possible nulle part : 'oppression d'un peuple ou
méme d’'un simple individu est I'oppression de tous et I'on ne peut violer la
liberté d'un seul sans violer la liberté de chacun. Cette vérité fondamentale si
longtemps méconnue, est désormais passée a I'état d’axiome populaire. Le
premier cri de la révolution fut-il aussi partout un cri de haine contre la vielle
politique oppressive de I'Europe. On était las des perfidies, des mensonges
et des crimes de la diplomatie ; on avait honte d’avoir pu se laisser égarer si
longtemps par le machiavélisme des princes; on ne voulait plus étre
bourreau, on voulait étre I'ami et le fréere de tous les opprimés, peuples et
individus. Cette fois, on voulait la liberté pour tout le monde, une liberté
franche et entiére, sans limites comme sans exceptions : « A bas tous les
oppresseurs et vivent leurs victimes ! Vivent les Polonais ! Vivent les Italiens !
Vivent tous les peuples persécutés ! Plus de guerres de conquéte, mais] une
seule bonne guerre révolutionnaire pour la délivrance des nations
opprimées! A bas toutes ces frontieres artificielles, monstrueuses,
déterminées violemment par des congrés de despotes, d'aprés de soi-
disantes nécessités historiques, géographiques, commerciales, stratégiques !
Nous ne voulons plus d’autre délimitation entre les peuples, que la seule
délimitation naturelle, juste, démocratique, basée sur la volonté souveraine
des peuples eux-mémes et sur leurs différentes nationalités ! » — Tels furent
les nobles cris qui retentirent alors presque en méme temps a Paris, a
Vienne, a Berlin! Fréres! Vous avez entendu ces cris généreux, vous les
avez entendus a Vienne, ou, au milieu des barricades allemandes,
combattant vous-mémes pour les droits de toutes les nations, vous aviez
érigé cette grande barricade slave avec le drapeau de notre future liberté !

C’était la fin du vieux monde et I'avenement d’une nouvelle politique, de
la politique fraternelle des peuples émancipés. En déclarant la guerre a tous
les oppresseurs, la révolution proclamait la dissolution de tous les vieux Etats
composés d’éléments hétérogenes : la dissolution de I'Etat de Prusse par la
mise en liberté de ses provinces polonaises ; celle de 'Empire Autrichien,
agglomération monstrueuse des nationalités les plus opposées ; celle de
'Empire Turc ou sept cent mille Osmans tiennent courbés sous leur joug une
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population de plus de douze millions, composée de Slaves, de Valaques et
de Grecs ; la dissolution de I'Empire Russe enfin, ol, sans parler des autres
petites peuplades qui se perdent dans son immensité comme des gouttes
d'eau dans l'océan, il y a trois grandes nations Slaves différentes: les
Grands-Russes, les Petits-Russiens et la nation polonaise, toutes les trois
d’origine trés distincte, avec une histoire a part, douées également de toutes
les conditions nécessaires pour une existence séparée, et qui gémissent
aujourd’hui toutes les trois sous le sceptre de fer du plus affreux des
despotes. — En déclarant la guerre aux oppresseurs, la révolution proclamait
donc le remaniement, le bouleversement de tout le Nord, de toute la partie
orientale de I'Europe, I'émancipation de ['ltalie, et comme but final, la
fédération universelle des républiques européennes !

Ainsi donc, I'émancipation sociale des masses et la délivrance des
nationalités opprimées : tel fut, dés le commencement, la double tendance de
notre sublime révolution. Mais c’est précisément sur cette double direction
des esprits que les ennemis des peuples basérent le plan de leurs opérations
contre-révolutionnaires.

La question sociale, question bien difficile, hérissée de dangers et grosse
de tempétes, ne peut étre résolue ni par une théorie précongue, ni par aucun
systeme isolé. Pour la résoudre, il faut la bonne volonté et le concours
unanime, il faut la foi de tout le monde dans le droit de tous a une égale
liberté. Il faut renverser les conditions matérielles et morales de notre
existence actuelle, renverser de fond au comble ce monde social décrépit,
devenu impuissant et stérile, et qui ne peut contenir ni comporter une si
grande masse de liberté. Il faut purifier notre atmosphére et transformer
completement le milieu dans lequel nous vivons, car il corrompt nos instincts
et nos volontés, en rétrécissant nos cceurs et nos intelligences. — La question
sociale apparait donc d’abord comme le renversement de la société.

Il est clair que nos ennemis devaient la saisir par ce coté négatif pour en
tirer parti contre la révolution. Il y a malheureusement aujourd’hui, grace a
cette civilisation tant admirée et prénée du dix-neuvieme siecle,] beaucoup,
beaucoup d’hommes qui sont d'une indifférence absolue pour tout ce qui
concerne le bien-étre, la dignité et le bonheur de notre espece. On dirait que
toutes ces questions brllantes qui agitent le reste des humains ne les
regardent pas, que les événements se passent en dehors et loin d’eux, sans
effleurer seulement leur apathique existence. Ces hommes n’ont ni opinion,
ni religion, ni conviction, ni prédilection : monarchie, république, liberté,
esclavage, patrie, indépendance nationale ou joug étranger, honneur,
déshonneur, — tout cela leur est parfaitement égal, pourvu qu'on les laisse
tranquilles. La tranquillité, c'est leur Dieu ; la propriété et I'argent, leur unique
passion ; mais une passion tellement forcenée, que ces gens si paisibles, si
timides et si doux dans les temps ordinaires, deviennent féroces comme des
tigres, quand ils les croient attaqués. Alors aucune lacheté ne leur codte et ils
seraient méme capables de sacrifier la vie de dix hommes pour sauver un
écu. Nous avons tous vu la terreur indescriptible de ces gens lorsque la
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révolution éclata. Naturellement, ils ne purent rien comprendre ni a la
grandeur, ni a la beauté sublime de I'avenir qui s’ouvrait devant nous ; ils n'y
virent seulement que la perte de leur chéere tranquillité et de tout ce qu'ils
possedent, et bientdt, passant de I'effroi a la haine, ils devinrent partout les
ennemis acharnés de la Révolution. — La réaction et été bien stupide si elle
n'en avait point profité : c’était pour elle une si excellente occasion de diviser
les classes, d'égarer la marche et de détruire I'harmonie et la force du
mouvement révolutionnaire ! Aussi ne manqua-t-elle pas de se mettre de
suite en campagne ; elle sema l'argent a pleines mains, elle s’empara de
mille voix de la presse pour précher la croisade des bourgeois contre le
prolétaire. Elle eut recours a des artifices incroyables pour effrayer encore
plus I'imagination déja toute bouleversée de cette bonne bourgeoisie. Et
tandis que le peuple, animé comme toujours du plus généreux
enthousiasme, ne songeait partout qu'a se battre et a se sacrifier pour le
salut de tous, elle le calomnia indignement en le représentant comme avide
de sang, de pillage, ne révant que le vol, la violence et I'assassinat.

Les fruits de ces calomnies furent bientbt visibles partout. Dans toutes
les grandes villes de I'Europe, les relations d’ouvriers a bourgeois, d’abord si
franches, si cordiales, si parfaitement pures de toute arriére-pensée
mauvaise, se refroidirent a vue d'oeil. Le bourgeois se mit a craindre le
peuple et a lui témoigner une défiance blessante. Le peuple se sentit
repousse, isolé ; il se sentit attaqué dans son honneur, et il devint défiant a
son tour. Nos ennemis se frottérent les mains de joie ; leur plan semblait
avoir réussi, car I'abime entre les deux classes, dont I'entente devait étre si
décisive pour le triomphe de la révolution, s’élargissait chaque jour
davantage. La premiére conséquence de cette fatale division fut, qu'au lieu
de cet armement général qu’'on avait partout proclamé comme le premier des
droits naturels et qu’on avait solennellement promis en Allemagne aussi bien
gu’en France, il n'y eut d’'armée que la bourgeoisie. Le peuple fut laissé sans
armes. Ce fut une grande victoire remportée par la réaction qui savait fort
bien, qu’au grand jour de la lutte, ce ne sera pas tant le bourgeois, mais le
peuple dont elle aura a redouter la colére et les coups. Le peuple, soldat né
de la liberté, a toujours été I'armée naturelle de la bourgeoisie contre le
despotisme, et les bourgeois libéraux ont aussi follement agi, en souffrant
gu'on le prive de ses armes, qu’'un général qui, en présence de I'ennemi,
consentirait & désarmer ses soldats.

Nous en avons eu nous mémes une preuve a Prague. Qui s’est battu
contre Windischgratz? Les étudiants et les ouvriers. Et qu’ont fait la plupart
des bourgeois ? Les uns s'étaient lachement cachés dans des caveaux,
tandis que d'autres nous trahissaient a Windischgratz pour garantir leurs
maisons contre les bombes autrichiennes. L'h6tel de ville, vous vous en
souvenez bien, était devenu le centre des plus sales intrigues et de la plus
infame trahison. La révolution était sur le point de triompher, vous le savez.
Car apres une lutte meurtriere de trois jours, dans laquelle Windischgratz
avait perdu beaucoup d’hommes et son fils, — chose qu'’il ne vous pardonnera
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jamais ! — il fut enfin obligé de se retirer de la ville. Ses soldats étaient
exténués de fatigue, sans munitions, sans pain et complétement
démoralisés. Le peuple des campagnes alarmé par le bruit du canon, se
soulevait en masse pour marcher a notre secours. Windischgratz allait étre
pris entre deux feux, il était perdu. Vos bourgeois se sauverent. Aussitot qu'il
fut sorti de la ville, ils reparurent de nouveau, en armes, aussi fanfarons, —
maintenant que le danger semblait avoir disparu, — qu'ils s’étaient montrés
laches un jour auparavant, la bouche pleine de discours patriotiques et de
bravades ridicules. lls occupérent tous les ponts de Prague et leur premiéere
mesure fut d’introduire le passage a ceux que vous vouliez envoyer dehors
pour vous mettre en rapport avec le peuple des campagnes. Avec une
perfidie sans exemple, ils ont retenu pendant deux mortelles journées, les
paysans qui n'attendaient que le premier signal pour écraser les troupes
Autrichiennes ; ils les ont arrétés en leur faisant dire que tout était
heureusement terminé et qu’on n'avait plus besoin de leur assistance.
Depuis, ils se sont excusés par la crainte du pillage, les infames ! On assure
méme qu'ils pousserent I'impudeur jusqu’'a supplier Windischgréatz de leur
envoyer un bataillon de soldats pour défendre leur propriété contre les
ouvriers qui ne songeaient, eux, qu'a mourir pour la liberté et I'honneur de
Prague ! Le fait est que, dés le premier jour de sa retraite, ils s'étaient mis en
rapport direct avec lui et avaient commencé ces honteuses négociations qui
finirent par la reddition de la vile a la merci du brutal Autrichien.
Windischgratz, rassuré du c6té des campagnes, voyant que les bourgeois ne
demandaient pas mieux que de se rendre, put alors nous bombarder a son
aise. Vous savez le reste... Vous savez comment I'on capitula, comment,
sans la moindre raison plausible, seulement pour se soustraire a des
conditions insignifiantes qu’il avait signées de sa main, il recommencga le
bombardement vers le soir du 16 juin, alors que toutes les barricades
principales avaient été déja enlevées. Vous vous rappelez notre rage
impuissante, nos tentatives infructueuses pour renouveler le combat..... et
sans doute, Vous n'avez pas encore oublié les infamies et les humiliations de
I'état de sieége qui suivirent cette odieuse trahison !

Tels furent les effets malheureux de la division que les ennemis du
mouvement avaient semée partout entre la bourgeoisie et le peuple. Cette
division éclata surtout a Paris dans ces événements fatals du Juin qui ont
failli tuer la révolution. Depuis, au lieu de marcher en avant, nous avons
rétrogradé beaucoup: ce furent partout des lois et des mesures
réactionnaires, et 'on put craindre méme un instant que la bourgeoisie,
égarée par une terreur panique, appellerait a son secours le despotisme
déchu. — Mais le danger est passé, grace a Dieu ! La révolution s’est montrée
plus forte que l'intrigue et les intrigants sont restés pour leur frais. Car la
bourgeoisie elle méme, cédant a une impulsion toute-puissante qui la pousse
presque malgré elle en avant, s’est enfin définitivement partagée en deux
camps : les bourgeois rétrogrades et les bourgeois révolutionnaires. Ceux-ci
marchent de nouveau avec le peuple, et réunis, ils seront invincibles. — Pour
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caractériser I'été qui vient de finir, on pourrait dire que c’était I'époque de la
réaction bourgeoise contre le peuple. Mais ce fut aussi celle de la réaction
nationale contre la démocratie, contre la liberté.

Au printemps ce fut un grand mouvement parmi les nations. L’ltalie, la
Pologne, les Allemands du Limbourg et du Schleswig-Holstein, tous les
Slaves, les Magyars, les Valaques de I'Autriche ainsi que ceux de la Turquie,
tous les peuples enfin qui avaient gémi jusque-la dans les fers et sous le joug
étranger, s’étaient levés frémissants, électrisés par le souffle de la révolution.
Les réves les plus hardis venaient de se réaliser! La pierre écrasante du
despotisme, qui pesa de siecles sur la tombe de leur indépendance, fut tout
d'un coup enlevée comme par une main invisible ; le sceau magique fut
brisé, et le monstre, gardien de I'immobilité douloureuse de tant de nations
enterrées toutes vivantes, abattu, lui méme, par le glaive flamboyant du
génie de la liberté, gisait la renversé et mourant... C'était la résurrection des
peuples ! — Le despotisme une fois bien mort, les peuples semblaient n’avoir
plus rien a redouter. Il n’y avait plus d’ennemis, car il paraissait impossible,
gu'oubliant leur devoir, leurs intéréts les plus chers et les plus tristes legons
du passé, ils se missent a se battre les uns contre les autres. La sainte cause
de la révolution ne devait-elle pas les unir tous dans une action commune, et
puisque dans leur esclavage, dans leurs souffrances et leur honte, ils sont
tout solidaires, ne le sont-ils pas aussi dans leur liberté, dans leur bonheur et
leur gloire ?

Mais on avait compté sans la révolution. Avec une habileté vraiment
diabolique elle s’était emparée de ce mouvement.

*k k k k%

Novembre 1848. — Appel aux Slaves par
un patriote russe

Allemagne
Aufruf an die Slaven von einem russischen Patrioten, Koethen, 1848

Fréres !

L’heure de la résolution a sonné. Il s’agit de se déclarer ouvertement, ou
pour le vieux monde en ruine, afin de le soutenir encore un moment, ou pour le
monde nouveau, dont la lumiére a pénétré jusqu’'a vous, et qui appartient aux
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générations et aux siécles a venir. Il s'agit aussi pour vous de savoir si I'avenir
sera a vous, ou bien si vous voulez encore une fois, pour des siécles, étre
replongés dans la tombe de I'impuissance, dans la nuit des espérances vaines,
dans I'enfer de I'esclavage. Du choix que vous ferez dépendra le sort des autres
peuples qui tendent a I'affranchissement ; selon votre résolution, ils marcheront
vers le but d'un pas rapide et sans obstacle, ou bien ce but, qui ne saurait
pourtant s’évanouir jamais, se perdra de nouveau dans un nébuleux lointain.
Sur vous sont dirigés tous les regards dans une attente pleine d’anxiété. De ce
que vous allez choisir dépendra I'accomplissement des destinées du monde,
soit dans un jour trés rapproché, soit dans un avenir reculé. Votre salut ou votre
perte, la bénédiction des peuples ou leur malédiction : choisissez !

En deux camps est partagé le monde. Il n’y point de route au milieu. Et ce
ne sera point impunément que quelques-uns voudront se soustraire au lien
indissoluble et immense sous lequel doivent s’unir, pour vaincre ou mourir, tous
ceux qui poursuivent le méme but.

En deux camps est partagé le monde. ICI LA REVOLUTION — LA LA CONTRE-
REVOLUTION, Vvoila les solutions, freres, il faut que chacun choisisse son camp,
VOUS comme nous.

I 'y a point de route au milieu. Ceux qui en montrent une et qui la
recommandent, ceux-la sont ou trompés ou trompeurs.

Trompés s'ils ajoutent foi a ce mensonge, que I'on peut se glisser le plus
slrement jusqu’au but en accordant quelque petite chose a chacun des grands
partis en lutte afin de les adoucir tous deux et d’'empécher ainsi I'explosion de la
bataille inévitable, nécessaire.

Trompeurs s'ils cherchent a vous persuader que, selon I'art des diplomates,
vous devez vous tenir neutre quelque temps, et vous ranger ensuite du cété du
plus fort, afin de faire heureusement vos propres affaires, grace a son secours.

Freres, méfiez-vous de I'art diplomatique. C'est lui qui précipita la Pologne
vers sa perte, le méme sort vous serait réserve.

Que vous dit la chicane diplomatique ? Que vous pourrez vous servir d’elle
comme moyen, pour soumettre vos ennemis. Mais ne voyez-vous pas qu'au
lieu de pouvoir vous servir d’elle, vous n’étes entre ses mains qu’un instrument
avec lequel elle écrase en ce moment son ennemi a elle ? Aprés en avoir fini
avec celui-la elle se retournera contre vous, devenus isolés et faibles et vous
mettra la téte sous le joug. Ne voyez-vous pas que c'est la précisément la
honteuse tactique, la ruse de la contre-révolution ? Ne connaissez-vous pas la
vieille maxime de tous les oppresseurs : « Divisons, pour régner ».

Que pourriez-vous attendre d'ailleurs de la diplomatie ? Peut-elle renier son
origine qui n'est autre que le despotisme ? Peut-elle avoir d'autres intéréts a
faire triompher que ceux auxquels elle doit son origine ? Peut-elle travailler a la
naissance du monde nouveau, qui sera sa condamnation et sa mort ? Jamais.
Regardez-la seulement en face, et devant ce visage, type de méchanceté, de
duplicité et de trahison, vous serez saisis du dégodt le plus profond. Vous le
repousserez, car du mensonge ne nait jamais la vérité. Les eunuques n’ont
jamais rien fait de grand, et la liberté ne peut étre conquise qu’avec la liberté.
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Avec raison vous maudissez cette vieille politique allemande, objet de votre
haine |égitime, qui ne réva jamais que votre ruine, qui vous tint enchainés
pendant des siécles, qui, naguére encore a Francfort, répondait par I'ironie a vos
justes espérances et a vos suppliques, qui se réjouissait a Vienne de la disso-
lution de notre congrés de Prague. Mais ne vous y trompez pas, et écoutez
bien : cette vieille politique que nous condamnons, que nous maudissons
comme vous, et a laquelle nous promettons une terrible vengeance, cette
politique ne sera pas celle du futur peuple allemand, elle n'est pas celle de la
révolution allemande, de la démocratie allemande. Elle n’est que la politique des
vieilles chancelleries d’Etat, des droits monarchiens, des aristocrates et des
privilégiés de toute nature ; elle est la politique des camarillas et des généraux
dirigés par elles comme des machines de guerre, des Radetzky, des
Windischgraetz et des Wrangel ; c'est la politique dont nous préparons la chute,
nous tous qui sommes animés de I'esprit de jeunesse et d’avenir, qui saisissons
avec transport la main des démocrates de tous les pays, afin de lutter tous
ensemble, étroitement unis, pour le salut commun, pour I'avenir de tous les
peuples.

Ce que font les réactionnaires pour une mauvaise cause, ne devons-nous
pas le faire pour notre bonne cause ? Quand la réaction conspire dans toute
I'Europe, quand avec I'aide d’'une organisation préparée lentement et s’étendant
partout, elle travaille sans relache, la Révolution doit se créer une puissance
capable de la combattre.

C’est un devoir sacré, pour nous tous soldats de la Révolution, démocrates
de Tous les pays, d’'unir nos forces, de nous entendre et de nous grouper.

Au premier signe de vie de la Révolution, vous le savez, il y eut un long cri
de haine contre la vieille politique des oppresseurs, un long cri de sympathie et
d’amour pour toutes les nationalités opprimées. Les peuples qui avaient été si
longtemps trainés a la chaine de la diplomatie eurent enfin le sentiment de leur
honte et reconnurent que le bien-étre des nations ne pouvait étre assuré tant
qu'il existerait encore, quelque part en Europe, un seul peuple courbé sous le
joug. Que la liberté des peuples, pour pouvoir étre acquise quelque part, devait
I'étre partout et, pour la premiére fois, les peuples demanderent, comme une
seule voix, la liberté vraie et tout entiere, la liberté sans réserve, sans exception,
sans entraves. «Arriere les oppresseurs!» crierent tous. « Liberté aux
opprimés, aux Polonais, aux Italiens, a tous ! Plus de guerres de conquéte, mais
la guerre derniére, supréme, la guerre de la Révolution pour I'affranchissement
de tous les peuples! Arriere les limites étroites imposées de force par le
congres des despotes, selon les nécessités prétendues historiques, géogra-
phiques, commerciales, stratégiques ! Il ne doit plus y avoir d’autres frontiéres
que celles qui répondent a la fois a la nature et a la justice, selon le sens de la
démocratie, et que traceront les peuples eux-mémes dans leur volonté
souveraine, en se fondant sur leurs sympathies nationales ! » Tel est le cri una-
nime des peuples.

Fréres ! vous I'entendites alors, ce cri sublime ? A Vienne, encore, vous en
souvient-il, vous I'avez entendu et compris, ce jour ou, combattant encore avec
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les autres pour le salut de tous, vous dressiez au milieu des barricades
allemandes cette grande barricade slave ou flottait votre banniére nationale
avec cette devise : A NOTRE LIBERTE FUTURE !

Qu'il fut grand et beau ce mouvement qui s’étendit sur toute I'Europe et la fit
tressaillir ! Touchés du souffle révolutionnaire, Italiens, Polonais, Slaves,
Allemands, Magyars, Valaques de I'Autriche et Valaques de la Turquie, tous
ceux enfin qui agonisaient sous le joug étranger, se levérent en frémissant de
joie et d'espérance. Les réves les plus audacieux allaient se réaliser. Les
peuples voyaient enfin rouler au loin, comme écartée par une main invisible, la
pierre qui depuis des siécles couvrait le tombeau de leur indépendance ; le
sceau enchanté était brisé, et le dragon qui gardait la douloureuse léthargie de
tant de peuples mort-vifs gisait 1a, frappé mortellement et ralant. La vieille
politique des rois était évanouie, une nouvelle naissait a la vie, celle des
peuples. La Révolution, dans sa toute-puissance, déclarait dissous les Etats des
despotes ; dissous I'empire prussien qui abandonnait 'un des débris de la
Pologne, dissous I'empire d’Autriche, ce monstre composé de nations diverses
qui avaient été enchainées les unes autres par la ruse, la force, et les crimes,
dissous I'empire turc, au sein duquel 700 000 Ottomans a peine avaient foulé
aux pieds une population de douze millions de Slaves, de Valaques et de
Grecs, dissous enfin la derniére consolation du despotisme, le dernier boulevard
du machiavélisme et de la diplomatie frappée au cceur, dissous I'empire russe,
pour que les trois grandes nations si longtemps asservies dans son sein, la
Grande-Russie, la Petite-Russie et la Pologne, affranchies enfin et rendues a
elles-mémes, pussent tendre leur main libre a tous leurs fréres de la race slave.
Ainsi, dissolution, bouleversement et régénération dans tout le nord et I'est de
I'Europe, I'ltalie libre, et, comme dernier résultat : FEDERATION UNIVERSELLE DES
REPUBLIQUES EUROPEENNES.

Comme des fréres nous nous réunimes alors a Prague, comme des fréres
qui, apres une longue séparation, se revoyaient enfin pour se dire que
désormais leur chemin ne les séparerait plus. Ressentant vivement les liens
communs de I'histoire et du sang, nous jurdmes de ne plus laisser diviser nos
destinées. Maudissant la politique des despotes dont nous avions été la victime
si longtemps, nous établimes nous-mémes notre droit a une indépendance
absolue, et nous promimes qu’elle serait commune a tous les peuples slaves.
Nous reconnimes a la Bohéme et a la Moravie leur nationalité. Les prétentions
absurdes du parlement de Francfort, de ce parlement devenu maintenant la
risée de I'Europe, et qui voulait faire de nous des Allemands, ces prétentions
nous les repoussémes tandis que nous tendimes une main fraternelle au peuple
allemand, a I'Allemagne démocratique. Au nom de ceux des Slaves qui habi-
taient la Hongrie nous offrimes aux Magyars, a ces ennemis ardents de notre
race qui, au nombre de quatre millions a peine, prétendaient faire subir le joug a
huit millions de Slaves, nous leur offfimes une alliance fraternelle. Nous
n'oublidames pas non plus, dans notre pacte pour I'affranchissement, ceux de
nos fréres qui gémissent sous la domination turque. Nous condamnames
solennellement cette politique criminelle qui déchira trois fois la Pologne et veut
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déchirer encore ses tristes débris ; nous exprimames le voeu ardent de voir
bient6t la résurrection de ce noble et saint peuple martyr, comme le signal de la
délivrance de nous tous. Enfin nous fimes un appel chaleureux a ce grand
peuple russe qui, seul parmi tous les Slaves, a pu conserver une existence
nationale ; nous le conjurames de songer enfin sérieusement a ce gu'il ne sait
que trop bien, a savoir que sa nationalité et sa grandeur ne sont rien, tant que
lui-méme ne sera pas libre, tant qu'il souffrira que sa force serve de fléau a la
malheureuse Pologne, et de menace perpétuelle a la civilisation européenne.
Voila ce que nous fimes et, avec les démocrates de tous les pays, nous
demandames la liberté, I'égalité, la fraternité des nations au sein desquelles,
libres comme elles et ayant avec toutes de fraternels rapports, les peuples
slaves, unis par une alliance plus étroite, pussent se transformer promptement
en un vaste Etat démocratique '

Nous avions alors pleine confiance dans le succées de notre cause 2 n'y
avait pas a douter du triomphe, du moment que nous le voulions fermement ;
car la justice et 'humanité étaient de notre coté, et du cété de nos ennemis il n'y
avait qu'injustice et barbarie. Ce n’était pas a des réveries stériles que nous
nous livrions, mais aux idées de la politique vraie et nécessaire, de la politique
de la délivrance par nous-mémes, de la révolution, de l'action et du travail
combinés avec les aspirations de tous les pays, avec les efforts des démocrates
du monde entier. La politique contraire, celle qui vous fut proposée, nous la reje-
tames comme étant la politique de I'hypocrisie et de la trahison, la politique des
diplomates, des sages d’Etat ®. Ces derniers vous conseillaient de chercher,
dans la restauration de la toute-puissance impériale et dans le salut de
I’Autriche, votre propre salut ; car, disaient-ils, en rendant la force a 'empereur,
vous, les Slaves autrichiens, vous formerez un Etat slave indépendant et libre,
grace a cette force de la puissance impériale. Le seul danger que nous courions
a Paris consistait dans I'adoption de cette politique, et j'en avertis le congres.
Nous échappames alors a ce péril, et le parti des politiques d’Etat dut se retirer
devant notre enthousiasme pour la cause commune des Slaves et de toutes les
nations libres.

Mais que firent les valets de cette politique d’Etat, réprouvée par nous ? Tant
qu'ils crurent utile de paraitre favorables a notre congres, pour leur but diploma-
tique et leurs projets contre la révolution allemande et la révolution magyare, ils
le tolérérent ; mais ils commencerent a se déchainer contre nous dés qu'ils
virent que le congrés se tournait contre leurs plans, et qu’au lieu de vouloir servir
leurs intéréts, il se rangeait du cété des intéréts sacrés de la liberté et de la

! Le texte allemand ne parle pas d’un « vaste Eatodratique » mais de « grand
corps solidaire ». (.in deren Mitte, frei wie sie und mit allen in briilihem Vertrage,
die slavischen Volker unter sich einen engeren &tiwchd zur bildung eines einzigen
grossen, in sich zusammenh&ngenden Kdrpers biloléan)

2 « Nous étions alors slrs de notre affaire. » «N&ions alors confiants dans
notre cause. »(Wir fihlten uns damals unserer Sache gewijss. »

3 Staatsklugen
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fraternité des peuples. lIs finirent par fermer le congrés et bombarder Prague
avec l'aide de Windischgraetz. Ce fut en vain que le peuple opposa pendant
cing jours la plus héroique résistance ; trahi par ceux-la mémes qui étaient
appelés a défendre la ville, il succomba et le congrés slave fut dissous. Et
pourtant nous déclarons que rien n’est perdu. Pleins de foi dans notre sainte et
juste cause, nous nous séparames et nous dispersames afin de travailler pour
elle en tous lieux et de préparer partout le terrain pour notre prochaine
délivrance. Nous jurames de nous retrouver au grand jour de I'’émancipation
commune des Slaves.

Les despotes tremblérent, malgré leur apparente victoire a Prague. lls
tremblérent de nous voir accomplir le serment de vengeance que nous fimes au
milieu de I'explosion des bombes dont fut couvert Prague (la cité d’or) par
Windischgraetz, le bourreau de notre liberté¢, au milieu des ruines et des
cadavres, au milieu du sang de nos vaillants fréres. lls tremblérent devant le
réveil et linsurrection des peuples slaves gu'ils s’étaient flattés d'abord de
mener comme des enfants dociles.

Que firent les despotes ? lls se dirent entre eux: Le réveil des Slaves
menace de devenir notre perte ; trouvons le moyen de transformer le réveil
slave en ancre de salut pour nous ! Par quels moyens ? Par ceux-ci : Excitons
les Slaves contre les Allemands et les Allemands contre les Slaves !

Persuadons ces enfants encore inexpérimentés dans la politique, par des
raisons spécieuses et des tableaux illusoires, qu'ils seront trés sages en prenant
le chemin qui ne pourra que nous conduire & notre but ! Cherchons encore 2, &
ces fins, toutes les vieilles haines profondément enracinées 2, tous les préjugés
justes et injustes, tous les motifs a peine ébranlés encore de I'orgueil et de
l'envie nationaux *; empoisonnons les caceurs, révoltons les sentiments,
éblouissons les esprits et enflammons-les les uns contre les autres_’. Ce feu
qgue nous allumons de la sorte, attisons-le a force de promesses flatteuses, et
faisons-en un vaste incendie.

Ce qui fut dit fut fait, et ils sont parvenus, ces ennemis éternels de la liberté
et de la justice, ces agents de discorde et de trahison, ces diplomates de la
politique d’Etat, ils sont parvenus, fréres, a vous égarer un moment. Et, dans
votre colére, vous vous étes tournés contre les Magyars, oubliant qu’en vous
faisant les instruments de la cause dynastique et du despotisme, vous attaquiez

! La traduction de I'ISG dit : « qui ne pourra coité que nous-mémes & notre
but ».

2 La traduction de I'lISG dit, inexplicablement Seuillons-leur, & ces fins... ».

3 La traduction de I'lISG dit : « haines héréditaire

* Le texte allemand ne parle pas d’« orgueil nationa

5 Notre proposition pour cette phraseAllons chercher de nouveau toutes les
vieilles haines profondément enracinées, tousrgsiges justes et injustes, toutes les
causes a peine ébranlées de suspicion mutuelle eatendentus et chuchotons-les
dans les oreilles pour empoisonner les coeurs,ipdigner les esprits, pour aveugler
les consciences et les enflammer les uns les dutres
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LA CAUSE DE LA REVOLUTION, qui est votre propre cause. A notre alliée naturelle et
a notre amie, la Démocratie, vous avez fait payer a Vienne, aux Slaves, les
attentats commis contre vous par la vieille politique allemande, par le systéeme
despotique renaissant a Francfort.

Malheureusement, a Vienne, les Slaves se sont vengés des crimes
perpétrés contre eux, non pas sur le criminel, mais plutdét sur les
compatriotes du criminel et ses alliés naturels '

Et le parti des politiques d’Etat, fuyant lachement la ville de Vienne ou le
peuple était maitre, s’en alla a Prague et de la vous cria ce mensonge : Que
l'insurrection viennoise n’était point une révolution populaire, mais seulement un
mouvement opéré par I'or des Magyars. Mais qui donc parmi nous, 6 freres,
serait assez misérable, assez stupide pour ajouter foi a ce conte absurde. Est-
ce que les révolutions se font avec de I'or ? Non. Tout I'or du monde ne saurait
entrainer un peuple a la révolte, et la jeunesse d’aucun peuple n'est assez vile
pour pour se laisser acheter 2,

Vous serez libres ! vous ont dit les politiques de I'Autriche impériale, dés que
VOous nous aurez aidés a vaincre nos ennemis. Quel mensonge ! Vienne est
tombée... Ou donc est la liberté de Prague ?

Déja votre erreur se dissipe ; déja, fréres, vous étes rendus a vous-mémes ;
déja vous voyez clair. Ce qu’a fait votre Jelacic, vous I'avez devant les yeux, et
le but qu’il poursuivait n’est plus un secret pour personne. Quel fut son premier
prétexte ? De défendre la liberté slave contre la politique oppressive et
antipopulaire du parti régnant des Magyars. Il le disait ; mais, au lieu de cela, il
marcha sur Vienne et aida a vaincre le mouvement populaire, la démocratie.
Jelacic a trahi une cause juste et sainte, le mouvement démocratique des
Slaves du sud. Il I'a vendu tout justement a cette politique ennemie et sans
ceeur, pour la ruine de laquelle les peuples slaves soulevés avaient confié a sa
direction leur jeune et naissante vigueur. Sa mission avait été de voler au
secours de notre famille des Slovaques de Bohéme, avec les forces fraternelles
que lui procurait la révolte des Slaves du sud. Dédaignant cette mission sainte, il
préféra étre un fonctionnaire autrichien % et conduire son armée contre la
capitale, afin d’en faire de nouveau un foyer de despotisme pour toute I'Autriche,
pour toute I'Europe. Au lieu de travailler pour la liberté de toutes les nations, il
travailla, au contraire, pour I'exécution du complot des oppresseurs des peuples,
des dévastateurs des villes, des mitrailleurs des masses et des vieux despotes ;
de ce complot organisé a Innsbruck et a Vienne, repris avec joie et encouragé 4
a Potsdam, sanctionné a la fois par la puissance centrale de Francfort et par
l'autocrate de Pétersbourg.

! La traduction de I'lISG dit : « Des Slaves ont, étélas ! punir & la personne des
coupables et les alliés des vengeursic:)

2 La traduction de I'ISG dit : « se mettre & I'enca

3 La traduction de I'lISG dit : « un employé autiizh ».

* La traduction de I'ISG dit « activité »
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Autrichiens vous devez étre, 6 Slaves ! Ainsi le voudrait du moins la politique
d’Etat, et ainsi le voudrait le traitre Jelacic qui a eu l'audace d'annoncer
hautement cette politique comme devant étre le salut des Slaves.

Autrichiens vous devez étre. Que signifie étre Autrichien ? Cela veut dire :
Aider le despotisme a affaiblir par la division et la haine chacun des peuples de
races diverses qui sont attachés a la chaine commune que tient 'empereur
d’Autriche ; rendre fort par cela méme celui qui tient La chaine, et lui faciliter les
moyens de les tenir tous sous le méme joug '

Cela veut dire : Rendre possible, pour le despotisme, ce coup de maitre qui
consiste a empécher des hommes, unis par le sang, la langue, les meceurs, les
grands souvenirs de r'histoire et de plus grandes espérances encore pour
I'avenir, et voulant s’associer a une commune destinée ; a les empécher, dis-je,
de se rapprocher pour former librement une nation. Cela veut dire : Donner au
despotisme la force nécessaire pour renouveler I'histoire de la Pologne
violemment déchirée en morceaux, lesquels entre les mains de chaque Etat
despotique se sont vus déchirés encore, de maniére a ce que tout espoir de
renaissance fOt a jamais éteint (s'il était possible) au cceur de ce généreux
peuple. Cela veut dire : Aider a détacher, de la cause commune des Slaves, la
cause des Tcheques, des Slovaques, des Serbes, des Croates et de tous les
peuples de notre race, quel que soit le nom qu’on leur ait donné sous la tyrannie
autrichienne.

Autrichiens vous devez étre! Mais que gagneriez-vous donc, freres, a
devenir Autrichiens ?

Il y a deux perspectives. Ou bien la monarchie autrichienne restera ce
gu’elle est, un mélange de peuples divers auxquels on fera la grace d'accorder
des droits égaux ; et vous ne serez alors, au sein de ce chaos, que ce que vous
avez toujours été : de vils esclaves impuissants et méprisés, soumis a l'arbitraire
et aux ordres de Vienne, sans liberté, sans force propre, sans influence sur le
développement des destinées slaves en particulier, et encore moins de celles
de 'humanité.

Ou bien la monarchie autrichienne ne réussira a se conserver qu'autant
gu’elle se transformera en Etat slave, ainsi qu’'on vous en fait la belle promesse
en ce moment ; et qu’aurez-vous alors ? Serez-vous libres et grands dans cette
seconde alternative qui vous serait la plus avantageuse ? Non ! D'un c6té vous
serez les oppresseurs de vos fréres, de nationalité étrangére, les despotes des
Italiens, des Magyars, des Allemands de I'Autriche. Vous ferez aux autres ce
que vous ne voulez pas qu'on vous fasse. D’autre part, vous serez encore
esclaves et valets, les valets de votre propre gouvernement despotique ; car,
sachez-le bien, il "’est donné a personne d’asservir s'il n'est asservi lui-méme.
Moi, qui suis Russe, je vous le dis. Vous vous attirerez la haine non pas

! Proposition : « Cela signifie : aider le despotaffaiblir par la division et la
haine les divers groupes ethniques concentrés éncie, qui sont profondément
hostiles I'un envers l'autre et faibles, et patedaiblesse les tenir ensemble sous le
joug. »
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seulement de tous ceux que vous opprimerez, mais de toute I'Europe libre et
amie de la liberté. Vous aurez contre vous la haine, la colére, le mépris et les
malédictions de tous les peuples ; et, misérable instrument de mal et de ruine
pour les autres, vous travaillerez a vos propres maux et a votre propre ruine.

Slaves de I'Autriche, que serez-vous sous I'empereur de Vienne ? Rien. Que
pourriez-vous étre dans la patrie avec tous vos fréres de race ? Une
gigantesque puissance de 80 millions, un formidable bouclier pour la liberté, la
joie et I'orgueil de 'humanité renaissante.

Fréres ! je suis Russe, et je vous parle comme Slave. Mes pensées, mes
sentiments, je vous les ai fait connaitre ouvertement au congrés de Prague.
Vous savez que moi, Russe, je ne vois le salut de mes compatriotes que dans
I'union et la fédération de tous les peuples slaves affranchis. Vous savez que je
me suis imposé comme devoir de la vie, la poursuite de ce but grand et sacré.

C’est la ce qui me donne le droit de vous parler ainsi que je le fais ; car, en
me préoccupant de vos intéréts, je m'occupe des miens ; votre cause, votre
salut, votre honneur sont les ndtres ; votre honte et votre ruine seraient pour
nous la honte et la ruine. C'est au nom de 60 millions de Slaves que je vous
parle, au nom de 60 millions de vos fréres, las comme vous d’'une longue et
dure servitude, et qui, autant qu'’ils ont pu avoir connaissance de la réunion du
congres de Prague, avaient fixé les yeux sur lui comme sur leur sauveur et leur
Messie. Je regarde comme I'honneur de ma vie d’avoir été membre de ce
congres et d'avoir participé a ce qu'il a pu débattre et conclure pour le salut
commun. Le peuple russe, cette grande fraction de la famille slave, que je
représentai alors et que je représente encore ici dans ces lignes que je vous
adresse, vous le reconnaissez aussi dans sa puissance et dans sa grandeur. Je
sais qu'avec fierté et confiance dans I'avenir, vous avez les yeux sur lui, a qui
seul parmi tous les Slaves il y a été donné de conserver intacte son indépen-
dance nationale ; et vous étes convaincus qu'il sera le soutien et la force du
slavisme.

Mais sachez bien distinguer, 6 Slaves mes freres ! Ce n’est point la Russie
asservie et esclave, ce n’est point son oppresseur et son tyran qui doivent étre
I'objet de votre confiance, si vous attendez votre salut de la Russie ; mais bien la
Russie insurgée, la Russie soulevée pour la liberté, c’est le peuple russe, en un
mot, dans sa force libre.

C’est au nom de ce peuple que je vous le dis, moi le Russe :
NOTRE SALUT A TOUS EST DANS LA REVOLUTION, ET PAS AILLEURS.

Ni dans I'empereur Nicolas, ni dans ses armées, ni dans sa puissance et
dans sa politique ne sont votre salut, votre patrie ; mais dans la Russie nouvelle
qui s'appréte a renverser bient6t cette Russie impériale et a I'anéantir.

Croyez-moi, ce ne sont nullement les oukases du czar, du despote de la
Russie, qui expriment nos sentiments, nos désirs, notre volonté. Non, et encore
une fois, non ! Notre peuple ressent profondément la honte de la servitude dans
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laquelle le retient son tyran ; le peuple russe est le plus grand ennemi de celui
que plusieurs parmi vous regardent comme son vrai représentant ; il est le plus
grand ennemi de Nicolas, son gedlier, son bourreau et la cause de son déshon-
neur.

Quest-il, en effet, ce Nicolas? Un Slave ? Non. C'est un seigneur de
Holstein-Gottorp sur un trone slave, un tyran d'origine étrangére ! Serait-il un
ami de son peuple ? Pas plus. C'est un despote froid et calculateur, qui n'a ni
cceur, ni pensée pour tout ce qui est russe, pour tout ce qui est slave ; qui n'a
pas la moindre idée de ce qui bout et fermente mystérieusement au sein de son
peuple. Serait-il un protecteur des intéréts slaves en général ? Non. Il I'est si
peu, que chaque jour il les trahit, et qu'il ne se sert de ce terrible mot: le
« panslavisme », que comme d’'un moyen politique, d’'une menace a l'aide de
laquelle il cherche a assurer son influence et sa domination sur I'Allemagne,
influence que maudit cette derniere et qui cause sa ruine. Toute sa
préoccupation, toute sa politique est d'étre fort en Allemagne, dont les petits
despotes sont ses disciples et ses admirateurs. La Russie, le slavisme, il ne les
considére que comme des instruments avec lesquels il poursuit sa vieille
politique, basée seulement sur la division des peuples et des princes. Cette
politique consiste, en effet, a trahir les Slaves a I'aide de I'Allemagne, pour trahir
les Allemands a leur tour a l'aide des Slaves trompés. Voulez-vous savoir au
juste ce que valent a ses yeux les Slaves, leur race et leurs intéréts ? Rappelez-
vous sa lettre de félicitations a Windischgraetz, au massacreur des Slaves de
Prague, en récompense d’horribles exploits contre les défenseurs de la cause
slave | Songez aussi a cet or, a ces armes, a ces troupes qu'il envoya aux
Slaves du Sud pour les exciter a la révolte. Ce n'est point en leur qualité de
Slaves se soulevant pour le salut de nous tous, qu'il les assistait ainsi ; mais il
les excitait parce que, selon les calculs infames, cette révolte devait servir le
despotisme autrichien, son enfant d’adoption. Il les assistait sous cette condition
surtout, souvenez-vous-en, qu'ils séparaient leur cause de celle de des
Polonais. Rappelez-vous encore qu'il tenait ses soldats préts a envahir la
Galicie, au premier signe de la camarilla autrichienne ! Vous savez enfin que
tous ses efforts tendent a empécher la renaissance de la Pologne, parce que la
renaissance de la Pologne serait la fin de sa puissance.

Mais sa derniére heure a sonné.

Je vous le dis encore une fois: le peuple russe est enfin las de son
esclavage et de sa honte, las de n'étre que linstrument misérable d'une
politique maudite. Fréres, que les apparences ne vous trompent pas ! Gardez-
vous de croire que ce peuple-géant soit encore lié par tous ses membres dans
un magique sommeil de fer ! Je vous le dis : sa léthargie n'est plus si profonde, il
ne fait plus que sommeiller, il se réveille déja. Ne vous faites pas illusion sur la
puissance de Nicolas et sur la confiance gu'il a dans son art de despote, dans
sa fidélité de ses armées, dans la soumission des masses. Lui-méme n’'a plus
foi dans sa force.
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Je vous le dis : cette foi s'éteint partout aussi chez ses peuples, et le knout,
les dégradations, les confiscations, I'exil en Sibérie et au Caucase, sont de
mauvais moyens pour le ranimer.

Je vous le dis : I'art du despote s’émousse de plus en plus sur la poitrine
d’airain de l'esprit révolutionnaire et c’est en vain, d’autre part, que le tyran
essaie de préserver de cet esprit la terre russe. C'est en vain que, tremblent
intérieurement quoiqu’il s'efforce extérieurement de paraitre calme et rassuré,
c’est en vain que Nicolas garnit toutes ses frontieres d’épais cordons de troupes,
et qu'il s'appréte méme, dans son audace insensée, a marcher a la rencontre de
I'esprit de la révolution sur les territoires de I'Autriche et de la Prusse. C'est en
vain, vous dis-je, car l'esprit s'avance invisible et marche sans cesse, se
moguant des cordons et des entraves, comme le choléra asiatique.

Je vous le dis: la fidélit¢ des armées russes est attaquée au coeur et
ébranlée par la sympathie du Slave pour le Slave ; elle I'est par les pulsations du
cceur russe répondant fraternellement a celles d'un cceur polonais. Oui, le coeur
des Russes saigne de douleur et de honte a la vue de ces conseillers allemands
du sceptre russe trahissant un peuple slave et le livrant avec tant de cruauté aux
tyrans de l'Allemagne, ou partageant insolemment avec eux les nobles
dépouilles. Le cceur des Russes saigne et se souléve d'indignation, en voyant le
sort affreux de cet héroique peuple de fréres slaves, qui nous a précédés tous
dans la voie de la liberté ; qui dans un long martyre a répandu son sang
précieux pour notre avenir a tous, mais qui n'a jamais désespéré, ne s'est
jamais lassé, malgré des injures sans nom et des malheurs inouis ; dont la
résurrection nous donnera le signal de feu qui, illuminant la nuit de notre long
esclavage, dirigera tous les Slaves dans la voie de I'affranchissement et du
salut. Oui, la Pologne, c’est le pieu dans les chairs du despotisme russe qui
saigne sans cesse depuis le crime du partage. Cette croix a laquelle il a cloué le
martyr est devenue l'instrument de sa propre expiation, et sur ce lieu de torture il
est condamné a terminer son infame existence, Nicolas en a le pressentiment,
et c’est pourquoi il continue a enfoncer toujours plus profondément ses griffes
de vautour dans les membres pantelants de ce pauvre corps déchiré de la
Pologne, éperdu gu'il est de terreur, et tremblant de voir ces membres immortels
se rencontrer de nouveau, se réunir pour former un corps animé et accomplir
sur lui, le bourreau des Slaves, la terrible vengeance longtemps remise, mais
jamais abandonnée. Au sein de sa puissance et de sa splendeur, il sent dans
les entrailles s’agiter, comme une torture mortelle, la grande proie qu'il a
dévorée, mais que jamais le despotisme ne pourra digérer. Il sent et il sait tout
cela; mais ce qu’il ne sait ni ne veut croire, c’est que le poison fait déja de
terribles ravages dans ses veines et dans toutes les parties de son corps ; c'est
que son armée, soldats et généraux, partout ou elle est en contact avec le
peuple polonais, ressent l'influence magique de ce sanctuaire de notre
rationalité, consacré par tant de souffrances, de cette arche sainte de notre
délivrance, de cette colonne de feu et de fumée qui, jour et nuit, a travers le
désert de notre servitude, nous indique le chemin de la terre promise des
Slaves. Oui, les Russes sentent avec la Pologne, ils sont inspirés, possédés de
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I'esprit de la Pologne ; dans le salut de la Pologne ils reconnaissent leur propre
salut ; ils ne peuvent plus combattre contre la Pologne, mais pour la cause de la
Pologne.

Tu comptes sur la soumission des masses, aveugle czar ! Tu es habile et
rusé dans les petites choses ; mais tes ruses grossiéres, 0 czar, ne sont bonnes
qu’'a opérer des prodiges dans cette Europe qui tombe de vieillesse. Un pareil
succes t'a ébloui, et tu batis chez toi sur le sable ! Il est vrai que la révolte des
paysans en Galicie nous a été fatale un moment. Favorisée et nourrie par toi,
elle tourna contre les gentiishommes polonais, animés de I'esprit de liberté et du
génie de la démocratie : mais cette révolte galicienne renferme dans son sein le
germe d’'une puissance nouvelle et inconnue, un feu volcanique dont I'explosion
couvrira bientdt et consumera en un clin d'ceil, sous des montagnes de lave,
tous ces beaux jardins qu’aura plantés I'art de la diplomatie ; ta domination et ta
puissance seront englouties et anéanties, aveugle czar, sans méme laisser de
traces ! Une révolte de paysans en Galicie n'est rien, mais le feu qu'elle a
allumé s’étend et se propage comme dans un foyer souterrain, et déja ce feu
ouvre des crateres parmi les masses de serfs de ton vaste empire, et cette lueur
immense éclairera I'Europe entiere de ses reflets sanglants. Des prodiges
révolutionnaires surgiront des profondeurs de cet océan de flammes. La Russie
est le but de la Révolution européenne ; la force révolutionnaire se déploiera la
dans sa plus terrible énergie, c'est la qu’elle terminera son ceuvre ! Avec cette
force paisible, indomptable et persévérante, dont le peuple russe a fait preuve
pour conserver son indépendance a l'intérieur, au milieu de toutes les tempétes
qui ont bouleversé le monde slave ; avec cette méme fermeté d'airain il
s’emparera de la Révolution afin de conquérir et de garder sa liberté intérieure.
C’est a Moscou que seront brisées les chaines de I'esclavage sous lesquelles le
sceptre russe tient encore réunis tant de peuples domptés ; c’est a Moscou que,
du méme coup, sera proclamée pour toujours la liberté des Slaves ; c'est a
Moscou, enfin, que, définitivement, sera brisé le joug qui pése sur I'Europe ou
qui la menace ; c’est a Moscou que, du sein d’'une mer de sang et de feu,
s'élevera au ciel l'astre resplendissant de la Révolution, I'étoile polaire qui
dirigera vers son salut toute I'humanité affranchie.

Debout donc, peuples slaves ! debout donc, 6 vous qui étes appelés a
combattre aux avant-postes! Au nom de ces millions qui auront a livrer la
grande bataille décisive, au nom des Slaves du nord qui auront un jour a vous
demander un compte sévere de ce que vous avez fait pour notre sainte cause ;
au nom de ce peuple je vous fais de nouveau un appel supréme : ROMPEZ ENFIN
ET A JAMAIS AVEC LA REACTION, ROMPEZ AVEC LA DIPLOMATIE, ROMPEZ AVEC TOUTE
POLITIQUE ETROITE ET INDIGNE DE VOUS, ET JETEZ-VOUS COURAGEUSEMENT ET SANS
RETENUE DANS LES BRAS DE LA REVOLUTION !

La Révolution c’est tout pour vous. Elle est votre réveil, votre résurrection,
votre espérance, votre salut, votre avenir. La Révolution, et rien que la

! Le texte allemand dit simplement : « La Russielediut de la révolution, sa
plus grande force va se déployer et elle parvielidéason achévement. »
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Révolution ! Confiez-vous a elle ! Et vous pouvez vous confier a elle ; car, en
Vérité, elle n’est pas une mauvaise alliée. On vous dit : elle a déja succombé
sous les coups de la Contre-révolution. Mensonge ! Jetez les yeux autour de
vous, voyez ses ceuvres ! Tout n'est-il pas transformé dans le vieux monde
européen ? L'Europe n’est-elle pas devenue tout a coup un vaste chaos, au
sein duquel ceux-la mémes qui se disent destinés a rétablir I'ordre, ne font
gu'augmenter le trouble et le désordre par leur appel aux armes, par les
bombardements et I'état de sieége, par leurs attentats, leurs forfaits qui crient
vengeance, par leurs massacres et leurs dévastations ? L'anarchie n’est-elle
pas en permanence, et tout essai tenté pour la dompter n'est-il pas plus
anarchique que I'anarchie elle-méme ? Voyez ! La Révolution est partout. Elle
seule est en force. L'esprit nouveau, avec sa puissance dissolvante, a pénétré
irrévocablement dans I'humanité ; il creuse dans la société européenne jusque
dans ses couches les plus profondes et les plus ténébreuses. Et la Révolution
ne se reposera point jusqu’a ce qu’elle ait créé, a sa place, un nouveau monde
meilleur. C’est en elle donc, en elle seule qu'il y a toute vigueur et force, toute
certitude de triomphe. En elle seule il y a vie, hors d’elle est la mort. Qui marche
avec elle et qui se rend solidaire d’elle verra couronner son ceuvre ; car a elle
seule appartiendra de décerner le prix du combat. Quiconque est contre elle
court a sa ruine plus ou moins prochaine et ne verra point le jour du salut. Elle
ne souffre ni tiédeur, ni partage ; elle ne veut ni caresse ni adulteres, ni alliance
chancelante, sans confiance ou hypocrite ; elle veut qu'on se livre a elle sans
réserve et avec une foi compléte. Elle est la puissance, elle est le droit, elle est
la vérité, elle est le salut de I'époque. Elle est la seule voie pratique qui puisse
conduire au bien et au succes. Hors d'elle il n'y a ni prudence, ni sagesse, ni
politique ; elle seule est la prudence, la sagesse, la politique ; elle est tout ce qui
mene au but. Seule, la Révolution peut aujourd’hui suffire a la vie active de
'homme, seule elle rend fort, seule elle peut enfanter des miracles, seule elle
peut transformer en masse vivante et vivifiante un monde de 80 millions
d’hommes, endormi encore par un despotisme dix fois séculaire. Confiez-vous
donc a la Révolution! Livrez-vous entierement a elle! Sans elle, point de
slavisme !

A la Révolution vous devez vous livrer sans réserve.

De quelle maniere ?

En suivant EXTERIEUREMENT ET INTERIEUREMENT une politique révolutionnaire.

Quelle doit étre votre politique EXTERIEUREMENT ?

Vous devez étre les amis et les alliés de tous les peuples et de tous les
partis qui combattent pour la Révolution.

Quels sont les peuples et les peuples qui combattent pour la Révolution ?

Tous ceux qui luttent pour leur propre indépendance et par conséquent
encore luttent en commun contre 'ennemi commun, contre la conspiration des
despotes.

Que s’est proposée, avant tout, la conspiration des despotes ?

LA CONSERVATION DE L’AUTRICHE. L’AUTRICHE EST L’ARENE DU COMBAT.

Que devons-Nous donc vouloir ?
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Le contraire de ce que veulent les despotes : LA COMPLETE DISSOLUTION DE
L'EMPIRE D'AUTRICHE. Les despotes ont eu parfaitement raison, selon leurs
intéréts, de faire de I'Autriche I'aréne du combat ; car, de méme que I'empire de
Russie est du dehors I'appui du despotisme en Europe, de méme I'Autriche, au
cceur méme de I'Europe, se trouve étre la base systématique du despotisme.
L'Autriche, cette iniquité pétrifiée, est la digue contre laquelle sont venus se
briser tant de fois les flots de la Révolution européenne. C’est pour cela que
nous avons aussi le droit, dans l'intérét de la liberté, de vouloir la dissolution de
'Empire autrichien ; car la dissolution de cette Autriche c’est la rédemption et
I'émancipation de tous les peuples en esclavage sous son sceptre ; c’'est la
délivrance du cceur de I'Europe. Quiconque est pour I'Autriche, est contre la
liberté. Nous donc, qui sommes pour la liberté, nous devons étre contre
I’Autriche. Nous devons héter la destruction de cet empire.

Comment y parvenir ?

En confondant les intrigues et les plans actuels de la cour impériale
d’Autriche.

Quel est le principal de ces serviteurs ?

Windischgraetz.

Ou va Windischgraetz en ce moment ?

En Hongrie. Aprés avoir bombardé Prague et assassiné la liberté de Prague,
apres avoir bombardé Vienne et assassiné la liberté a Vienne, il marche contre
la Hongrie, pour y assassiner également la liberté.

Que devons-nous faire maintenant ?

Rien n’est plus simple. Nous DevoNs aujourd’hui EN HONGRIE, nous déclarer
contre Windischgraetz et pour les Magyars.

Freres ! Je sais quel mot difficile jai prononcé ici. Je sais ce que les
Magyars ont fait a nos fréres slaves, quel crime ils ont commis envers notre
nationalité, de quelle fagon ils ont foulé aux pieds notre langue et notre indépen-
dance. Je sais tout cela et je sais qu'ils continuent encore a ne pas respecter ni
reconnaitre la liberté des Slaves bien gu'ils soient forts de I'expérience qui les a
poussés a venir en aide aux Viennois. Mais malgré tout cela, fréres, c’est pour
cette politique, que nous avons décidée des le Congres a Prague et qui consiste
a proposer aux Magyars une fédération des deux peuples, sous condition d'un
respect réciprogue des droits et d'une indépendance totale et mutuelle, c'est
encore pour cette politique que nous devons nous prononcer. C'est la politique
de la magnanimité et de la générosité. Offrir une alliance a un peuple qui est
sous une telle menace, comme c'est le cas pour les Magyars, ne saurait
aucunement vous avilir, au contraire, cela serait tout a votre honneur. C’est une
politique qui ne restera pas infructueuse. Il y a sGrement parmi les Magyars des
hommes qui comprennent toute la valeur d’une telle offre et qui, au nom du
bien-étre de la Hongrie, ne rejetteront pas les conditions qui s'y rattachent. Et
'esprit qui préside a ces conditions s'imposera toujours plus aux yeux des
Magyars. Il va dés maintenant y avoir aussi parmi eux un parti démocratique qui
considére que la liberté de cHAQUE peuple en particulier n’est assurée que par la
liberté de tous les peuples et qui dans cette période de misére générale
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emportera I'assentiment général de fagon indiscutablement plus facile qu’aupa-
ravant. Mais méme si tel n'était pas le cas, méme si I'on repoussait la main que
vous tendez, vous seriez alors dégagés de toute responsabilité et que tombe
sur la téte de ceux qui auraient rejeté avec arrogance I'offre la plus noble, au
mépris du salut collectif, 'opprobre et une réprobation qui jamais ne mourront.
Car la politigue que je prone ici, n'est pas uniqguement la politique de la
générosité et de l'intelligence a la fois mais aussi celle de la véritable sagesse,
soucieuse de I'avenir. Car au travers de ce geste de magnanimité vous ceuvre-
rez de la fagon la plus magistrale en faveur des principes de la liberté de tous
les peuples. Par ce geste vous imprimerez un tournant décisif non seulement a
la lutte en Hongrie mais aussi a la lutte globale de la révolution contre les
despotes, par ce geste vous vous placerez a la téte du mouvement révolu-
tionnaire et vous éclairerez, fiers et braves, comme vous savez I'étre, la voie de
la libération pour les peuples européens.

Mais le Slave ne se porte-t-il pas préjudice a lui-méme en tendant la main a
son ennemi naturel ?

Certainement pas! Car nous sommes assez forts pour pouvoir étre
généreux. En vérité, le Slave ne doit souffrir aucun dommage, bien au contraire,
il faut qu'il sorte vainqueur. En Vvérité, il faut qu'il vive ! Et nous allons vivre. Tant
que la plus infime part de nos droits nous sera contestée, tant qu’'un seul
membre de notre corps global nous sera arraché ou maintenu séparé, nous
nous battrons jusqu’au sang, nous nous battrons sans merci a la vie a la mort
jusqu'a ce que les Slaves arrivent finalement a étre dans le monde tout a fait
libres et indépendants. Mais c’est précisément pour cette raison que nous
devons fermer les yeux sur le petit pour regarder le grand, fermer les yeux sur le
particulier pour regarder le général et diriger toute la force de notre résistance
contre 'ennemi acharné, et lorsqu’un peuple accepte enfin de reconnaitre notre
droit et de se battre a nos cotés contre le grand ennemi commun, méme si ce
peuple était I'ennemi d’'une partie d’entre nous, nous devons de bonne grace lui
tendre la main.

Vous devez tendre la main au peuple allemand. Pas a ces despotes
d’Allemagne avec lesquels vous étes maintenant liés par un pacte, et c'est
précisément ce que vous ne devez pas faire. Pas a ces pédants allemands et a
ces professeurs a Francfort, pas a ces mauvais littérateurs au coeur sec qui,
bornés ou corrompus, ont rempli la majorité des journaux allemands de propos
outrageants contre vous et vos droits, contre les Polonais et les Tchéques. Pas
a ces Allemands petits-bourgeois qui se réjouissent de chaque malheur qui
arrive aux Slaves. Mais tendez la main a ce peuple allemand qui, issu de la
révolution, ne se transforme que maintenant en nation allemande, libre. Tendez
la main a cette Allemagne qui n’existe pas encore, qui donc n'a pas pu se
rendre coupable d'un crime envers vous et dont certains membres encore isolés
et répartis dans toute I'Allemagne, dispersés comme nos peuples slaves et
poursuivis et opprimés comme nous, sont dignes de notre amitié et, les bras
grand ouverts, sont préts a étre nos amis.



L’autre Bakounine. — Tome |l 215
Allemagne et question slave

Vous devez avant tout briser la puissance militaire de I'Autriche, cette
puissance qui fait de I'Autriche I'Etat autrichien, cette puissance qui réprime et
entrave le souléevement des peuples et qui entrave la victoire de la liberté, de
I'égalité et de la fraternité générales de tous les peuples. Vous avez vu a Prague
ce qu’est cette puissance militaire, comme elle est effroyable. Quels sont ces
gens qui sous les ordres de Windischgraetz ont bombardé la Prague slave ?
Etaient-ce des Magyars ? Etaient-ce des Allemands ? Etaient-ce des ltaliens ?
Non, c’étaient des Slaves, et rien que des Slaves, des Tchéques, des Polonais,
des Slovaques. Et vous avez pu récemment voir en la personne de Jelacic, ce
gu'est un général autrichien. C'est un Jésuite a la téte de bandes disciplinées
qui, sans volonté personnelle et oubliant leurs propres objectifs, suivent ses
ordres, un homme pour qui rien n'est sacré, que n'anime aucun amour de la
patrie, aucun sentiment pour sa nation, mais qui n'est poussé que par un
empressement pour servir une camarilla autrichienne pernicieuse et qui, pour
plaire a cette camarilla, est capable de commettre tous les crimes. Vous devez
donc briser ce monstre qui, sous la contrainte, monte le frere contre le frére, qui
étouffe et tue toute émotion humaine dans le coeur des hommes, cette
organisation militaire qui transforme les hommes en machines au service du
despotisme, si vous voulez que les Slaves soient libres.

Vous devez rappeler d’ltalie vos soldats, de cette belle Italie corrompue par
I'asservissement imposé par I'Autriche, car n'est-ce pas une honte que des
Slaves, qui combattent eux-mémes pour leur indépendance, tendent la main
pour asservir un noble peuple qui ne leur a jamais causé la moindre offense, n'a
jamais commis a leur égard la plus petite injustice ? Vous devriez rappeler tous
les soldats slaves partout ou ils sont au service de I'Autriche, ce qui les
déshonore, pour guils ne servent plus de valets a leurs bourreaux, ni qu'ils
donnent ainsi a d'autres le droit d’étre pour vous des valets de bourreaux, mais
pour que vous puissiez avec eux constituer une véritable armée slave, une
armée au service de la révolution, une armée qui permette de parvenir a la
liberté pour vous, pour tous les peuples slaves et pour I'Europe.

Mais vous ne pourrez pas changer radicalement votre politique extérieure
tant que vous n'aurez pas changé radicalement votre politique intérieure.

N'acceptez plus cette administration opérée par les vieux fonctionnaires
autrichiens !

N’acceptez plus rien de ces dirigeants politiques qui tantét provoquent le
peuple et tant6t 'amadouent. Laissez tomber ces mauvaises gens, qui vous
disent éternellement : agitez-vous, mais ne vous agitez pas trop, car il est
dangereux d’'exciter le peuple, I'objectif se laissera bien atteindre par d’autres
moyens diplomatiques, parlementaires, plus modérés. Ne faites pas confiance a
ces gens. Seul un mouvement, un mouvement en rafale de nos peuples pourra
amener la libération de ces peuples. L'esprit de I'ére nouvelle ne s’exprime et
n'agit que dans la tempéte. Notre nature slave n’est pas celle d’'une vieillesse
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usée a qui ne plait que ce qui est affaibli et atténué, elle n’est ni altérée, ni
gatée, mais elle est simple et grande et seul ce qui est sincére et total a un effet
sur elle. Il faut que les Slaves prennent feu pour faire des miracles. Agitez donc
sans ménagements et sans restrictions les masses slaves. Allumez en elles le
feu sacré. Allez tels des apotres du slavisme renaissant ! Unissez-vous, peuples
slaves d’Autriche | Unissez-vous tous et contractez ensemble un pacte sacré,
une alliance offensive et défensive ! Une alliance qui ne soit pas sous I'égide de
la dynastie autrichienne ! Mais une alliance tournée contre elle, une alliance
pour la dissolution de I'’Autriche ! Une alliance permettant de fonder une fédéra-
tion qui coalisera bientét tous les peuples slaves. Redevenez ce que vous avez
déja été dans la Prague dorée, pour nous, pour tous les Slaves du Nord et de la
Turquie, redevenez le signe annonciateur, la nuée d'orage flamboyante de la
révolution qui nous libérera tous.
Alors le slavisme ressuscitera.

Michel Bakunin.

*k k k k%

Février-mars 1849. — La guerre russo-allemande

Dresdner Zeitung, NE 75, 29 mars 1849, Dresde
Article anonyme dont la paternité de Bakunin n’est pas s(re. Publié d'aprés
la premiére publication.

La guerre russo-allemande

En vérité, il suffisait de toute I'inertie de cette misérable Assemblée
Nationale allemande, il suffisait de la dictature du sabre qui regne a Vienne et
a Berlin et des coups d’Etat des Camarillas d’Olmutz et de Potsdam reniant
leurs engagements, pour ouvrir les yeux au peuple allemand sur I'infame
trahison perpétrée contre sa liberté et contre ses conquétes. Quant a ceux
qui t'tonnent encore, engourdis dans leur loyalisme, leurs yeux ne s’ouvriront
que lorsque le knout russe sifflera autour de leurs tétes. C'est un jeu raffiné
que celui des Cours et des Cabinets, un jeu qui s’appuie sur la foi imbécile
que le peuple a si longtemps conservée. Une tension sérieuse est intervenue
entre Berlin et Pétersbourg, des notes acerbes ont été échangées et de
grands événements se préparent : c’est ce que nous racontent les feuilles au
service de l'absolutisme. D’ou vient cette tension ? Serait-ce par hasard
parce que Frédéric-Guillaume a octroyé une constitution et déclaré Berlin en
état de siege, ou parce que « mon excellente armée » s’est livrée partout aux
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pires exces contre le peuple, ou encore parce que la couronne impériale a
échappé au beau-frére ? Non, les Russes entreront en Allemagne non contre
les Princes, mais pour eux, ayant conclu avec eux une alliance secréte
contre les derniers restes de la liberté conquise I'an dernier. Le souverain
absolu de la Russie, gravement menacé par les révolutions frangaise et
allemande, tremblant devant la croisade des peuples dirigée contre le dernier
bastion de la réaction, se borna durant 'année 1848 a entourer d’une triple
ceinture de baionnettes les frontiéres de son Etat, afin d’en interdire I'accés
aux idées de droit des peuples et de liberté. Mais cette croisade prit fin, et le
loyal peuple allemand redevint si confiant qu’il ne s’apergut pas qu’on
reforgeait les chaines brisées, pour lui mettre de nouveau des entraves.
Ainsi, les Russes se tiennent toujours en armes a la frontiére, tandis que
notre excellente Assemblée Nationale n'a pas créé d'armée populaire et que
le pouvoir central n'a rien fait pour assurer a I'Est la défense de I'Allemagne.
La réaction a gagné la partie a Vienne, ou il lui fut possible d'écraser les
rebelles ; elle e(t bien voulu en faire autant a Berlin, mais elle manqua son
coup : cependant, elle gagna la victoire grace a cette jolie invention de la
« résistance passive » pour laquelle le peuple prussien peut bien se faire
décerner un brevet. On s’est donc reposé sur I'espoir bien fondé de balayer
bientdt les droits révolutionnaires du peuple avec la grace de Dieu, sans
I'aide de la Russie ; I’Assemblée Nationale n’avait aucun droit de protester si
I'on octroyait une constitution a Dresde ou a Munich : n’avait-elle pas assisté
sans s’émouvoir a ce méme jeu a Vienne et a Berlin ? Une chose avec
laquelle les conjurés n'avaient pas compté, c'était la force du sentiment
national des Magyars. Toute la puissance de I'Autriche se brisa contre la
résistance de ce peuple chevaleresque et la Camarilla d’OImitz fut obligée
d’appeler les Russes a l'aide. Mais cet événement, bien loin d’améliorer la
situation des Habsbourg, I'a encore empirée ; il a fait connaitre aux peuples
de I'Autriche les véritables desseins du jeune Empereur et de son illustre
mere, il a rapproché les nationalités divisées par la haine et fait comprendre
clairement la nature de cette guerre : la lutte du despotisme contre la liberté
du peuple ! La mauvaise impression qu’'avait créée I'avance des Russes en
Transylvanie, les transports de joie qui avaient salué, de Vienne a Paris,
chaque défaite des armées impériales, ont douloureusement frappé la
Réaction ; ne pouvant plus faire étalage de brutalité, il lui faut de nouveau se
réfugier dans les mensonges et les faux-fuyants. Ni Olmitz, ni Potsdam
n'osent appeler les Russes dans leurs pays respectifs ; c’est pourquoi les
habitants d’Hermannstadt ont sollicité la Saxe pour cette intervention, c'est
pourquoi le commandant de la place de Cracovie a adressé la méme priere
pressante au conseil municipal, mais en vain : d'ou cette tension entre Berlin
et Pétersbourg, qui fait craindre une guerre.

Nous ne redouterions pas la guerre contre la Russie — elle serait pour
nous la bienvenue — si elle était faite I’honneur de I'Allemagne, comme une
véritable guerre populaire au nom de la liberté des peuples: mais,
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malheureusement, tel n’est pas le cas. Il faut que la guerre contre la Russie,
ou, pour mieux traduire ma pensée, la guerre contre 'Empereur de Russie,
soit faite comme une guerre révolutionnaire, si nous voulons qu'elle se
termine favorablement pour nous, il faut que nos baionnettes apportent la
liberté aux peuples opprimés par le tsar, il faut que nos proclamations
appellent le peuple a l'insurrection en Pologne et en Russie, dans les pays
baltes, allemands et suédois, si nous voulons la victoire. Si Napoléon avait
fait la guerre de 1812 non comme un souverain, mais comme le Jacobin qu'il
était a ses débuts, il n'aurait pas subi un aussi cuisant défaut ; mais il refusait
le concours des éléments révolutionnaires du peuple qui s’offraient a lui ; il
était devenu trop tyran, pour ne pas craindre le sentiment national. « A
I'entrée des premiers Russes en Allemagne, qu’ils viennent en ennemis ou
en amis, faisons sonner le clairon de linsurrection du Rhin jusqu’au
Niémen », s'écriait Hecker a la Chambre badoise, et cette parole doit devenir
une vérité. La guerre est une guerre contre le peuple, on n'a donc pas le droit
de la faire contre les princes : c’est la le point capital de toute question. Mais
nous craignons la trahison. Certes, a travers toute I'Allemagne, une extréme
animosité contre le tsar regne parmi le peuple, et la Silésie, premier théatre
du combat, se battrait certainement de toutes ses forces contre le destructeur
de sa prospérité : mais avec quels chefs ?! Et Comment se battre, si
Wrangel recevait le commandement en chef contre la Russie, ce méme
Wrangel qui, sur les ordres secrets de Potsdam — ordres récemment
divulgués a la seconde Chambre de Berlin par le lieutenant-colonel von
Griesheim — a signé, a I'instant de la victoire, le plus honteux des armistices
dans le Holstein, « afin que les troupes puissent étre employées contre
Berlin » ? ! Sous de tels chefs, avec de telles trahisons, pouvons-nous avoir
confiance dans une conduite correcte de la guerre ? Non, et si les Russes
arrivent vraiment, on manceuvrera pour ne pas les rencontrer, afin qu'ils
puissent tranquillement poursuivre leur route; si, pour sauver les
apparences, on se heurte a eux, on lancera a I'attaque, en guise de chair a
canon, les régiments qui ont le plus de sympathie pour le peuple et la
démocratie : ce sera double bénéfice pour la réaction. La Sainte Alliance de
1815 continue sa paisible existence !

Telle est, a notre avis, la situation, et pour réagir nous n’avons qu’un seul
moyen : le terrorisme de la légitime défense! Notre position présente
beaucoup de similitude avec celle de la France de 1792, lorsque le duc de
Brunswick pénétra en Champagne. Les Russes, eux aussi, apporteront un
manifeste promettant toute sorte de félicités aux imbéciles bien-pensants et
livrant — au nom du droit divin des princes ! — les mauvais citoyens a un juste
chatiment : alors, en Allemagne, le parti de la réaction ouvrira les portes
toutes grandes a ses alliés. Il s'agit donc la de combattre I'ennemi de
I'extérieur et celui de l'intérieur. Souvenons-nous alors de ce que racontaient
les vieux officiers ; il y avait jadis dans le Code militaire saxon, les disposi-
tions suivantes : 1) Celui qui prend la fuite devant I'ennemi sera fusillé sur-le-
champ. De méme : 2) Celui qui trahira. Nous nous souvenons qu’en vertu de
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ces dispositions pratiques, le général saxon von Z., lorsque Ryssel fit a
Leipzig passer sa brigade a I'ennemi, cria a un chasseur : abats le traitre !
Nous nous souvenons qu'en 1831 I'officier polonais Skalski abattit d’'un coup
de feu, sans encourir aucune responsabilité, le général Gielgud, alors que ce
dernier faisait passer a sa division la frontiére prussienne, pour la conduire
en captivité. Les officiers de 'armée saxonne se sont prononcés en masse
contre la réforme du Code militaire : ils trouveront donc tout a fait normal que
nous voulions savoir si ces anciennes dispositions seront appliquées a tout
officier qui commettra quelque canaillerie en face de I'ennemi, qu'il ait ou non
dans sa poche un ordre du Cabinet. Les généraux francais payaient leurs
défaites de leur téte, il n'y aurait aucun mal si I'on rendait les généraux
allemands responsables de la méme facon. Il serait indispensable de
surveiller trés étroitement la réaction, afin de mettre un terme aux menées
des traitres et de ceux qui préchent le démoralisation, et pour cela les
autorités devraient déployer le zele le plus actif, a moins qu’on ne répondre
peut-étre aux victoires russes par des Journées de Septembre pour ceux qui
manifesteraient leur joie. Encore une fois, Messieurs de la Réaction, appelez
les Russes et nous vous répondrons par la révolution allemande, commettez
des trahisons et il y aura aussi pour vous des Journées de Septembre : a
vous de vous décider ! Nous savons que la guerre est une guerre contre les
droits les plus sacrés du peuple, nous savons ou sont nos ennemis, et qu'il
ne peut y avoir entre nous aucune réconciliation. Le Despotisme ou la
Liberté : voila le mot d’ordre, réglez-vous la-dessus, vous étes avertis.

*k k k k%

Février-mars 1849. — Appel aux Tchéques

Allemagne
Traduction IISG

Les Russes dans les Siebengebirgen. Une allocution aux Tcheques.

Debout, Slaves! Les TROUPES RUSSES sont la. Elles sont entrées en
Autriche. Elles ne sont pas envoyées par le peuple russe, mais par le Tsar
russe, elles ne viennent pas vous apporter la liberté, pas pour lutter avec vous
contre votre oppresseur, mais pour vous asservir. Elles ne viennent pas en tant
que frére slave, non, mais en tant qu’allié de I'Empereur d'Autriche.

Les Empereurs d’Autriche ont été, de tout temps, les ennemis jurés de votre
liberté, de votre nationalité, de votre bien-étre. La dynastie autrichienne a si
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longtemps régné sur vos pays, et que vous a-t-elle apporté de bon ? Qu'étiez-
vous il y a encore seulement un an ? Qu’étes-vous maintenant? Il y a un an,
vous étiez des esclaves, il y a un an, vous étiez encore écrasés par des taxes,
des impdts et d'innombrables services ; désormais vous respirez plus librement.
Qui vous a apporté cette liberté ? L'Empereur ? Oh non! C'est la révolution,
c'est le soulévement des peuples qui a brisé la puissance de votre Empereur. Il
y a un an, le gouvernement était plus puissant que le peuple et le peuple
gémissait en tous lieux sous cette servitude des plus révoltantes ! Il ne pouvait
oser aucun mouvement ; il devait payer et servir, servir et rien que servir!
Comment se fait-il que ce gouvernement qui, comme on vous l'assure, est si
paternellement disposé a votre égard, comment se fait-il qu’il n’a autrefois pas
bougé le petit doigt pour vous libérer ? Autrefois les peuples tcheque et morave
étaient asservis par les fonctionnaires allemands et les Slovaques, les Croates
et les Serbes par les Magyars ; ils étaient tyrannisés et persécutés dans leur
langue, dans leur foi et jusque dans le caractére sacré de leur sentiment
national. Qu’a fait le gouvernement pour protéger les Slaves ? Rien. Et pourquoi
n'a-t-il rien fait ? Peut-étre parce qu'il ne pouvait rien faire ? Oh non! A cette
époque il pouvait tout, il était vraiment tout-puissant et personne n’avait le droit
de le contredire. Il n'a rien fait, parce qu'il ne voulait rien faire, et il ne voulait rien
faire car il s'était uni avec vos grands seigneurs, avec vos aristocrates, avec
votre clergé, avec vos privilégiés de toutes les classes dans une alliance qui
perdure encore, pour exprimer du pauvre peuple toute sa séve, jusqu’a la
derniére goutte de son sang. Il n'a pas voulu aider les Slaves car il trouvait un
grand avantage dans le fait que les peuples asservis sous son sceptre
s’opprimaient mutuellement et se haissaient. C'est au travers des uns qu'il
réfréne les autres et toute sa force repose sur cette haine réciproque.

Il'y a un an, au printemps, la révolution a éclaté ; et que s’est-il passé ? Ce
que les peuples d’Autriche avaient si longtemps souhaité et réclamé, ce que
mille fois ils avaient imploré a genoux, de la grace de leur tout puissant
Empereur, ce que jamais, en dépit de leurs prieres et supplications, ils n’avaient
pu obtenir, leur fut soudain accordé. Tant qu'il avait joui d'une toute-puissance,
ils navaient pu obtenir la moindre concession et maintenant gu’elle se brisait
entre ses mains, on leur promettait presque tout. N'est-ce pas une évidence, et
qui peut encore douter que la volonté et les intéréts de la dynastie impériale sont
contraires au bien-étre du peuple ?

Iy a un an, au printemps, la révolution vous a réveillés de votre long
sommeil. Vous vous étes levés, vous vous étes armés et avez envoyé au diable
vos charges, vos robots ! et vos services, et les grands seigneurs, les fonction-
naires impériaux et les aristocrates, qui jusqu’alors vous avaient asservis et
spoliés, ont opéré un revirement complet, en s’appelant vos amis et ont
commencé a rechercher vos faveurs, a vous, pauvres gens. Quelle était la
cause de ce revirement ? Peut-étre un changement dans la volonté de votre
Empereur ? Non ! C'était la révolution, seule, la révolution qui montrait a 'Empe-

! Conforme au texte allemandaboten.
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reur, a ses grands seigneurs et a vous-mémes, votre puissance, la puissance
du peuple.

Effrayé par cette puissance, le gouvernement autrichien vous avait fait, par
le passé, toutes les concessions et les promesses possibles. Mais,
parallélement, il réfléchissait aux moyens de vous affaiblir pour REPRENDRE TOUT
CE QU'IL VOUS AVAIT CONSENTI ET VOUS REJETER DANS UNE SERVITUDE D’AUTANT PLUS
DESASTREUSE. Que fait-il ? Il est de notoriété que les peuples en Autriche ne
vivent pas dans un climat de grande amitié réciproque ; les Slaves en particulier
étaient tres irrités contre les Magyars et les Allemands. Le gouvernement le
savait fort bien, car c'était lui, en fait, qui, depuis le début, avait excité ces
peuples contre vous. Si toutes les nations en Autriche s’étaient donné la main, le
gouvernement aurait été perdu : face a l'union de leurs forces, il n'aurait pu
déployer une puissance suffisante. Pour se maintenir, il devait donc semer
encore plus de discorde entre ces peuples et, soudain, apparurent dans tous les
pays des créatures impériales ; en Hongrie, en Croatie, en Bohéme, en Moravie
et en Galicie ; ils parlérent au peuple au nom de 'Empereur, lui racontérent les
nombreux bienfaits que le pére aimant réservait a ses fidéles enfants, lui
promirent des montagnes d’'or ! Seulement, disaient-ils, 'Empereur ne peut pas
encore faire tout ce qu'il souhaite, il a les mains liées, les rebelles, les démo-
crates I'empéchent de faire le bonheur de son peuple.

Sous couvert de cette hypocrisie, ces hommes sans scrupule cherchérent a
séduire le coeur simple et fidéle du peuple et tandis qu'ils vous faisaient miroiter
tout cela, ils assuraient aux Magyars que les Slaves étaient le seul obstacle a
LEUR bonheur alors qu'ils faisaient aux Slaves un portrait des Magyars et des
Allemands dans les couleurs les plus effroyables. Le peuple aveugle les croyait,
il croyait ses ennemis éternels et implacables, il croyait les fonctionnaires de
'Empereur et, sur leur ordre, les Magyars et les Allemands se sont soulevés
contre les Slaves, et les Slaves contre les Allemands et les Magyars, et les
troupes croates se sont déchainées en lItalie! Dans cette lutte fratricide et
infernale, les peuples ont retourné le fer dans leur propre chair, ont brisé leur
propre force et ont anéanti leur propre liberté et, dans toute I'Autriche, on ne
voyait plus que sang et meurtres et on n’entendait plus que le gémissement des
victimes sacrifiées. Voila les fruits de la politique de votre Empereur ! Le voila
son amour paternel pour vous !

En attendant, il rassemblait ses forces éparses et, dés qu'il se sentit assez
fort, il fit bombarder par ses soldats Cracovie et Prague, plus tard il fit aussi
bombarder Vienne et Lvov et toute I'Autriche fut en état de siége, et les
aristocrates, les grands seigneurs, la noblesse, le clergé et la riche bourgeoisie
exulterent, ils croyaient déja que I'ere de leur souveraineté était revenue et que
le peuple, une nouvelle fois, allait étre contraint de leur rendre comme aupara-
vant des services déshonorants, de leur donner jusqu’au dernier kreutzer ! C'est
d’'abord le tour des Magyars, disaient-ils a voix haute, puis viendra celui des
Slaves.

Et ils avaient raison : si les Magyars avaient été vaincus, vous auriez depuis
longtemps déja ressenti les griffes de votre souverain et de son aristocratie.
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Mais ces messieurs, dans leurs savants calculs, n'ont oublié qu’une chose : la
force extraordinaire d'un peuple épris de liberté. Toute la puissance autrichienne
et, avec elle, tous les desseins de la réaction ont échoué de fagon tout a fait
inattendue a cause de la résistance désespérée des Magyars. Les Magyars
nous montrent aujourd’hui ce dont est capable un peuple, méme un petit
peuple, et ce qu'il doit faire lorsqu'il est résolu a se battre pour gagner sa liberté.
Les Magyars ont mis a nu la faiblesse de la dynastie autrichienne ; par ce
combat héroique, ils se sont sauvés eux-mémes, ainsi que tous les autres
peuples d’Autriche, de l'esclavage. Et quiconque aujourd’hui est contre les
Magyars, est I'ennemi de toute 'humanité, I'ennemi de sa propre liberté.

Que fait maintenant I'Empereur vaincu ? IL A APPELE LES RUSSES A SON
SECOURS. Slaves ! Au nom du peuple russe, auquel jappartiens, je vous mets en
garde contre 'armée du Tsar russe !

Les Russes sont des Slaves et abritent en leur sein un cceur slave ; mais
ce coeur, jusqu'a présent, est resté enfermé sous I'emprise d’'une tyrannie
mongole et, tant que les Russes obéiront au Tsar, ils resteront les
adversaires, les adversaires les plus effroyables et les plus dangereux de la
liberté slave. Prenez garde, si vous ne rejetez pas les troupes de Nicolas
comme des troupes ennemies !

Prenez garde ! Demandez a nos fréres slaves, les Polonais, ce que les
soldats du Tsar leur ont apporté il y a une vingtaine d'années. La faim, I'escla-
vage et la mort ! Les soldats de Nicolas ont dévasté des provinces entiéres, ont
jeté dans la misére des populations entiéres et tous ceux qui étaient jeunes,
tous ceux qui étaient un tant soit peu capables de porter les armes, il les a
fourrés dans son armée pour qu'ils I'aident a égorger leurs propres freres.

Fréres! C'est en tant que Slave que je vous mets en garde contre les
troupes auxiliaires russes ! En tant que Russe, je ne connais, hélas, que trop le
malheur que peut vous apporter lEmpereur russe et qu’il vous apportera.

Je sais que, depuis des années, il vous dépéche ses agents chargés de
bien vous disposer a son égard. L'Empereur de Russie, vous disent ces
fourbes, est un Slave et le protecteur naturel des Slaves. C'est, a I'heure
actuelle, le plus puissant de tous les Princes, il hait les Allemands et les
Magyars et veut vous libérer de leur joug. Mensonge, mensonge, abominable
mensonge ! Nicolas n'est pas un Slave, c’est un Allemand placé sur le trone
russe, un prince allemand originaire des Gottorp du Holstein ; il ne hait que les
Allemands et les Magyars qui luttent pour la liberté et, loin de vouloir votre
liberté, il veut vous vendre aux princes allemands, ses seuls amis, tout comme
ses ancétres jadis ont vendu a I'Autriche et a la Prusse la Pologne slave.

L’Empereur russe doit vous sauver de l'esclavage ! Quelle folie! Quelle
erreur malheureuse ! Slaves ! Ecoutez la voix d’un Russe qui connait et aime sa
patrie et qui vous parle aujourd’hui au nom du peuple russe. Voulez-vous savoir
ce qu’est devenue la Russie sous la domination de ses Tsars ?

Dans ce grand empire infini, qui représente presque le sixieme de la terre,
du Nord au Sud, de I'Ouest a I'Est, on n’entend plus qu’un seul et unique bruit,



L’autre Bakounine. — Tome |l 223
Allemagne et question slave

celui du knout qui, inlassablement, de I'aube jusqu’au soir, s’abat sur le dos des
60 millions de sujets de 'Empereur. Dans ce pays, les paysans sont encore des
serfs et ils sont vendus comme du bétail, comme des choses dépourvues de
vie ! Pour la moindre faute, pour le geste le plus insignifiant de mécontentement,
pour le plus inoffensif mouvement vers la liberté, ils sont trainés en masse vers
la Sibérie et |a, dans les steppes froides et désertiques, ils périssent de faim et
de chagrin. Chaque année, la Russie est ravagée par le recrutement : pour cent
ames, on prend généralement cINQ parfois DIX jeunes gens et le service armé
est chez nous si effroyable que, beaucoup, simplement pour y échapper,
s’enfuient dans les bois ou méme souvent s’auto-mutilent. Tous les autres sont
mis aux fers et, tels des condamnés a mort, sont escortés vers la grande ville
par leurs familles, au milieu des larmes, des chants et des cantiques funébres.

Slaves ! Est-ce le knout que vous voulez ? Voulez-vous étre vendus comme
du bétail ou des choses dépourvues de vie ? Voulez-vous étre trainés vers la
Sibérie ou enrblés dans I'armée russe ? Car c'est tout cela que vous devez
vouloir, si vous voulez 'Empereur russe, si vous voulez son amitié et son aide !
ET C’EST TOUT CELA QUE VOUS OBTIENDREZ, S| VOUS AUTORISEZ SON ARMEE A FOULER
LE SOL DE VOTRE PAYS !

Depuis déja de nombreuses années, 'Empereur russe s’est secrétement
ligué avec 'Empereur et la noblesse d’Autriche contre votre liberté ; il s'avance
maintenant au grand jour. De tous les dangers qui vous menacent depuis un an,
le danger que vous apporte Nicolas est le plus grand. Mais vous ne devez pas
avoir peur, ni trembler, vous devez, comme un homme, vous relever et lutter !
Ce sont votre vie, votre liberté, votre honneur, votre avenir et celui de vos
enfants qui sont maintenant en jeu ; vous étes au bord de I'abime et, seule, une
décision téméraire, seule, une lutte massive et courageuse pourront vous
sauver. Debout, Slaves ! L'armée russe est entrée en terre autrichienne ! La
mort ou la vie, la liberté ou I'asservissement ! A vOUS DE CHOISIR !

Voulez-vous étre LIBRES ? Alors ne perdez pas de temps, armez-vous tous
et brisez les ennemis de votre liberté : 'armée autrichienne et 'armée du Tsar
russe !

Voulez-vous étre LIBRES ? Alors, chassez les chefs, ces traitres, qui, tels
Jelacic, Rajaczicz, Palacky, Brauner et tant d’autres, vous ont tant promis et
n'ont rien tenu, vous ont sciemment dupés, vous ont vendus a la dynastie
autrichienne, a Nicolas et choisissez d’autres chefs, honnétes et nationaux.

Voulez-vous étre LIBRES ? Alors tendez aux Magyars la main de la
réconciliation. Le peuple magyar, fourvoyé par un parti au coeur sec, s'est, il est
vrai, rendu grandement coupable a votre égard, mais il a déja payé chérement
sa faute passée, il I'a déja totalement expiée par ses hauts faits et le sang qu'il a
versé pour la liberté. Il ne pense plus aujourd’hui & vous asservir, il représente
aujourd’hui le dernier soutien de la liberté en Autriche. Serbes! Croates !
Slovaques ! Voulez-vous détruire votre propre soutien ? Voulez-vous vous
enterrer vous-mémes vivants ? Voulez-vous devenir les esclaves de 'Empereur
russe ? Sitel n'est pas le cas, vous devez renoncer a cette lutte sacrilége contre
un peuple libre, faire alliance avec lui et, ensemble, vous opposer a votre
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ennemi commun le plus dangereux, a la puissance conjointe de la Russie et de
I'Autriche.

Si vous le faites, vous serez sauvés! Si vous le faites, vous sauverez la
liberté slave et européenne. Debout, Slaves ! Il suffit d’'un soulévement populaire
et vous serez LIBRES !

Et maintenant, fréres ! J'ai une derniére priere a vous adresser ! C'est avec
une douleur profonde et inexprimable que je me suis vu contraint de m’exprimer
devant vous contre mes propres compatriotes, contre I'armée russe. J'ai, ce
faisant, accompli un devoir sacré, mais en méme temps difficile. Aucun soldat,
guil soit russe ou qu'il appartienne a quelque autre nation, tant qu'il est
maintenu dans les rangs par une discipline de fer qui le prive de toute faculté de
penser ou de toute volonté personnelle, aucun soldat n’a le sens de la patrie, ni
de la liberté. La plupart des armées constituées d’Europe ne sont que des
machines dans les mains de leurs commandants, des machines effrayantes,
diaboliques, inventées pour donner le knout aux peuples. Les soldats tchéques
n'ont-ils pas, en juin, levé une main parricide sur Prague ? Les soldats polonais
ne se sont-ils pas déchainés en Galicie et a Cracovie a I'encontre de leurs
propres freres ? Les soldats allemands n'ont-ils pas finalement, avec les
Croates, bombardé et pillé Vienne, la capitale allemande ? Quoi d’étonnant a ce
que les soldats russes luttent contre la liberté slave ? Une nouvelle fois et avec
le plus grand sérieux, je vous mets en garde : Slaves, détruisez I'armée russe !
Par le feu, par I'épée, par tous les moyens a votre disposition, essayez de la
détruire, tant qu'elle aura a la bouche le funeste nom de NicoLas, tant qu’'elle
obéira aux généraux russes, car une telle armée ne pourra vous apporter que le
malheur, I'asservissement et la ruine.

Mais n'oubliez pas, fréres, que vous disposez d'un autre moyen pour
détruire la puissance de Nicolas. Ce moyen est plus fort que I'épée, oui plus fort
que le poison et le feu, et ce moyen c'est la PAROLE SLAVE LIBRE qui, de la
profondeur de cceurs passionnés, parvient aux oreilles des fréres égarés.
N’oubliez pas que les soldats russes sont des Slaves asservis, tout comme le
peuple russe est un grand peuple asservi. Soldats et peuple sont las de cet
esclavage et depuis longtemps, longtemps, ils aspirent a la libération. Il suffirait
d’'une parole pleine de ferveur, pour que fonde I'épaisse écorce qui recouvre
leur coeur, pour que ces cceurs opprimés et affligés s'épanouissent enfin, qu’ils
reconnaissent en vous leurs fréres, leurs sauveurs et pour qu'advienne le grand
jour de la révolution russe.

Debout, Slaves ! Sauvez notre liberté slave, sauvez la liberté de I'Europe.

Michel Bakounine.
Russe et membre du Congrés slave a Prague.

*k k k k%



L’autre Bakounine. — Tome |l 225
Allemagne et question slave

26 janvier 1850. — Signalement de Bakunin

Forteresse de Kdnigstein, Allemagne
traduction : 1ISG

Signalement.

1. Nom de famille : Bakunin.

2. Prénom : Michail

3. Lieu de naissance : Twerorschok, province de Tver, Russie.

4. Lieu de résidence : actuellement forteresse de Kénigstein.

5.  Situation ou profession : homme de lettres.

6. Religion : catholique grecque.

7. Age:35ans.

8. Taille : 77 pouces saxons.

9. Cheveux : noirs, bouclés.

10. Front: haut et large.

11. Sourcils : noirs.

12. Yeux: gris-bleu.

13. Nez: long, proportionné.

14. Bouche : ronde, un peu retroussée.

15. Barbe : noire, visage entierement barbu.

16. Dents : aucune ne manque.

17. Menton : arrondi.

18. Visage : ovale.

19. Teint: péle.

20. Stature : robuste, colossale.

21. Langues parlées : allemand, frangais, russe

22. Signes particuliers : néant.

23. Signature : M. Bakunin

Rédigé a la forteresse de Konigstein, le 26 janvier 1850 par G. Hammer,
assesseur.

*k kk k%

Ma défense

A Monsieur I'avocat Franz Otto *

! Janvier-mars 1850, Forteresse de Konigstein.
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Monsieur,

J'ai longtemps hésité a vous adresser une défense personnelle, et surtout
avant de prendre la résolution d’en écrire une. Dois-je vous exposer les
raisons de cette hésitation ? Si j'avais a me défendre devant une juridiction
libre et publique, je n'aurais pas balancé un seul instant. Mais devant un
tribunal qui juge a huis clos et qui, par sa nature, est condamné a rendre sa
sentence bien plus selon la lettre d’une loi vétuste que selon I'esprit vivant de
I'’époque actuelle : en quoi peut m'étre utile une défense qui ne renferme — et
ne peut renfermer — que les raisons morales de mon activité en Allemagne ?

Cependant, je veux essayer de me défendre méme devant ce tribunal et
je le ferai dans cette lettre, sous la forme d’'une confession politique a vous
adressée. Comme je vous l'ai écrit dans une lettre précédente en vue de ma
défense, je m’en remets a vos bons soins pour tout ce qui concerne ma parti-
cipation aux événements de Dresde. Je ne peux rien dire de plus que ce que
jai déclaré déja a la Commission Criminelle de Dresde. Le dossier contient la
pure et entiére vérité. Je me contenterai, a la fin de cet écrit, de faire allusion
a quelques points que I'acte d’inculpation n'a pas, a mon avis, présentés
sous leur vrai jour.

Je m'efforcerai avant tout de vous faire comprendre et de faire
comprendre a mes juges actuels par votre intermédiaire, comment je suis
arrivé, moi, un étranger, un Russe a prendre une part active a l'insurrection
de Dresde. De la part d'un Polonais on attend toujours un pareil compor-
tement, et méme les gens qui sont loin d'étre favorables a de tels mouve-
ments reconnaissent aux Polonais comme une espéce de droit de se mani-
fester partout ou éclate le moindre désordre. Bien plus, on est tellement
convaincu de ce droit qu’'on leur fait méme volontiers endosser de tels actes
auxquels ils n'ont en rien participé ! On les maudit, on les appelle la plaie de
I'Europe, et pourtant rares sont ceux qui ne voient pas dans leur action
présente comme une Némésis, une vengeance historique pour le crime dont
ils ont été les victimes. Mais un Russe !

Un Russe qui participe a cette aspiration universelle vers la liberté : cela
apparait si singulier que beaucoup ne peuvent expliquer ce phénomeéne que
par des motifs contre nature. C’est ainsi que durant ces deux dernieres
années, certains m’ont pris pour un espion du gouvernement russe, d'autres
au contraire pour un émissaire a la solde de Monsieur Ledru-Rollin, chargé
d’assassiner 'TEmpereur de Russie. Je vous montrerai plus loin que ces deux
bruits proviennent de la méme source.

Je lis dans I'acte d’accusation, entre autres points, ce qui sulit :

« D'apres la note p. 65 de la piece de céte B NE 37, Vol. 1, il est
probable qu'il (Bakunin) est devenu I'émissaire de Ledru-Rollin pour
soulever les pays de langue slave, pour en faire des Républiques ainsi
gue pour provoquer une guerre entre la Prusse et la Russie, et qu'il a été
chargé par le Comité révolutionnaire polonais a Paris de missions spé-
ciales pour le Grand Duché de Posen et en vue de l'assassinat de
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'Empereur de Russie, enfin qu’il a été a Berlin en contact le plus étroit
avec I'extréme-gauche. »

Je n'avais pas cru tout d’abord devoir répondre a cette dénonciation : la
Commission elle-méme me déclarait en effet qu’elle avait été adressée aux
autorités d'ici par la police de Berlin sans signature et sans plus amples
preuves. La Commission y attachait méme si peu d’'importance qu’'a vrai dire
elle ne me posa sur ce point aucune question. Malgré cela, lors d'une autre
occasion, je lui ai donné maints éclaircissements qui devaient la persuader
encore davantage du caractére insoutenable d'une telle accusation: et
pourtant je la retrouve mot pour mot consignée dans I'acte d’inculpation. Cela
ne me géne pas, car c'est a cette accusation que je veux rattacher toute ma
défense.

L’'accusation porte, comme vous voyez, sur trois points distincts :
premiérement, jai été un émissaire de Ledru-Rollin; deuxiémement, un
comité révolutionnaire polonais m’'a envoyé dans le Grand Duché de Posen
pour assassiner 'Empereur de Russie ; et enfin, jai été a Berlin en contact
étroit avec des hommes de I'extréme gauche. Trois points, dont le dernier
n'apportait aucun élément a l'accusation, si le dénonciateur de Berlin ne
I'avait associé aux deux autres avec autant d’adresse que de malignité.

Commencons donc par Monsieur Ledru-Rollin. Le reste sera liquidé de
lui-méme au cours de cet écrit. Certes, si j'avais honneur de faire plus ample
connaissance avec Monsieur Ledru-Rollin, je serais fier d'une telle relation.
Car il est sans aucun doute un des hommes les plus importants et les plus
distingués de notre époque et il prendra vraisemblablement encore une
grande place dans les destinées de sa grande patrie. Mais le hasard a voulu
gue, dans toute mon existence, je n'aie parlé avec lui qu'une seule fois, et
encore pas plus de cing minutes : un temps bien trop court pour étre devenu
son agent.

Et je proteste d'une facon absolue et de toutes mes forces contre cette
affirmation impudente que j'ai été I'agent de quelqu’un, que ce soit d’'un
individu ou d’un Comité. Apres I'explosion de la troisieme révolution francaise
ou plus exactement de la premiere révolution européenne, je suis allé en
Allemagne seul et de ma propre volonté. Vous comprendrez sans peine les
mobiles qui m’ont poussé a cette détermination, si vous me permettez,
Monsieur, de vous exposer mes vues politiques ainsi que ma position a
I'égard de ma patrie.

Complétement retranché du monde extérieur, jignore quel est I'état
d’esprit qui y régne actuellement et je ne sais jusqu’a quel point on a le droit
d’'oser exprimer la vérité. Mais quelque grand puisse étre le changement qui
s’est produit en Allemagne depuis 1848, il est sans doute permis, méme si
I'on est I'hdte d’'une forteresse allemande, de proclamer son amour de la
liberté et sa haine du despotisme. Nulle part ces deux sentiments ne sont
aussi vivaces qu’en Russie ou la liberté n'apparait presque que comme un
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au-dela inaccessible et ou la réalité est I'esclavage sous sa forme la plus
brutale.

On peut dans d'autres pays contester le droit a la Révolution, mais en
Russie ce droit ne saurait étre mis en doute. La ou la société existante n’est
que I'immoralité organisée, toute révolte est un acte moral et étre libre est
non seulement le droit mais aussi le devoir supréme de tout individu.

Que dans ma patrie regne le despotisme le plus insupportable et le plus
pernicieux, c’est ce que tout le monde sait en Allemagne. On a, ces temps
derniers, tellement écrit sur la Russie, qu'il n’est plus permis a aucun homme
cultivé, s’il se prétend un tant soit peu honnéte, d’exprimer des doutes sur ce
sujet. On sait qu'il n'y a en Russie ni droit, ni reconnaissance de la dignité
humaine, ni asile pour la pensée libre. Méme la religion est en Russie un
simple moyen de gouvernement, le knout est le symbole du pouvoir absolu,
et l'argent le seul moyen de se faire rendre justice ou, pour mieux dire,
d’obtenir satisfaction : de justice, en effet, il ne peut en étre question, il y a
longtemps qu’elle a disparu dans le marais de la Iégislation russe.

On connait bien moins ce détail extrémement important : la nation russe
est de plus en plus étrangére a I'Etat impérial, et actuellement n’a autant dire
rien de commun avec lui. Ce divorce commenca précisément avec Pierre |,
lorsqu’il soumit le peuple russe a une dure contrainte. Pierre a pris un peuple
inculte, aux mceurs patriarcales, démoralisé par la tyrannie tartare et les
guerres civiles ultérieures, déchiré et cependant uni par un puissant instinct,
et il a greffé sur lui d’'une main brutale la civilisation européenne telle qu’elle
existait alors en Allemagne et qui, comme vous le savez bien, ne valait pas
grand-chose. A cette époque on ne faisait pas grand cas en Allemagne de la
moralité et des droits de 'homme, on n’avait méme aucun souci des peuples
gu'on vendait et qu'on traitait comme des objets inanimés. Le droit divin des
dynasties régnantes, le désir d’arrondir les territoires, I'expansion par tous les
moyens de puissants Etats fonctionnant comme des machines : c’est a cela
que se résumait le code politique au début de ce xvii® siécle, qui fut en
Europe le siécle de I'immoralité politique et de I'absence de scrupule. C’est
cette politique qui est devenue en Russie le systeme permanent et c'est elle
qui inspire encore maintenant les maitres de la Russie.

Pierre a seulement transformé la Russie en un véritable Etat, un Etat
selon les conceptions de I'époque, organisé en vue de s’accroitre par la
violence, une machine destinée a réduire en esclavage les nations étran-
géres, un Etat dans lequel le peuple lui-méme n’était pas considéré comme
une fin, mais comme un simple moyen de conquéte. C’est en partant de cette
base que I'Etat russe a progressé et, dans I'espace d'un siécle, s'est élevé
au rang des plus grandes puissances européennes, si ce n’est au premier
rang. Son influence se fait sentir aujourd’hui jusqu’aux parties les plus
reculées du continent européen. Mais plus il gagnait en étendue, plus il
devenait étranger a son propre peuple : et ceci s’explique d'une fagon toute
naturelle.
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Un Etat-machine, organisé seulement en vue de la conquéte, ne peut
exiger de son peuple que trois choses : de l'argent, des soldats et la paix
intérieure, et, pour cette derniére, peu importent les moyens qui I'assureront.
Un tel Etat traite son propre peuple comme un peuple conquis, c’est un Etat
dictatorial a I'intérieur comme a I'extérieur. Le gouvernement tout entier se
transforme en police. C'est ainsi, par exemple, que Pierre le Grand a attaché
a la glebe le paysan qui avait jadis été beaucoup plus libre : il n'était pas
guidé par un quelconque principe politique, il ne désirait pas accroitre peut-
étre ainsi la puissance d'une aristocratie. Il ne voulait pas entendre parler
d’une aristocratie, et en supposant qu'il en ait jamais existé une en Russie —
les Boyards étaient déja avant Pierre, sur un signe du Tsar, soumis a la
punition de la bastonnade — il I'a complétement détruite en la transformant en
un Service ou, plus exactement, en une noblesse de Service. S'il a fait du
paysan un serf, c’est uniguement pour des raisons policiéres, pour charger le
propriétaire terrien d’'une double responsabilité : faire tenir tranquilles les
paysans et assurer I'exacte livraison des redevances et des recrues.

C'est dans le méme esprit que ses successeurs ont continué a
gouverner. Plus la Russie étendait son territoire, plus on avait besoin de
soldats et d’argent, et plus augmentait la pression du gouvernement. Jamais
on ne pensa sérieusement a civiliser le peuple, a accroitre son bien-étre
matériel, a le développer intellectuellement, et ceci pour une raison bien
compréhensible : tout progrés de la conscience populaire aurait causé de
trés graves perturbations dans le mécanisme d’un tel Etat, il fallait donc plutdt
I'étouffer que le favoriser. Il y a, a ce point de vue, un mot bien
caractéristique de Catherine Il, de cette Grande Catherine, impératrice de
Russie, dispensatrice des « lumiéres » et célébrée comme telle par tous les
philosophes du xvii® siécle ; répondant & une lettre d’'un Gouverneur-Général
de Moscou, dont j'ai oublié le nom, et qui se plaignait de l'insuffisance des
écoles primaires, cette femme éminente écrivait de sa propre main : « Nous
avons besoin d'écoles dans notre Empire, pour que I'opinion publique ne
nous bannisse pas du concert des nations civilisées ; mais il ne faut pas
considérer comme un malheur le fait que, chez nous, les écoles végetent,
car, si notre peuple était vraiment capable un jour de lire et d’écrire, il nous
serait difficile de conserver notre place, aussi bien vous que moi. »

Le peuple russe n'a pas encore appris a bien lire et écrire et cependant il
a fait de grands progrés, mais a la vérité des progrés dans un sens
radicalement opposé et hostile au gouvernement. Le contact avec cette
Europe, ou nous a conduits le désir de conquétes de nos maitres, a produit
un effet bienfaisant, et cela malgré toutes les mesures préventives contre la
« peste intellectuelle », malgré cette quarantaine peureuse qui, depuis pres
de vingt-cing ans, a dressé une muraille autour de la Russie.

Il s’est formé en Russie une grande masse de gens éclairés, jeunes et
plus &gés, issus aussi bien de la noblesse que de la bourgeoisie, qui suppor-
tent ce joug effroyable avec impatience et méme un sentiment de honte, et

qui sont préts a saluer avec joie et avec une sympathie active tout
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changement, tout pas en avant vers la libération. Que ce ne soit pas un
simple effet de mon imagination, un voeu pieux de ma part, mais bien au
contraire une réalité, je n’en veux pour preuve que la révolte étouffée de la
noblesse en 1825. En Allemagne et plus encore a I'étranger, on est trés peu
instruit du caractére de cette révolte. On la confond souvent, et certainement
a tort, avec ces fréquentes révolutions de Palais et révoltes de Janissaires
qui, de la mort de Pierre le Grand a celle de Paul, ont eu presque toujours
pour instigateurs les héritiers du trone eux-mémes et qui ont codté la vie a
tant d’'Empereurs de Russie. La révolte de 1825 avait une tout autre significa-
tion. Elle prenait naissance a cette méme source, d’ou 'Allemagne a com-
mencé a puiser une vie nouvelle, dans cet entrechoquement des peuples
entre 1812 et 1816. Elle ne se proposait pas moins que la libération du
paysan jouissant d’'une propriété libre, une libre Constitution, la libération de
la Pologne conquise et I'établissement d’'une République slave fédérée. Elle
a échoué peut-étre parce qu'elle a été un peu prématurée et romanesque
comme la jeunesse. Elle a été écrasée et, comme tous les vaincus, mécon-
nue et calomniée. Mais son souvenir est resté vivace en Russie et les héros
tombés ont répandu une semence qui n'est point perdue. Sous la poigne
sévere du gouvernement actuel, la jeunesse russe est devenue plus sérieuse
et plus réfléchie et le redoublement de cette surveillance ne pouvait qu'éveil-
ler dans tous les cceurs un amour d’autant plus grand pour la liberté.
Beaucoup plus important encore est le grand changement qu’on pergoit
depuis les quatre derniéres décennies dans le peuple proprement dit. C'est
chose courante en Allemagne de parler de I'attachement fanatique du peuple
russe pour son gouvernement : rien n’est moins fondé que cette opinion. La
vénération religieuse a I'égard du tsar considéré comme l'incarnation visible
de la volonté divine appartient depuis déja longtemps a une ére révolue.
L’époque actuelle ne veut plus entendre parler de cela, elle a d’autres exi-
gences et est animée d’autres sentiments. Bien plus, la plupart des sectes
religieuses qui pullulent sur la terre russe et qui, en dépit des persécutions de
I'église officielle, se livrent & une propagande acharnée considérent tout
simplement le tsar comme I'’Antéchrist et le temps de son regne comme cette
période d’épreuve annoncée par I'Apocalypse a laquelle succédera, ainsi
qu'il est promis, le Royaume millénaire de Dieu. Ainsi le tsar n'est plus que le
chef supréme d'une Eglise morte et transformée en police qui n'exerce plus
sur le peuple la moindre influence. Les popes n'inspirent que moquerie et
mépris. L’Eglise vivante, ou plutdt les Eglises, car il en existe en Russie une
infinité, sont toutes dressées contre le tsar. Il y a moins de deux ans, a
Prague, j'ai eu encore une fois I'occasion de m’assurer par moi-méme que
les Vieux-croyants. les plus dociles de tous, les seuls que tolére encore dans
une certaine mesure le gouvernement, méme eux lui sont au plus haut point
hostiles. Le gouvernement sait fort bien tout cela et persécute impitoya-
blement cette rébellion religieuse : chaque année, des centaines de ces
rebelles sont livrés au knout, des milliers sont envoyés en Sibérie et dans les
colonies insalubres du Caucase. Rien n'y fait. Le fanatisme croit apres



L’autre Bakounine. — Tome |l 231
Allemagne et question slave

chaque nouvelle persécution, les victimes du knout et de I'exil sont honorées
par le peuple comme de saints martyrs. Pour un rebelle exterminé, dix autres
se levent et rien ne peut venir a bout de cette propagande menacante, car il
est impossible pour le gouvernement de pénétrer dans la vie intime et
secréte de ces énormes masses populaires. Pour vous montrer I'énergie qui
anime les adhérents de ces sectes en Russie, je ne vous raconterai qu’un
seul fait survenu en 1838, durant mon séjour a Pétersbourg. Un jeune
paysan venant d’'un des Gouvernements les plus reculés, se rendit a pied a
la capitale dans l'unique intention de gifler le Métropolite. Il savait trés bien
quelle cruelle punition I'attendait, et c’est joyeusement qu'il périt sous le
knout, fier d’avoir accompli cet acte et avec I'enthousiasme d’un martyr.

Il me faudrait écrire tout un livre, si je voulais vous entretenir de toutes les
singularités qui caractérisent les sectes en Russie. Je ne me serais d'ailleurs
pas permis d’entrer dans tous ces détails s'ils n’étaient indispensables pour
donner a mon mémoire des bases plus solides. Il existe en Russie des
sectes communistes qui vivent déja maintenant dans la communauté des
biens et des femmes. Méme le protestantisme n’'est pas demeuré sans
influence sur le peuple russe. On trouve aussi des sectes anarchiques qui
sont fermement convaincues que tout gouvernement est d’inspiration
diabolique. Dans l'imagination fruste d'un sectateur russe, c'est habituel-
lement un péle-méle confus ou se mélent aux conceptions les plus baroques
des tendances humanitaires et I'intuition profondément enracinée d’'un avenir
meilleur non au ciel mais sur la terre. Il faut remarquer que c’est cette fraction
du peuple russe qui vit avec le plus de bien-étre, le plus de propreté, le plus
d’humanité ; on trouve parmi elle un trés grand nombre de gens sachant bien
lire et écrire, et elle se distingue des autres par des rapports plus humains,
par un net sentiment de sa dignité et par une estime mutuelle. Ceci est la
preuve que les sectes en Russie contiennent un germe vivant de civilisation
qui pourrait étre d’'une grande importance pour le futur développement de ce
pays. Mais j'y vois surtout le témoignage, qu’aucune stagnation, source de
mort, n'est intervenue dans la vie du peuple russe, et que ce peuple, malgré
I'abandon total ou I'a laissé son gouvernement, malgré toutes les formes
possibles de répression qui I'ont accablé, s’efforce d’aller de 'avant de sa
propre volonté et de la fagon qui lui est propre, et saura se frayer un chemin
vers la lumiére et la liberté en dépit de toute la police, de la Sibérie et du
knout.

La signification politique des sectes en Russie s'est révélée deés la
seconde moitié du xvii siecle. La révolte de Pugacev n'a pas été appréciée
de longtemps a sa juste valeur en Europe. Ce fut en Russie la premiere
révolution paysanne, mais non la derniére. Tandis que Catherine Il était
occupée par le partage de la Pologne, Pugacev, simple cosaque du Don,
réunit de grandes masses de paysans a la frontiere de la Sibérie, se
proclama empereur sous le nom de Pierre Il : avec ses bandes dont les
effectifs croissaient sans cesse, entrainant tout a sa suite, ravageant tout
dans sa marche foudroyante, il déferla jusque sous les murs de Kazan qu'il



232 L’autre Bakounine. — Tome |l
Allemagne et question slave

prit d'assaut et incendia. Avec ses bandes indisciplinées, il mit en déroute
des armées disciplinées ; son nom seul faisait trembler tout I'empire et se
propagea parmi le peuple a la vitesse de I'éclair. A Moscou, les masses déja
soulevées I'attendaient avec impatience, et s'il avait pu parvenir jusque |a,
qui sait si le destin de la Pologne et de la Russie n’e(it pas pris un tout autre
cours ? Ses troupes étaient, au début, composées pour la plus grande partie
d’adhérents des sectes, son mot d’ordre était la libération des paysans et son
nom vit encore aujourd’hui dans la mémoire du peuple russe.

L'année 1812, elle aussi, n'est pas restée sans conséquences. La Russie
s’est libérée du joug de Napoléon moins par la résistance de ses armées qui,
en fait, furent presque toujours battues, que par le soulévement de son
peuple. Méme la rigueur du climat n’aurait pu triompher de Napoléon, s’il
avait trouvé en Russie un peuple bien disposé a son égard et prét a lui
fournir du ravitaillement et des quartiers d’hiver a I'abri de surprises. Mais le
peuple s’était soulevé en masse, détruisant et brllant ses propres villages ; il
s'était réfugié dans les foréts, n'abandonnant a Napoléon que des champs
désolés et lui faisait une terrible guerre de partisans. Ainsi, c'est lui qui a la
plus large part dans la libération du pays et la conscience qu’il a de son réle
est fortement enracinée en lui. Durant les années 1813 et 1814, il y eut dans
toutes les parties de I'Europe d’'importantes révoltes populaires : les paysans
soulevés déclaraient qu'ayant contribué a chasser I'ennemi, ils méritaient leur
liberté et ils ne voulaient plus revenir au travail forcé. Il y eut bien des scénes
sanglantes dont, a vrai dire, I'étranger n’eut que bien peu connaissance, de
méme qu’en général I'Europe n'apprend que rarement ce qui arrive dans cet
Empire. On peut méme dire que, depuis 1812, les révoltes de paysans se
sont succédées en Russie sans interruption ; elles s’aggravent, elles s’éten-
dent de fagcon menacante et gagnent chaque année en puissance et en
profondeur. Le peuple a désormais une conscience, une volonté commune
clairement exprimée et il réclame avant tout sa libération du joug du servage
et sa propre liberté. Ses exigences sont déja devenues si véhémentes et si
menacantes qu’elles ont méme effrayé le gouvernement et qu'’il s'est mis trés
sérieusement a envisager les moyens de satisfaire le peuple au moins dans
une certaine mesure. Le péril est trop évident et trop grand pour ne pas
attirer sur lui toute I'attention du gouvernement. Mais ce dernier est impuis-
sant et ses tentatives de réformes ne font qu'aggraver encore davantage la
condition déja intolérable du paysan.

Il est remarquable de voir combien ce gouvernement despotique, si
puissant a I'extérieur, se révéle sans force des qu'il entreprend d’apporter
quelque amélioration a la situation intérieure de 'Empire. Et qu’on n’aille pas
croire que sa bonne volonté échoue par le fait d’obstacles extérieurs ou
d'une quelconque résistance politique. A mon grand étonnement, j'ai trés
souvent en Allemagne entendu des gens hautement cultivés parler d'une
aristocratie de boyards russes, d'un Sénat qui aurait le droit et le pouvoir de
mettre des bornes a la volonté impériale. Comme I'on connait encore peu la
Russie en Europe! Bien plus, on m'a raconté qu’il existe une loi
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fondamentale selon laquelle les tsars ne prennent en mains le pouvoir absolu
gu'apres avoir régné vingt-cing ans, et c’est pourquoi en général ils sont, peu
avant ce terme, assassinés par la haute noblesse ! Il n’y a en Russie ni une
aristocratie, ni une autre classe privilégiée qui aurait, en tant que telle, le droit
légal, la force ou le courage de s’opposer de quelque facon que ce soit a la
volonté de 'Empereur. Le tsar est un souverain absolu au sens le plus large
du terme, les prétendus aristocrates russes sont ses serviteurs trés soumis et
trés obéissants qui vivent de Son sourire, meurent d’'un froncement de Ses
sourcils, et dans le cas ou ils exerceraient quelque influence, ce ne serait que
cette influence toute naturelle qu'un domestique a sur son maitre, une
influence qui se résume brievement en trois mots : tromper, voler et aveugler.
Si donc les tentatives du gouvernement russe d’améliorer la condition du
peuple échouent toutes, la faute n’en est point a une résistance extérieure.
Elles échouent beaucoup plus a cause de la nature intime du gouvernement,
une nature si étroitement liée a tous les vices fondamentaux de 'Empire que
toucher tant soit peu a ces derniers fait courir le risque de porter atteinte au
gouvernement ou méme de provoquer son effondrement. Toute réforme en
Russie n’est plus qu’un pas en avant vers la Révolution. Un état policier, tel
que Pierre I'a constitué et tel qu'il existe encore, ne peut rien améliorer, rien
libérer, rien réformer. Il est seulement capable d'opprimer et de réprimer, —
de réprimer aussi longtemps qu'il peut le faire.

C’est ainsi, par exemple, que I'organisation des paysans de la Couronne
devait servir de modeéle pour tous les propriétaires de domaines privés. Mais
alors quarriva-t-il ? Les paysans de la Couronne sont bien plus mal lotis,
bien plus opprimés et volés que ceux qui dépendent de particuliers : ils sont
en effet sous la direction de fonctionnaires russes, et c’est tout dire ! Avant
de penser entreprendre en Russie la plus petite réforme, il faudrait nettoyer
les écuries d’Augias du fonctionnarisme russe. Mais comment ? Et qui le
fera? Ce gouvernement n'a pas — et ne peut avoir — d'autres agents
d’exécution que ces fonctionnaires dont on n’a certes pas a attendre gu'’ils se
suicident de leur plein gré ! Il y a prés de quatre ans, 'Empereur voulut lui-
méme entreprendre ce travail d’Hercule et on créa une Commission spéciale
soumise a sa haute surveillance : tous les voleurs et malfaiteurs devaient
étre chassés de leur emploi, frappés d’indignité, rayés de la surface de la
terre. Quel fut le résultat ? On révoqua environ deux-cents petits fonction-
naires, précisément les plus naifs, ceux qui n'étaient pas encore assez
habiles pour dissimuler leurs intrigues. Rien que deux-cents! Une goutte
dans la mer ! Et I'on cl6tura les débats de la Commission, car on acquit vite
la conviction que, si I'on voulait procéder en toute logique, on serait forcé de
chasser de Russie tous les chargés de fonctions et avec eux leurs familles et
leurs femmes. Cette plaie de la Russie, ce cancer qui ronge le gouvernement
jusqu’au tréfonds de la moelle, en un mot ce fonctionnarisme, ne sont pas
des maux fortuits, mais découlent naturellement, nécessairement du systeme
gouvernemental russe. Le gouvernement ne peut toucher a son corps de

fonctionnaires sans se porter préjudice a lui-méme, il est obligé de s’en
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servir, obligé de se laisser ainsi mener a sa perte, car ce gouvernement ne
peut pas avoir d'autres serviteurs. Seuls des esclaves peuvent assurer
I'existence du despotisme et on n’a le droit d’attendre d’esclaves ni honné-
teté, ni dévouement, ni humanité.

Et il arrive ainsi que méme les meilleures intentions de ce gouvernement
n'entrainent, lorsqu’il passe a I'exécution, qu’'une oppression encore plus
insupportable. Les souffrances, le mécontentement et I'impatience du peuple
croissent avec chaque palliatif par lequel le pouvoir supréme tente d’amé-
liorer sa condition. Le gouvernement russe ne peut en effet user que de
palliatifs, car I'emploi de tout autre moyen lui est interdit par la nature et la
finalité de son organisme qui a été créé non pour libérer mais pour opprimer
les peuples. Pour procurer au peuple un adoucissement substantiel de sa
condition, pour le rendre vraiment libre, il lui faudrait saper les piliers de sa
propre puissance, de cette puissance qui est uniquement fondée sur I'asser-
vissement du peuple.

Pierre, comme je I'ai déja signalé plus haut, a placé le peuple russe sous
la domination de la noblesse, mais il ne I'a pas fait pour favoriser cette
derniére : bien plus, il a par cette mesure transformé tous les propriétaires de
domaines en fonctionnaires de la police impériale non rétribués qui rendent
dans ce systeme des services irremplagables et exercent une activité
d’intermédiaires sans laquelle toute la machine de I'Etat s’arréterait. Ce n’est
pas comme en Autriche, ou fonctionnaires et propriétaires de domaines
constituent deux classes distinctes : séparation qui, en I'an 1846 de san-
glante mémoire, a permis a cet état aristocratique monarchique de précher le
communisme en Galicie et de tirer un bénéfice momentané d'une atroce
révolte de paysans. En Russie, tout propriétaire de domaine est pour ainsi
dire fonctionnaire et tous les fonctionnaires sont propriétaires de domaines
ou tout au moins apparentés a de tels propriétaires. Le peuple russe a pour
le fonctionnaire proprement dit encore plus de haine que pour le propriétaire
de domaines : ceux-ci, en effet, durant ces derniers temps, en partie par
crainte et en partie sous l'influence bienfaisante d’'une instruction plus
développée, — ce qui se remarque surtout chez la plus jeune génération —,
ceux-ci traitent leurs paysans avec beaucoup plus d’humanité et leur rendent
justice bien plus qu'auparavant. La vengeance du peuple se tourne donc
avant tout contre les fonctionnaires de I'Empire, ensuite aussi en partie
contre les propriétaires de domaines appartenant a la noblesse, c’est-a-dire
gu'elle tend a paralyser tous les organes du gouvernement et a détruire le
gouvernement lui-méme.

L’Etat autrichien, en 1846, pouvait du moins estimer que la tempéte
soulevée par lui, se limitant a la Galicie, lui permettrait de tirer de ses autres
provinces les ressources indispensables a son gouvernement. Toute autre
est la situation en Russie. La n’existent pas ces différences radicales de
nationalités, la population rurale est dans presque toutes les provinces
animée du méme esprit, tout 'Empire est en proie a la méme agitation. D’ou
alors tirer I'argent nécessaire ? D’ou recruter des soldats ? Certainement pas
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des redevances volontaires, ni de I'engagement du peuple révolté qui,
souvent maintenant, se mutile et s’estropie pour échapper a ce terrible fléau
gu'est le service militaire en Russie. Il faut enfin souligner que le paysan
russe est un étre bien différent du paysan de Galicie. Il fait preuve de bien
plus d’énergie et d'indépendance que ce dernier, il a méme une conscience
beaucoup plus libre, bien qu'il soit certainement écrasé par une plus dure
oppression que celle endurée par le Galicien. On n'observe en lui aucun trait
de cet esprit apathique et borné qui ne peut s’expliquer que par I'emprise du
catholicisme et qui a fait du paysan galicien un instrument aveugle aux mains
des curés et autres suppdts de I'Empire. Le paysan russe ne vit sous aucune
influence officielle, il porte en lui un monde d’idées entiérement personnelles,
un monde illimité de désirs, d’espérances et de vengeance. Une révolution
paysanne en Russie portera au gouvernement un coup mortel, détruira cet
Etat, et une telle révolution est inévitable. Rien ne peut la détourner, t6t ou
tard il faut qu'elle éclate et elle éclatera, d’autant plus terrible, d’autant plus
destructrice, qu’elle sera plus tardive.

Telle est la situation intérieure de ma patrie. J'ai essayé de vous la
peindre a grands traits, car elle est si étroitement liée a la politique extérieure
de I'Etat russe qu'il est presque impossible de comprendre cette derniéere si
on ne connait pas la premiére. Je I'ai décrite pour montrer qu'un Russe qui
aime sa patrie peut hair I'Etat russe et méme est obligé de le hair. En ne me
limitant qu'a ce que I'étranger connait le moins, j'ai essayé de mettre en évi-
dence la situation présente ainsi que I'état d’esprit du peuple proprement dit :
en effet, la totale ignorance de la question donne lieu aux plus grossieres
méprises dans les jugements qu’on porte sur la Russie.

Cette situation est effroyable. Tout ce que seul le despotisme peut amas-
ser d’'oppression, d’outrages et de cruelle injustice sur le corps violenté d'une
nation asservie, toutes les flétrissures de I'esclavage, les violations les plus
criantes de toutes les lois de 'humanité et de toute dignité humaine : tout
cela constitue dans ma malheureuse patrie des manifestations quotidiennes
et banales. Oui, les violences perpétrées par ce gouvernement corrompu du
sommet a la base sont devenues si monstrueuses, si excessives, qu’'on ne
peut en faire le récit en Europe : personne en effet ne voudrait y croire. Et
dans ce labyrinthe de honte et de malheur, il N’y a plus d'issue pacifique : la
situation est si désespérée que si Pierre le Grand, qui en fut le premier arti-
san, pouvait revenir, il reculerait d’effroi et avouerait son impuissance a y
porter reméde. Un seul individu, quelque grand soit-il, peut bien fonder une
puissance d’ordre mécanique, il peut asservir des peuples mais il ne peut
pas créer un peuple libre. La liberté et la vie sortent seulement du peuple et il
y a dans le peuple russe assez d’éléments pour un avenir plein de grandeur
et d’humanité.

L'actuel maitre de la Russie suit fidélement les directives politiques
prescrites par Pierre et méme avec une bien plus grande logique que celui-ci.
Son gouvernement n'est rien d’autre que le systéeme du génial fondateur de
I'Etat russe, mais mené a maturité et ayant pris conscience de lui-méme, et
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jamais cet Etat n'a été aussi menacant a I'extérieur et aussi oppressif a
I'intérieur que précisément a notre époque.

La Russie est un Etat organisé en vue de la conquéte. Inutile de le
démontrer, I'histoire est Ia, et la Pologne, la Finlande et une partie de la
Turquie en sont des témoignages. Mais de quelle maniére a-t-il conquis ces
pays ? Ce ne fut pas a la fagon des barbares qui détruisaient la civilisation
romaine pour apporter au monde une nouvelle forme de vie et méme de
nouveaux éléments de liberté. C’était un mouvement de peuples, un mouve-
ment de masses jeunes, pleines de vie, riches en avenir bien que barbares.
Ce ne fut pas non plus a la fagon des Mahométans qui, au nom d'une
conception religieuse brdlante de ferveur et avec le fanatisme qu’elle leur
inspirait, submergerent le monde. Ce ne fut davantage comme Napoléon a la
téte de ses troupes enthousiastes qui, partout ou elles étaient victorieuses,
inconsciemment au service d’une grande révolution, détruisaient les derniers
soutiens de la féodalité, instauraient leur Code civil et avec lui I'égalité des
citoyens. Et enfin, non plus comme aujourd’hui les Américains du Nord qui,
dans l'intérét de la civilisation, de la démocratie et du travail, se répandent
irrésistiblement sur le continent américain. Le peuple russe ne participe pas
en tant que peuple aux conquétes de la Russie ; on le pousse contre les
peuples étrangers avec ce méme knout qui, encore aujourd’hui, sert dans
son propre pays a le contraindre au travail servile. Il n'est en aucun cas
question de fanatisme religieux, de civilisation, d’égalité et encore moins des
intéréts des travailleurs. La Russie fait des conquétes sans plaisir, sans
enthousiasme, seulement dans l'intérét du despotisme. La Russie n’est pas
une nation joyeuse de conquérir, elle est un Etat avide de conquétes, un Etat
qui, étranger et hostile a son peuple méme, s’en sert pour asservir les autres
peuples : principe abstrait qui pése sur la nation russe contrainte a lui servir
d’'outil et de champion, un Etat qui s’est fait de soixante-millions d’ames
autant d'esclaves pour faire disparaitre du reste du monde la lumiéere de la
liberté et de la vie et éteindre toute étincelle d’une conscience humaine.

Je n'exageére en rien, je dis la stricte vérité et ce que je dis, je vais le
démontrer.

Y a-t-il une seule conquéte de la Russie qui ait été le déferlement de tout
un peuple ? Jamais et nulle part. Toutes ces conquétes furent I'ceuvre seule-
ment de I'Etat avec le concours d’armées bien disciplinées et surtout d’'une
diplomatie bien connue pour ses artifices particuliers et son esprit de suite.
La Russie s’est-elle jamais battue au nom d’'une religion ? Certes pas. Le
peuple russe est au contraire le plus tolérant du monde, il entretient des
relations amicales et pacifiques avec les Tartares et les Juifs, les Catholiques
et les Protestants, voire méme avec les Paiens, car toutes les religions possi-
bles sont représentées dans mon immense patrie, mais il ne lui est jamais
venu a l'idée de les convertir. Seule la répression a fanatisé les Sectes en
Russie, mais leur fanatisme se tourne seulement contre le culte officiel, c’est-
a-dire contre le gouvernement. Par contre, elles se supportent fort bien, bien
gu’'elles soient en matiere de dogme aux antipodes les unes des autres, et on
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n'a jamais entendu parler d’'une querelle entre elles. Il n'y a que le
gouvernement qui soit intolérant en Russie, et encore pour des raisons politi-
ques. Il n'y a pas encore trés longtemps, il se vantait d’étre, a I'égard des
sectes religieuses, le plus tolérant des gouvernements, et méme maintenant,
a bien regarder, il manifeste de la tolérance ou plutét une indifférence
absolue pour tous les dogmes chrétiens et paiens, tant que ceux-ci ne
souléevent pas d'agitation particuliere et n’empiétent pas sur le domaine
strictement interdit de la politique. Il accueille avec la méme sympathie toutes
les sornettes et momeries religieuses, chrétiennes ou paiennes, pourvu
gu'elles puissent servir — telle une bonne dose d'opium — a abétir et a
endormir le peuple : la religion n'est pour lui qu’'un moyen de gouvernement.
C’est ainsi, par exemple, qu'il ne s’est jamais donné la peine de convertir au
christianisme les Mahométans ou les nombreux Paiens habitant en Russie,
ce qui, semble-t-il, serait le devoir le plus sacré d’'un gouvernement si féru
d’'orthodoxie ; il est au contraire trés souhaitable pour le gouvernement russe
de compter des Mahométans au nombre de ses sujets, car il peut se servir
d’eux pour faire pression sur les Mahométans de I'Empire turc. Tout autre est
son comportement a I'égard de ses Sectes chrétiennes ; il met toute son
énergie et tout son zeéle a les persécuter car elles présentent pour lui un
caractére politique menacant. Tout autre aussi, la fagcon dont il traite les
Catholiques et les Unitariens en Pologne, en Lithuanie et en Russie
Blanche : I'Unitarisme, tout autant que le Catholicisme qui lui est apparenté,
sont pour I'Etat russe orthodoxe qui ne reconnait pas le pape des religions
génantes et rebelles et servent d’'armes aux Polonais ; aussi a-t-on dans les
temps modernes — comme tout le monde le sait — préché le Credo grec-
orthodoi<e hors duquel il n'y a point de salut, en mitraillant et massacrant le
peuple ~.

! Note de Bakounine— En 1832 et 1833, étant officier russe dans les
Gouvernements de Minsk, Wilno et Grodno, jai étéi-méme témoin de ces
conversions sanglantes : Dieu merci! rien de pgjus témoin ! Elles continuerent
encore sous la direction du renégiahaOko ancien évéque de I'Eglise unitarienne et
maintenant archevéque de I'Eglise russe. On saitl'guaitarisme a pris naissance a
la suite de la tentative malheureuse du Concild-ldeence de réunir les Eglises
grecque et romaine. Il conserva les rites du @riée tout en reconnaissant le pape ;
plus tard, sous l'action des jésuites polonaissél rapprocha du culte romain.
L'unitarisme s’étend sur toute la Russie occidenfasqu’au Gouvernement de Kiev,
y compris la Lithuanie, et, dés ses débuts, il @@ndurer bien des tourments :
d’abord du fait des catholiques polonais, et maiat¢ du gouvernement russe.
Officiellement, il n’existe plus en Russie, depgisil fut aboli solennellement par un
concile tenu a Polock — en 1838, si je ne me tropg®— et composé de quelques
renégats, de prétres unitariens achetés ou castréar la majorité du clergé
unitarien a été envoyée en Sibérie ou emprisonhMs le peuple est resté fidele a
son ancienne foi, et jusqu'a présent, malgré lesms et les baionnettes, il ne veut
pas reconnaitre les prétres russes ou devenussrusisées églises récemment
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De méme, on s’est livré récemment a une propagande officielle en
Livonie, Courlande et Esthonie et I'on a poussé le pauvre peuple protestant
sans instruction, par des promesses mensongeres, a se convertir a la religion
grecque, car on craint que le protestantisme puisse servir de trait d’'union
entre ces provinces et I'Allemagne ou la Suéde '

Ces témoignages suffisent, me semble-t-il, pour se convaincre que jamais
le peuple russe n’a entrepris une conquéte ou n'en entreprendra une par
fanatisme religieux ou pour tout autre motif : ce que fait au contraire I'Etat
russe, d’autant plus que sa seule raison d’étre est de conquérir et d’asservir.
Qu'il ne se soucie pas de civiliser les peuples qu’il a soumis, cela résulte du
fait que la plupart d’entre eux ont atteint un bien plus haut degré de
civilisation que la Russie. Qu'il s’évertue, au contraire, de toutes ses forces a
étouffer tous les germes de vie et de civilisation, c’est ce que démontre suffi-
samment ce qui s’est passé en Pologne, en Lithuanie, dans les provinces
baltiques aussi bien qu’en Finlande. Qu'est-il advenu des universités de
Varsovie, de Wilno, de Dorport et de tous ces pays jadis si florissants ? Des
cimetiéres silencieux remplis de victimes égorgées ! Le Code civil et criminel
russe, les fonctionnaires russes, la pauvreté, I'esclavage, ténébres et pour-
riture : voila les cadeaux dont cet Etat menace les peuples qu’il n'a pas
encore conquis.

Pourquoi ces conquétes ? Continuera-t-il dans cette voie ? Il ne peut faire
autrement, il y est obligé. Il le faut pour sa propre conservation. En Russie
méme, en effet, il n'a pas de vie intérieure, pas d’'activité, pas de progrés a
attendre, pas de but. Toute sa nature le tourne vers I'extérieur, et seule cette
perpétuelle expansion, seuls ces efforts infatigables pour étendre toujours
plus loin ses frontiéres lui donnent sa force toujours tendue et sa mons-
trueuse vitalité messagére de mort. Dans le monde des idées morales
comme dans la nature, tout étre ne vit que le temps nécessaire a I'accom-
plissement de son destin. L'immobilité, c’est la mort, et comme I'Etat russe
ne peut progresser que vers l'extérieur, il lui faudrait mourir dés qu'il

installées : il arrive ainsi que, dans des prownentieres, il n'y a ni baptémes, ni
mariages, ni enterrements religieux. Fait curieces unitariens sont les mémes
dissidentsque Catherine Il avait soutenus avec tant d’ensprasnt a la grande joie
des milieux philosophiques remplis d’admiration eltdire lui écrivit a ce sujet une
lettre de félicitation — et dont I'oppression pamloblesse polonaise si mal conseillée
a cette époque lui servit de prétexte pour s'imatisians les affaires de la république
polonaise afin de procéder par la suite a son garta

! Note de Bakounine. ©On promit, en effet, a tous les convertis le libre
établissement avec des terres dans le sud de IsieRusinstigateur de tout ce
mouvement fut publiguement I'évéque du lieu, Irgrgrc’est-a-dire le gouvernement
lui-méme. Des communes entiéres voulurent se ctnee®migrer, au point que le
gouvernement se vit bientét obligé d’employer lemans contre ces masses de
pauvres gens qu'il avait soulevés et égarés papsesesses. On sait aussi par
ailleurs avec quel zéle le gouvernement s’emplaigsaifier ces provinces.
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cesserait de conquérir. J'ai déja dit que I'Etat russe n’était pas la nation
russe, mais c’est seulement un principe abstrait qui pése sur cette nation.
C’est le principe d’'une puissance fondée sur I'absolutisme et ne poursuivant
que des fins égoistes, un principe qui plonge les peuples dans les ténebres
et les foule aux pieds au nom du droit divin. C'est le démon du despotisme
traqué de partout, qui s’est maintenant réfugié en Russie et s’est retranché
dans cet Empire comme dans son dernier bastion : de la il se propagera de
nouveau, si possible a travers toute I'Europe, plus sinistre et plus redoutable
que jamais. J'ai déja montré que le peuple russe n’était pas le moins du
monde aussi servile et aussi patient qu’on le pense communément ; sous la
neige qui semble vouer a la mort cet immense empire, gronde un volcan dont
I'éruption est seulement empéchée ou plutbt retardée, parce qu’on éloigne de
lui les soulffles vivifiants venus de I'Europe. Ce péril est actuellement devenu
encore plus grand, depuis que la Pologne est incorporée a la Russie : la
Pologne sert de guetteur au peuple russe, elle est un vivant intermédiaire
entre I'Europe et lui. La Pologne, selon la belle expression de Jean-Jacques
Rousseau, a été avalée par la Russie qui ne I'a pas digérée et méme ne la
digérera jamais. La Pologne est la mauvaise conscience de I'Etat russe, elle
en est la partie la plus maladive, c’est un morceau de chair a vif qu'il ne peut
arracher de son organisme sans par la-méme le détruire absolument et qui,
s'il le conserve, infectera tout le reste de son corps et y portera un feu dévo-
rant. Il est impossible a une Russie soumise au despotisme de vivre a coté
d’une Pologne libre, mais il est aussi impossible a une Pologne asservie de
vivre a cOté d'une Allemagne vraiment libre, indépendante et unie. Et c'est
bien pour cela que la Russie, en tant qu’Etat, est I'ennemi naturel de la
puissance allemande, de la liberté et de I'honneur de I'’Allemagne et qu’elle
ne veut en aucun cas l'unité allemande. Il lui faut donc étendre aussi loin que
possible en Allemagne ses conquétes et son influence pernicieuse, elle y est
contrainte pour sa propre conservation. L'Etat russe en est méme arrivé a ce
point que sa position d’équilibre, son principal point d’appui se trouvent bien
plus en Allemagne, —en Prusse et en Autriche pour plus de précision-, qu’en
Russie. Et pour conserver cet appui, il lui faut mettre toute I'Allemagne sinon
immédiatement sous sa domination, mais tout au moins sous son influence
directe.

N’est-il pas déja maintenant installé en Allemagne ? Je ne répondrai pas
moi-méme, je laisserai parler a ma place un journal allemand, un journal bien
connu pour ses principes conservateurs et qu’on pourrait appeler, en raison
de sa tendance politique, le « Journal des Débats » allemand, si tant est qu'il
puisse exister un « Journal des Débats » dans un pays aussi déchiré que
I'’Allemagne. Dans le numéro 86 (page 1369, année 1848) de « I'Aligemeine
Augsburger Zeitung », je lis ce qui suit :

« Ce n'est qu’en passant sur le cadavre de la Pologne que la Russie
pouvait s’avancer jusqu'au coeur de I'Allemagne, et ce n'est que I'écra-
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sement de toute liberté en Allemagne qui pouvait consolider en Pologne
la domination du knout. »

Il est ici superflu d’entrer dans le détail de la vieille et fatale histoire des
violences perpétrées a I'égard de la Pologne : elles sont dans toutes les
mémoires et nous rappellerons simplement un épisode dans la suite des
événements qui, depuis quatre vingt ans, se sont abattus sur ce malheureux
pays. En 1790, la Prusse s’éveilla a I'idée que la destruction de la Pologne
constituait pour elle un péril menacant et elle conclut un pacte avec la
Pologne, la Hollande et I'Angleterre, pour maintenir le statu quo de la
« République ».

Deux ans plus tard, elle se laissa de nouveau circonvenir par la Russie et
recut la part la plus importante du butin en paiement de sa trahison politique.
La part de la Prusse, lors du troisieme partage de la Pologne, fut la plus forte
car il s’agissait alors de retenir la Prusse dans le cercle enchanté de la
politique russe. La suite est connue : la Prusse perdit a nouveau la plus
grande part de son butin et la Russie atteignit son but qui était de ne laisser
subsister aucune Pologne indépendante. On sait a quels tristes résultats a
conduit la politique de blocus pratiquée par la Russie, — politique a laquelle la
Prusse elle-méme a prété la main par son traité d'alliance —, et nous
n’hésitons pas a voir dans la politique russe menée par la Cour prussienne la
véritable et presque unique origine de la Révolution. Le peuple avait le
sentiment profond que I'ennemi héréditaire le tenait a la gorge et que le
berceau de la monarchie était presque sans défense exposé a ses attaques ;
de plus, le systéeme russe de blocus est la cause de I'appauvrissement d’'une
grande partie de la Silésie ainsi que de la Prusse occidentale et orientale.
Tant que ce systéeme de blocus isolera la Pologne, il ne faut point penser
assister a un vigoureux épanouissement de ces provinces, et I'on peut
facilement se représenter I'état d'esprit que cette situation a suscité et
continuellement tenu en éveil. On aspirait a la liberté, non en raison d’'une
préférence ( ?!) théorique, mais pour se dégager, par la force de I'opinion
publique, de I'amitié traitresse de la Russie qui, de l'avis du peuple, avait ses
partisans soudoyés jusque dans le palais du roi. »

Dans un autre article (méme année — numéro 80) je trouve encore ce qui
suit :

« Nous montrions dans un article précédent, comment, en raison des
circonstances actuelles, un rapprochement de I'Allemagne et des Russes
tournerait forcément, quoi qu'il arrive, a notre perte. Ce faisant, nous
restions, pour ainsi dire, dans le domaine de la théorie. Mais nous savons
aussi parler des questions alors débattues en partant du terrain purement
pratique de I'expérience. Il y a, en ce qui concerne I'aide de la Russie, un

passé instructif derriére nous.
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« La Russie s'opposa de bonne heure a la premiére Révolution
francaise et lui fut hostile, hostile par principe. En 1793, Catherine Il
expulsa de son pays tous les Francais qui n'abjureraient pas les dogmes
de la France révolutionnaire et reconnut le comte de Provence comme
régent de la France. Paul, le fils de Catherine, interdit, dés le début de
son regne, de porter des costumes a la francaise ; il ne tolérait pas que
'académie russe parlat des “révolutions” célestes ; il déclarait en juillet
1799 que le gouvernement au pouvoir en France était “anarchique” et
“réprouvé de Dieu” ; et il interdit aux bateaux et aux ressortissants danois
I'entrée en Russie, “parce qu'il y avait a Copenhague et dans tout le
Danemark des clubs et des sociétés dont les principes étaient analogues
a ceux Qu'avait propagés la Révolution francaise, et parce que le
gouvernement danois l'avait permis.” La seconde Coalition contre la
République, si elle ne fut pas directement son ceuvre, répondait en tout
cas aux veeux les plus chers du tsar. Cependant, dés que commencga a
surgir en France, — en partie précisément a cause de cette coalition —, la
monarchie de type militaire, des relations de caractére amical se nouérent
alors entre notre voisin de I'Est et celui de I'Ouest. Paul entretint une
correspondance intime avec Napoléon, dans laquelle il était discuté du
futur Statut de I'Allemagne. L'assassinat de I'Empereur de Russie ne
modifia en rien ces rapports. Son successeur, Alexandre, trouva plus
avantageux de marcher avec les Francais que contre eux. Dans les
clauses secretes du 11 octobre 1801, le Cabinet de Saint-Pétersbourg et
le Cabinet de Paris se mirent d’accord sur un arrangement commun en ce
qui concerne I'Allemagne. Le 18 aolt 1802, les plénipotentiaires francais
et russes présentérent a la délégation de I'Empire un plan que les deux
puissances avaient établi en vue d’'une nouvelle répartition territoriale de
I'Allemagne, et fixérent un délai de deux mois pour terminer les
négociations. Le plan fut accepté et la premiére conséquence de cette
guerre de principes engagée par la Russie avec I'Allemagne et contre la
France fut la suppression des trois Electorats ecclésiastiques de
Mayence, Treves et Cologne, la perte de leur indépendance pour tous les
évéchés et abbayes encore existants, pour tous les petits comtes et
chevaliers immédiats, pour toutes les villes libres sauf six, enfin la prise
de possession de Salzbourg par le Grand Duc de Toscane et du Brisgau
par le Duc de Modéne. Toutes les fois que la Russie combat aux cotés de
I'Allemagne, cela aura comme premiére conséquence la destruction des
plus petits Etats, non au profit de la liberté allemande, mais des
souverains étrangers et de la puissance de I'absolutisme.

« L'avertissement de 1802 était parfaitement clair, mais les Cabinets
allemands firent la sourde oreille. Lorsque I'Autriche entra de nouveau en
guerre contre Napoléon, le reste de I’Allemagne ne se dressa pas a ses
c6tés. Nos Princes observérent une honteuse neutralité ou firent plus de
cas d'un accroissement de territoires, encore plus honteux, que de
I'appartenance a une méme nationalité. Le jour de la bataille des trois
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Empereurs (2 décembre 1805), ce ne fut pas une armée prussienne qui
combattit aux cétés de I'armée autrichienne, mais une armée russe. Le
Lorrain battu ne trouva pas le moindre appui sérieux auprés du Romanov
associé a lui dans la défaite : les officiers russes parlaient de I'Allemagne
comme de la partie la plus méprisable du monde '

« Gentz n'était certes pas un superpatriote, mais il eut ses entrailles
“allemandes” toutes retournées, lorsqu'il vit les Autrichiens foulés aux
pieds par les Russes et qu'il apprit comment le Grand Duc Constantin se
comportait a leur égard, et la paix de Presbourg (21 décembre 1805)
marqua la fin de Il'alliance russo-allemande. Elle fit perdre a I'Autriche
1000 milles carrés de territoires, trois millions d’habitants et quinze
millions de florins de revenus. La deuxieme conséquence de la lutte
russo-allemande contre la France fut I'affaiblissement de l'une des
grandes puissances allemandes sans avantage immédiat pour la Russie.

« Nous devions subir encore une troisieme conséquence.

« Devant le tombeau de Frédéric le Grand, le roi de Prusse et le tsar
de Russie s'étaient félicités de leur éternelle amitié. Les liens personnels
entre les deux souverains, la méme crainte qu'inspirait a tous deux
Napoléon, semblaient rendre indissoluble leur alliance contre 'Empereur
des Francais. Aprés la bataille de Friedland, Alexandre avait encore des
moyens plus que suffisants pour mener contre les Francgais une longue
guerre au profit de la Prusse, mais il ne jugea pas utile de s’y engager. A
la paix de Tilsit (7-9 juillet 1807), la Prusse perdit la moitié de ses Etats,
tandis que la Russie recevait le district de Bialystok jusque la prussien
(grand de 206 milles carrés) 2,

« Une clause secréte précisait que si la Sublime Porte, — sur les
territoires de laquelle la Russie avait jeté depuis longtemps des regards
de convoitise —, se refusait a accepter dans sa guerre avec le tsar la

! Note de Bakounine- A ce point de vue, il n’y a encore aucun chamerg. Les
dirigeants entretiennent et excitent avec soin ¢hgruple russe la haine et surtout
le mépris a I'égard de I'Allemagne. Lorsque les d&sr russes rentrérent a
Pétersbourg apres les célebres manceuvres de Katisganisées dans l'intention
précise de faire fraterniser les armées russeussignne —, ils se rencontrérent avec
le Lieutenant-Général von Bistrom, aujourd’hui di&équi commandait alors le
corps de la Garde ; dés qu’on eut échangé les @resnsalutations, il leur demanda :
“Eh bien, les enfants ! vous avez vu les solddtnends : rien que de la merde,
n'est-il pas vrai ?” — “De la merde ! Votre Excelte.” — “Parbleu, je le savais
bien !” répondit le Général qui était lui-méme ullefnand et qui ne pouvait méme
pas parler le russe correctement. Malheur a celuse fit permis en Russie de dire
que 'Empereur Nicolas était un Holstein-Gottorpnen un Romanov, avait une
ascendance allemande et non russe! La Sibériétélpour lui une trop faible
punition.

2 Note de Bakounine. — Et elle réclamait encore Eigntce que cependant
Napoléon ne lui accorda pas.
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médiation de Napoléon, alors la France et la Russie lui feraient en
commun la guerre et lui retireraient toutes ses possessions européennes
a l'exclusion de la Roumélie et de Constantinople. La troisieme
conséquence de l'alliance russo-allemande fut l'affaiblissement de la
seconde grande puissance allemande pour le profit direct de la Russie,
les prétentions acquises par la Russie sur les principautés danubiennes,
territoire si important pour nous ! et lalliance que conclurent deés lors
entre elles la Russie et la France.

« Si I'amitié de la Russie nous avait conduits a deux doigts de I'abime,
son inimitié menaca de nous y précipiter tout a fait. Au mépris des
clauses de la paix de Tilsit, qui stipulaient le retrait des troupes russes
des territoires de la Moldavie et de la Valachie, elles y restérent avec le
consentement de la France jusqu'au Congrés d'Erfurt: la, Napoléon
donna son assentiment a la réunion de la Moldavie et de la Valachie a
I'Empire russe. Cette réunion fut effectuée peu apres, ce fut pour notre
sud-est allemand comme une ligature d’artére et une nouvelle extension
de 'Empire des tsars, aux dépens directs de I'Allemagne eut lieu le 14
octobre 1809. A la paix de Vienne, I'Autriche céda a la Russie alliée de la
France une partie de la Galicie orientale, forte de 400.000 habitants. Que
I'alliance de la France avec la Russie ait duré encore quelques années, et
I'Allemagne n’était plus qu’'un concept démodé, un souvenir historique. Il
est vrai que I'esprit conquérant de Napoléon nous sauva d’un tel malheur,
mais avant d'étre sauvés nous devions recevoir de nouveaux
témoignages des sentiments que nourrit la Russie a I'égard de
I'’Allemagne.

« Pour étre forte contre la France, la Russie signa avec la Suéde le 24
mars 1812 un traité d’alliance offensive et défensive, dont le troisiéme
article stipulait ce qui suit : la Suede obtient la Norvege que le Danemark
doit lui céder. Si le Danemark le fait de bon gré, il recevra en échange
des compensations en Allemagne. Dans un quatrieme article, Alexandre
se faisait reconnaitre par la Suéede le droit de porter les frontiéres de la
Russie jusqu'a la Vistule. En janvier 1813, les Russes étaient dans notre
patrie : ce n’était dans leurs proclamations qu'amour pour I'Allemagne et
haine pour la France. Voici ce qu'on entendait : « Le peuple russe tend la
main aux Allemands pour les libérer », « 'avance des armées russes est
guidée par des fins élevées et au-dessus de tout égoisme ». Que peu
aprés dans la Saxe conquise un Gouverneur Général russe exergat un
pouvoir absolu, nommat les officiers jusqu’au grade de capitaine, tandis
que, sur ses propositions, 'Empereur de Russie choisissait les officiers
supérieurs, c'est ce qui passa presque inapercu dans la fiévre des
événements. Par contre, on put voir plus clairement ce que voulait en

! Note de Bakounine. — Mais maintenant, c’est I'te qui livre absolument &
la Russie les principautés danubiennes et la Terqui
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définitive la Russie, lors des négociations ultérieures entre les puissances
européennes.

« Comme condition préalable a ces pourparlers qui conduisirent le 30
mai au premier traité de Paris, Alexandre stipula que la Lorraine et
I'’Alsace devaient rester frangaises '

« Au Congres de Vienne, la Russie réclama pour elle toute la Pologne
et prétendit “que cette-exigence était pour I'empire des Tsars un devoir
moral, qu’elle était indispensable pour améliorer I'administration des
sujets polonais de Sa Majesté Impériale, et pour les habitants du Grand
Duché de Varsovie qui, présentement en vertu de I'occupation militaire du
Grand Duché, étaient pareillement sujets de I'Empire”: ceci est une
indication de ce que la Russie, peut-étre maintenant que s'est éveillée
'idée de panslavisme, pourrait considérer a I'occasion comme un devoir
moral. C’est avec peine que les puissances récalcitrantes arriverent a
obtenir d’Alexandre qu'’il se contentéat de 'actuel royaume de Pologne,
constitué au traité de Tilsit pour une bonne part par des cessions de
territoires prussiens, c’est-a-dire allemands. Puis, lorsque Louis XVIII fut
pour la seconde fois rétabli en France avec l'aide d’armées surtout
allemandes, Alexandre obtint du nouveau roi la promesse qu'il appuierait
les projets de la Russie concernant la Pologne et I'Orient, et si le second
traité de Paris (20 novembre 1815) n’eut pas pour nous Allemands une
issue plus favorable, la responsabilité en incombe, outre I'Angleterre,
surtout a la Russie.

« Durant ces vingt-trois années 1792-1815, la Russie, en tant que
notre allié par principe contre la France, nous a fait plus de tort que si elle
avait été ouvertement alliée de la France contre nous. Dans les trente-
trois années suivantes, de 1815 a 1848, le dommage tant moral que
matériel qu’elle nous a causé, alors qu’elle était également notre allié par
principe contre la France, tout le monde en Allemagne peut en parler, et
I'affaire des bouches du Danube en témoigne avec assez de clarté. Ce
n'est pas dans la personnalité d’'un empereur russe particulier que réside
pour nous le danger de I'Empire des tsars, mais bien dans l'orientation de
la politique russe, telle quelle résulte du caractére de I'Etat. Cette
aversion que Paul ressentait par principe contre la France se termina par
un accord de la France et de la Russie contre nous; l'aversion de
principe d’Alexandre contre Napoléon se termina par un arrangement
entre les deux empereurs qui tendait a livrer 'Est de I'Europe a celui-la et
I'Ouest a celui-ci. L’'aversion de principe de 'Empereur Nicolas contre la

! Note de Bakounine. — En cela, il a fort bien dign’est dans l'intérét ni de la
civilisation, ni de la liberté, ni du bonheur dEdirope, d’amoindrir la grande France.
La Lorraine et I'Alsace, bien que de souche alletiearsont devenues entierement
francaises de sentiment et d’inclination, ce gae%®lbnt maintes fois montré de fagon
éclatante pendant les guerres de la Révolutiorples, tard, lorsque les Alliés ont
envahi la France.
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France constitutionnelle prit fin, peu avant la Révolution de juillet 1830,
par une entente entre le tsar et Charles X, selon laquelle celui-la pouvait
étendre ses frontiéres a I'est de notre continent et celui-ci s'emparer de la
rive gauche du Rhin. Quant a la disparition au cours du temps de
I'aversion de principe du méme Nicolas contre Louis-Philippe, nous en
vimes, ces derniers mois, un indice trés net dans les emprunts de la
Russie. Si I'on écrivait I'histoire secréete de ce Roi des Francais chassé de
son tréne, on pourrait y lire que cette amitié récente entre I'Est et 'Ouest
était une alliance en vue de détruire I'Allemagne et, quelque résolue que
puisse étre encore maintenant la haine de principe de la Russie contre la
République, le jour ne se fera probablement pas attendre ou la
République et la Monarchie absolue agiront contre I'Allemagne, d’abord
secrétement, puis ouvertement *. »

L'auteur de cet article conclut la premiére partie en ces termes :

« Nous serons les Polonais du xix® siécle si, dans la tempéte qui
secoue actuellement le monde, nous n’avons pas la ferme résolution de
nous maintenir debout sans l'aide étrangere. »

Ainsi s’exprime I'Augsburger Allgemeine Zeitung. Et d’abord je n'ai pas
besoin de dire que je n'approuve en aucune facon I'esprit dans lequel cet
article a été rédigé. Son auteur appartient de fagon évidente a ce parti
conservateur, bruyamment teutomane, mangeur de peuples qui admire dans
le secret de son coeur le gigantesque égoisme de la politique russe et
regrette seulement que I'Allemagne ne puisse se mettre a la place de la
Russie, a ce parti qui non seulement veut maintenir par la force sous la
domination allemande les peuples étrangers qui gémissent encore sous le
joug prussien et autrichien, mais encore serait prét a pleurer parce que le
monde entier n'est pas né «teuton », a ce parti enfin qui, durant les deux
derniéres années, a précisément le plus contribué a ruiner les espérances
les plus Iégitimes de I'Allemagne. Mais les faits restent les faits et quant a la
crainte, manifestée par l'auteur a la fin de son article, que I'Allemagne
pourrait connaitre le triste sort de la Pologne, elle est non seulement fondée
mais méme en voie de réalisation.

L’Allemagne, considérée dans son ensemble, se trouve déja maintenant
dans la méme situation intérieure — et peut-étre dans une situation pire — que
la Pologne a la veille de son premier partage. La Pologne était déchirée et
livrée aux mains de ses ennemis par I'ambition antipatriotique de ses
Magnats ; I'’Allemagne I'est a son tour par les intéréts contradictoires de ses

! Note de Bakounine— L'auteur de larticle juge la France actuelle le
République francaise actuelle d'aprés la premiépuRlique qui portait en elle la
possibilité de se transformer en une monarchietainéi. La France, ainsi que les
circonstances, ont depuis cette époque entiérechangé.
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trente dynasties, par le manque total d’esprit patriotique de son aristocratie,
et — dois-je le dire ? — par la mentalité loyale, mais sans patriotisme, de ses
militaires ou par leur aveuglement: toutes ces circonstances sont bien
connues des diplomates russes qui se sont empressés d’en tirer parti et, en
me servant d'une expression que le prince Metternich, peu avant la Révo-
lution de février, employa au sujet de I'ltalie dans sa correspondance avec
Lord Palmerston, je dirai que, pour le Cabinet russe, le mot « Allemagne »
n'est plus depuis longtemps un concept politique, mais seulement « une
expression géographique ».

Pour prendre connaissance des derniéres intentions de la Russie a
I'égard de I'Allemagne, il suffit d’ouvrir le célebre Portfolio qui ne contient,
comme on le sait, que des actes authentiques et officiels ; on peut trouver
encore d'intéressants renseignements dans le « Pentarchie » qui est aussi
connu, tout au moins du public allemand ' on peut définir en peu de mots la
politique du Cabinet de Pétersbourg : tenir en échec I'Autriche et la Prusse
par le moyen de leurs possessions non allemandes et de leur rivalité
réciproque, et protéger I'Allemagne du Sud contre ces deux puissances et
principalement contre la Prusse. Mais protéger signifie dans la langue
officielle de la Russie : démoraliser, isoler, dominer. C'est ainsi que la Russie
a protégé les Dissidents polonais contre les catholiques polonais, la Pologne
elle-méme contre la Prusse et I'Autriche, c’est ainsi qu’elle s’est posée en
protecteur officiel de la Moldavie et de la Valachie, gu’elle a pris sous sa
haute protection la Serbie dans I'Empire Turc, qu'elle protége méme la
Turquie et la Grece : bien plus, c’est ainsi qu’elle protege déja I'Allemagne.
Avant de conquérir, la Russie commence toujours par protéger.

Protéger signifie aussi dans cette langue partager. Le Cabinet russe est
trop discret pour jamais réclamer le tout pour lui seul ; d’habitude, il se
contente pour commencer de la plus petite partie du butin, laissant la plus
importante a son complice ; plus tard, il trouve bien une occasion d’obtenir la
récompense de sa discrétion. Malgré ses armées, le gouvernement russe ne
se sent pas la force, a lui tout seul, d'assassiner la liberté et d'asservir
I'Europe ; il sait trés bien qu’il n’a pas a compter sur les sympathies de ses
propres peuples et qu'il suffit d’'une révolte énergique des peuples libres de
I'Europe pour la faire éclater aussi chez les siens. Le Cabinet russe sent et
sait combien sa situation est périlleuse, aussi n'agit-il qu'avec la plus grande
prudence ; le principal effort ainsi que tout le secret de sa diplomatie
consistent a trouver des complices et a entrainer les plus puissants de ses
rivaux et de ses adversaires a participer a ses propres brigandages. C'est
avec la Pologne qu'il a appris combien cette politique lui était profitable.
Ainsi, non seulement il fait périr le pays quil a condamné a une mort
immédiate, mais encore il s’empare de I'esprit de ses complices mémes, de
leur liberté de mouvement et de leur indépendance, il les attire sans retour

! Titre complet :la Pentarchie européennele K.E. von Goldmann, publié en
1839.



L’autre Bakounine. — Tome |l 247
Allemagne et question slave

possible dans le « cercle enchanté » de son activité funeste, il détruit cet
esprit de justice, d’humanité et de liberté qui lui est ennemi et répand au dela
des frontiéres de son Empire son influence démoralisatrice. Car démoraliser
signifie pour cette Russie-la conquérir.

Ce gu'a déja fait la Russie depuis 1815 pour démoraliser les pays
allemands, tout le monde le sait et peut en parler, pour reprendre
I'expression de I'auteur de I'article ci-dessus ; disons la vérité toute nue : la
Russie, par I'intermédiaire de I'Autriche et de la Prusse, ainsi que par son
réle de protecteur de I'Allemagne du Sud, fut le génie invisible qui a dirigé la
Confédération Germanique. Quant a l'intention philanthropique de partager
I'’Allemagne, elle ne lui fut pas étrangére et elle ne I'est pas encore, comme le
montre suffisamment le fait authentique également signalé par le méme
auteur : peu avant la Révolution de juillet, 'TEmpereur de Russie et Charles X
n’avaient rien moins entrepris que le premier partage de I'Allemagne. Certes,
si le tsar actuel peut reprocher quelque chose a son prédécesseur, c'est
seulement de ne pas avoir mieux profité du bon vouloir de Napoléon ; tout le
monde connait 'admiration que I'Empereur affectait pour Napoléon et ce
n'est pas en vain qu'il a offert la main de sa fille ainée au duc de
Leuchtenberg : il espérait 'avénement en France d'un second Napoléon. En
1848, la chute de Louis-Philippe I'avait beaucoup moins inquiété que l'agita-
tion en Allemagne : en France, il mettait son espoir dans une république
militaire, et, avec elle, dans une alliance franco-russe dirigée contre
I'Allemagne et I'Angleterre. Il souhaitait méme la Présidence effective de
Monsieur de Lamartine, car ce dernier, peu aprés son retour d'Orient, s'était
nettement prononcé pour une telle alliance Vet avait agi dans ce sens par
ses discours et ses écrits. On sait quelle activité a déployée la Russie lors de
I'élection de Monsieur Louis Bonaparte a la Présidence de la République
francaise, présidence qui, selon les calculs insensés du Cabinet russe et de
beaucoup d’autres, devait lui permettre d’'accéder au trone. La Russie s’est
trompée : jamais la France démocratique, — et il n'y en a pas une autre

! Note de Bakounine- Dans une brochure ayant pour titre « L'Orignots, en
termes treés précis, il ne propose rien moins qupaltage de la Turquie entre la
France et la Russie de la fagon suivante : la Ergmendrait pour elle la Syrie et
'Egypte, tandis qu'on abandonnerait a la Russie Tlaquie d'Europe avec
Constantinople ; naturellement, la Belgique etpesvinces rhénanes avaient leur
place dans ces projets d’'« arrondissement ». Mongie Lamartine appartenait
aussi, comme on le sait, au parti de Molé qu'iltenait avec empressement, en
1839, contre ce qu’on appelait alors la Coalitigiolé est un homme d’Etat disciple
de Napoléon et partisan zélé de l'alliance russm;journal « La Presse » est — ou du
moins était — a la solde de la Russie. Dans tougais et tout particulierement dans
« L'Histoire des Girondins », Monsieur de Lamartigst apparu comme un ennemi
déclaré des Polonais, ce qui I'a rendu encore @lagpathique aux yeux du Cabinet
russe. En tant que ministre des Affaires Etrangdras tout a fait ouvertement, trahi
les Polonais au profit de la Russie ; je reviemuua loin sur ce dernier point.
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aujourd’hui malgré tout ce qu’on peut tenter de I'extérieur et de l'intérieur —,
jamais la France ne retournera a la monarchie ni a une république militaire et
elle préféerera de beaucoup s’allier a I'Angleterre ou a une Allemagne libre, —
dans le cas ou il en existera une —, contre le despotisme russe, qu’'avec ce
dernier contre la liberté de I'Allemagne et de tous les peuples. Le Cabinet de
Pétersbourg sera bien alors obligé de renoncer a I'alliance francaise. Il s’est
déja consolé et il a trouvé contre I'Allemagne et contre la liberté un nouvel et
meilleur allié. Cet allié, c’est I'Autriche.

Je sais, Monsieur, que vous ne prendrez pas en mauvaise part le fait de
parler si librement des intéréts de votre patrie. Je ne suis en effet, comme
vous le voyez, animé d’aucun sentiment d’hostilité. Mais il se pourrait sans
doute que j'aie besoin d'une excuse auprés de mes juges, car une telle
ingérence, — fOt-elle seulement théorique —, pourrait leur sembler superflue et
méme déplacée dans la défense écrite d’'un étranger, d'un Russe. J'invite
donc mes juges inflexibles a ne pas oublier que les destins de tous les
peuples européens sont aujourd’hui enchevétrés de si étrange maniere,
gu'aucune puissance humaine ne peut les désunir. Il n'y a plus a notre
époque beaucoup d'histoires différentes, mais une seule grande histoire
dans laquelle chaque nation a son rble a jouer, qui dépend étroitement de
I'action et des efforts de toutes les autres nations. C’est ainsi que j'ai déja
souligné qu'il fallait chercher le plus solide soutien de I'Etat russe bien
davantage en Allemagne qu’en Russie méme ; I'avenirimmédiat de la Russie
dépend entierement de la tournure que prendront les événements en
Allemagne et il m’est ainsi impossible de parler de fagcon détaillée de 'Empire
russe et des Slaves sans soulever la question de la situation intérieure de
votre patrie.

Jamais peut-étre I'Allemagne n’a été dans une position aussi critique que
maintenant.

L'Allemagne est un pays magnifique ! Un peuple de prés de trente-cing
millions d’habitants, — les teutomanes révent méme de soixante-dix millions,
mais en tant que Slave je ne puis naturellement pas les approuver —, un
peuple doué de tout ce qui peut constituer la civilisation, la richesse et le
progres, avec une culture dont I'universalité et la profondeur ne se retrouvent
nulle part ailleurs, dans aucune partie du monde ! Toutes les conditions de
réussite et de puissance semblent réunies chez ce peuple béni pour en faire
un des plus florissants, des plus forts et des plus heureux! Et pourtant
I'’Allemagne n’est pas une nation, n'est pas une puissance. Elle n’a pas un
peuple et, aujourd’hui, sans peuple il n'y a ni force durable, ni vie. Comment
le peuple allemand en est-il arrivé a ne pas étre un véritable peuple, vous le
savez mieux que moi et vous comprenez aussi ce que j'entends par la : il n'a
pas d'unité dans sa conscience, pas d'unité dans sa vie politique et par suite
il lui manque dans sa politique le sentiment de sa force, la puissance
suffisante pour faire prévaloir son génie et pour protéger ses membres isolés,
déchirés entre eux, contre I'influence étrangére, contre les conquétes et les
partages. Aucune fraction particuliere de I'Allemagne n’est en effet assez
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puissante pour résister a la longue a cette pression de I'Empire russe
toujours plus menacante et plus pesante.

Plagons-nous, par exemple, dans le cas d’'une guerre entre la Russie et la
Prusse seule, qui est pourtant I'Etat allemand le plus puissant.
Indépendamment méme des difficultés qu’entraineraient nécessairement
pour la Prusse ses possessions polonaises, il lui faudrait, malgré sa
Landwehr et son organisation militaire par ailleurs si parfaite, succomber
sous les coups répétés des armes russes. Je ne dis certes pas cela par
orgueil patriotique, car je ne ressens vraiment pas la moindre sympathie pour
les conquétes de I'Etat russe ; il écraserait la Prusse rien qu’avec le poids de
sa masse, elle serait de nouveau forcée, comme en 1813, de faire appel a
ses freéres allemands, méme au peuple allemand, et ce serait la Révolution
allemande, que la Prusse redoute par dessus tout. Et maintenant, quand on
songe qu’entre la Prusse et la Russie il y a toute la Pologne, que la Prusse
posséde un morceau de ce pays volé et qu'il est impossible d’'imaginer la
Pologne paisible spectatrice et n'osant pas tenter une fois de plus de se
libérer, alors on verra qu'une telle guerre doit forcément se terminer pour la
Prusse soit par la cession forcée de ses provinces polonaises a la Russie,
soit par leur libération dirigée contre la Russie. Dans les deux cas, la Prusse
perdrait alors ces provinces, et avec elles aussi son équilibre actuel et ce qui
conditionne sa situation présente et sa puissance. Elle se verrait forcée —
comme l'a dit clairement en 1848 Sa Majesté Royale — d’'étre effectivement
incorporée a I'Allemagne. C’est pourquoi, tant que la Prusse voudra échap-
per a une transformation radicale de la situation politique en Allemagne et se
maintenir comme un Etat particulier, en dehors de I'Allemagne, il lui faudra
éviter toute guerre avec la Russie, il lui faudra accepter I'intervention arro-
gante de cette derniére dans les affaires allemandes, il lui faudra rester dans
la dépendance de la Russie.

Si elle ne veut pas étre absorbée par I'Allemagne, elle voudrait en
revanche rendre I'Allemagne prussienne. Elle le désirerait, mais elle ne le
peut pas, et elle ne le peut pas parce qu’un renforcement de la Prusse par
I'’Allemagne, pas plus qu'un renforcement de I'Allemagne par la Prusse ne
répondent aux visées de la Russie sur I'Allemagne et la Prusse ; elle ne le
peut pas parce que I'Autriche résiste de toutes ses forces et enfin parce que
les événements des deux derniéres années n’ont guére beaucoup contribué
a diminuer la violente antipathie des peuples de I'Allemagne contre la
Prusse. La Prusse viendrait peut-étre a bout des deux premiers obstacles,
c'est-a-dire la Russie et I'Autriche, si elle savait seulement gagner la
sympathie du peuple allemand : en supposant toujours naturellement que,
trouvant dans I'’Allemagne un nouvel appui pour sa force, elle se déciderait a
dresser une Pologne libre face au tsarisme despotique. Il ne serait pas alors
impossible aux peuples de I’Allemagne de se résoudre finalement a sacrifier
aux intéréts majeurs de leur patrie commune leur haine a 'égard de la
Prusse, car les peuples sont d’habitude guidés par de grands instincts et
capables de grands sacrifices. Mais jamais les multiples dynasties qui se
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partagent I'Allemagne ne reconnaitront de bon gré I'hégémonie prussienne,
car il n'y a pas le moindre doute qu’elle réduirait a rien leur souveraineté et
méme en dernier ressort leur existence. On n’a jamais encore rencontré dans
'histoire I'exemple d'un suicide politique volontaire au profit d'une
communauté et c’est d'ailleurs tout a fait contre nature. Toute puissance,
aussi limitée et petite soit-elle, serait-elle la plus inique et la plus malfaisante
du monde, cherche a se maintenir aussi longtemps qu'elle peut. Les
dynasties allemandes ne feront certes pas exception a cette regle, et cet
obstacle, dont la Russie et I'Autriche ont tiré un bon parti, est insurmontable
pour la diplomatie prussienne sur le terrain de la légalité.

L'état actuel de I'Allemagne est donc trés critique. Elle a tout pour étre
grande et forte, et malgré cela elle est impuissante, a la merci de toutes les
influences extérieures, je pourrais presque dire livrée sans défense a toute
attaque venue du dehors. Elle a un ennemi terrible qui, tel un vautour vorace,
guette sa fin ; pour affronter cet ennemi, elle aurait besoin de toutes ses
forces unies, de toute I'énergie que donne I'enthousiasme de la liberté, et elle
s’efforce encore en vain de parvenir a cette unité et de former un peuple :
elle est divisée en plus de trente morceaux qui sont gouvernés par autant de
princes indépendants dont les intéréts dynastiques sont diamétralement op-
posés aux intéréts de I'Allemagne dans sa totalité. Et celle-ci, pour maintenir
son existence en face de la pression russe, a besoin d'unité, elle a besoin
d’'un resserrement effectif et résolu et, par dessus tout, d'étre prise dans un
mouvement durable et plein de vie, pour rajeunir son vieux sang appauvri ;
seul, en effet, un sang frais peut réunir en un tout vivant et plein de force ses
membres déchirés qui, depuis longtemps séparés, seront bientét saisis par le
froid de la mort. L'instinct de conservation des dynasties princiéres réclame
au contraire le calme, le maintien ou plutét le rétablissement de I'ancien état
de choses : tout changement qui irait au dela d’'une trompeuse illusion serait
mortel pour leur indépendance. Seul donc le peuple allemand peut créer
I'unité organique de I'Allemagne, car seul le peuple recéle en lui le sang, la
seve et la vie ; au contraire, les princes allemands sont tout au plus capables
de réaliser une union purement mécanique, et encore est-elle treés
problématique.

Qu’est-ce donc qui empéche les princes allemands, pourra-t-on peut-étre
m’objecter, de se mettre d’accord pour le salut de I'’Allemagne ? La réponse
est simple : leur jalousie réciproque et bien fondée. La diplomatie repose par
nature non pas sur la confiance mais sur la méfiance, et nul, mieux que les
diplomates, ne sait combien ils sont peu fondés a se fier les uns aux autres.
Certes, cela sonne bien quand on parle de I'entente mutuelle et désin-
téressée des gouvernements allemands, mais je pose simplement la ques-
tion : qui y croit ? Certainement pas les gouvernements : il leur faudrait alors
méconnaitre leur propre situation et avoir totalement oublié I'histoire. Ce ne
sont pas seulement la France et la Russie qui se sont agrandies aux dépens
de I'Allemagne : quelqu’un ignore-t-il I'histoire des agrandissements de la
Prusse ? L'Autriche, par exemple, peut-elle oublier que la Prusse a assisté
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avec une joie maligne et égoiste, a la fin du siecle dernier et au
commencement de celui-ci, aux défaites continuelles que lui ont infligées les
armées francaises, et qu'elle a méme profité des victoires de Napoléon et
des malheurs de la monarchie autrichienne pour se faire donner en cadeau
par le grand vainqueur la province de Westphalie ? Le gouvernement du
Hanovre peut-il oublier que la Prusse a également jeté des regards d’envie
sur le Hanovre et en 1806 s’en est effectivement emparé, ne f(t-ce que
quelgue temps, avec la permission de I'Empereur des Francais ? La
diplomatie saxonne peut-elle oublier que cette méme Prusse, exploitant le
grand enthousiasme qui s’'était emparé de toute I’Allemagne lors de la guerre
de Libération, a pris pour elle en 1815 plus de la moitié de la Saxe ? Et enfin,
les gouvernements de I’Allemagne du Sud ont-ils mal compris I'avertissement
significatif que leur a donné en 1814 la prise de possession de la province
rhénane ? Et qui croira, qui peut croire que, si cette Prusse avait maintenant
une nouvelle occasion de s’emparer de quelque partie de I'Allemagne, elle
ne la mettrait pas a profit, et qu’un sentiment idyllique de la justice ou peut-
étre de tendres égards pour ses alliés allemands I'éloigneraient d’une telle
entreprise ? Qui n'est pas convaincu que I'hégémonie ou méme une dictature
seulement provisoire de la Prusse sur I'Allemagne entrainerait un affaiblis-
sement progressif des autres princes allemands au profit de la puissance
prussienne et en ferait bient6t des princes médiatisés ?

Il est possible qu’un nouvel agrandissement de la Prusse en Allemagne
tourne a 'avantage de cette derniére ; du moins il est hors de question que
I’Allemagne puisse prendre vis-a-vis de la Russie une attitude beaucoup plus
indépendante, il n'y a pas le moindre doute que les autres princes allemands
auraient, dans un tel changement, beaucoup a perdre, sinon tout, et par suite
on ne peut vraiment pas leur en vouloir s’ils montrent de la méfiance a
I'égard de la Prusse. A premiére vue, ils se sentiraient beaucoup plus en
sécurité sous I'hégémonie autrichienne, car c'est actuellement l'intérét de
I’Autriche de les protéger, eux et leurs droits légitimes, contre les aspirations
des peuples allemands a la liberté et a 'unité, ainsi que contre le désir de
domination de la Prusse. Mais I'hégémonie autrichienne pose une nouvelle
question délicate : en premier lieu, I'Autriche n’est plus une puissance
allemande, ses prétentions sur I'Allemagne vont directement a I'encontre de
la sécurité, de la force et de la liberté de la nation allemande — tout ce que
javance ici, je m'efforcerai de le démontrer par la suite. L’Autriche dépend
par trop maintenant de la Russie, bien davantage que la Prusse ; le Cabinet
de Saint-Pétersbourg a pris cette derniére dans les filets de son amitié, mais
elle peut encore s’en échapper, I'Autriche ne le peut plus : elle se trouve liée
par les ménagements qu’'elle est obligée de prendre a I'égard de la masse
largement majoritaire de ses sujets non-allemands et principalement slaves
auxquels elle a fait des promesses précises. En un mot, malgré ses toutes
récentes victoires en Italie et en Hongrie, c’est un Etat malade qui ne jouit
plus de son ancienne liberté de mouvement, car il est blessé au cceur : il a bu
le poison irrémédiablement mortel de I'assistance russe.
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En outre, la Prusse ne toléerera pas davantage une hégémonie
autrichienne en Allemagne que I'Autriche n’en aurait supporté une prus-
sienne. Depuis que la Prusse est devenue un royaume, c'est-a-dire depuis
un siécle et demi, elle s’est toujours efforcée de repousser I'Autriche hors de
I'Allemagne et d'y occuper sa place. Tout ce qu’elle a fait et entrepris était
systématiquement calculé selon ce plan immuable et, pour atteindre ce but,
elle n'a dédaigné et redouté ni 'alliance, au plus haut point anti-allemande,
avec la République frangaise et avec Napoléon, ni I'alliance avec la Russie.
C’est encore dans cette intention, c’est-a-dire contre I'Autriche, qu’elle a
fondé I'Union Douaniere allemande, indépendamment de sa grande et
indiscutable utilité pour I'ensemble de I'Allemagne : et lui faudrait-il donc
maintenant renoncer brusquement aux fruits d’un travail qui lui a co(té tant
de calculs et de peine, aux avantages acquis au prix de tant de sang et de
tant d’autres sacrifices, faire revivre en Allemagne cette influence de
I’Autriche qui était en train de mourir et se soumettre a son hégémonie ? Agir
ainsi serait un véritable suicide ; la Prusse doit persévérer et continuer a
marcher dans la voie ou elle s’est une fois engagée, il lui faut combattre
I'influence autrichienne en Allemagne jusqu’a sa totale destruction, il lui faut
poursuivre encore plus loin ses conquétes en Allemagne, sinon elle pourrait
bien ne se maintenir que difficilement au rang qu’elle occupe présentement.

La Prusse est encore bien loin d’avoir atteint ce but supréme et pour
l'instant elle n’en est qu’a mi-chemin. Certes, elle s'est élevée jusqu’a étre
une puissance de premier rang, mais elle a un mal extréme a se maintenir a
cette place. Elle ne la doit pas a sa situation naturelle, mais uniquement a
son organisation militaire créée de toutes pieces et, pour ainsi dire, toujours
en état de tension ; elle la doit a I'habileté de sa diplomatie et surtout au
puissant soutien moral du reste de I'Allemagne qui, malgré son aversion
résolue contre I'ame prussienne et malgré tant d’'ameéres désillusions, attend
toujours pourtant de la Prusse sa future libération. D'autre part, la Prusse ne
compte que seize millions d’ames, tandis que I'’Autriche compte trente-sept
millions d’habitants, la France plus de trente-cing millions, la Russie environ
soixante millions, — sans parler de I'’Angleterre qui, a c6té de ses vingt-cing
millions d’habitants, posséde de par sa position insulaire, sa marine, sa
richesse et son commerce, bien d'autres facteurs de puissance et de sécu-
rité, face a ses ennemis de l'extérieur : ainsi le rapport des forces est
terriblement désavantageux pour la Prusse et ce désavantage n'est pas
méme compensé par une situation géographique favorable, car celle de la
Prusse est, comme on le sait, du point de vue stratégique, la plus
désastreuse qui soit au monde en raison de son territoire trop étiré en
longueur et trop réduit en largeur. Et cette infériorité de la Prusse n’est en
aucune fagcon compensée par une union extrémement étroite de ses
provinces, car, en laissant entierement de c6té ses possessions polonaises,
on peut dire que les liens qui unissent a I'Etat prussien les territoires
récemment conquis sont au contraire trés laches ; I'union de ces provinces
est maintenu davantage mécaniquement et militairement et, pour longtemps
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encore, I'accoutumance née de I'histoire, l'intérét et la sympathie ne les
feront pas se fondre dans le cceur méme de la Prusse. Tout le monde sait,
par exemple, que la Rhénanie et le sud de la Westphalie — qui en constitue la
partie de beaucoup la plus grande — ont des sentiments franchement anti-
prussiens et un penchant pour I'Allemagne du sud ; que les Saxons, brutale-
ment arrachés en 1815 a leur pays d'origine, y rentreraient avec joie, et
personne ne m’'accusera de mensonge si je prétends que méme en Silésie —
tout au moins a Breslau et au dela de Breslau — I'opinion est loin d'étre
favorable a la Prusse, pour diverses raisons religieuses, politiques, écono-
miques, peut-étre méme pour des raisons nationales dont un examen plus
approfondi sortirait de mon sujet. Ainsi, a ne considérer que le point de vue
matériel, la Prusse est au moins trois fois plus faible que la Russie et deux
fois plus faible que I'Autriche. Isolée, elle est incapable de résister aux
armées frangaises ou russes et encore moins aux forces alliées de la Russie
et de I'Autriche. Il n'est pas question ici d'évoquer les victoires du Grand
Frédéric : d’abord, en effet, de tels héros n'apparaissent pas souvent et
d’autre part, la puissance de la Russie s’est formidablement accrue depuis
cette époque. Enserrée entre la Russie et I'Autriche, la Prusse court
constamment le danger d’'étre écrasée et anéantie par elles : position tres
critique qui exige une perpétuelle tension et un effort extréme, et il est bien
connu que la Prusse consacre a sa force militaire bien plus que le tiers de
ses revenus annuels. En cas de nécessité, elle peut peut-étre —y compris le
ban et l'arriere-ban de la Landwehr — lever une armée forte de 500.000
hommes : certes, c’est une masse énorme, mais alors la Prusse épuise ses
ressources jusqu’a I'extréme limite, I'industrie et I'agriculture seraient, par la
levée d'une telle armée, privées de tous leurs bras, et la question est encore
surtout de savoir si la Prusse est vraiment en état de soulever ces masses
d’hommes par simple voie administrative, sans I'enthousiasme et la sympa-
thie populaires. Or, on sait par quels moyens et quels sacrifices on doit
aujourd’hui acheter I'enthousiasme et la sympathie des peuples.

Il résulte de tout ceci que la Prusse a encore beaucoup a faire pour
devenir une puissance de premier ordre réelle et authentique. Elle s'est
jusgu’ici maintenue a ce niveau, d'abord en raison de sa remarquable
organisation militaire, ensuite par la grace de la Russie dont I'intérét n’'était
précisément pas de laisser I'Autriche prendre une puissance excessive, enfin
par le soutien moral — mentionné plus haut — du reste de I'Allemagne, soutien
qui est devenu bien plus faible ces derniers temps et qui ne continuera a
s'exercer que sous des conditions connues et impératives. La Prusse a
jusqu’ici heureusement louvoyé entre tous les écueils avec une admirable
habileté, tout en cherchant a satisfaire en méme temps a ces trois conditions
dont dépend son existence : elle avait eu toujours en vue le perfectionnement
et le renforcement de son armée et montré ainsi qu’elle n’était pas décidée a
renoncer a son organisation exclusivement appuyée sur la puissance mili-
taire ; elle avait prété a la Russie tout le soutien possible lors de I'écrasement
de la Pologne et surtout participé de la fagon la plus résolue a la politique
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réactionnaire de la Russie en Europe ; en méme temps, elle avait flirté aussi
avec le libéralisme allemand et les aspirations de I'Allemagne a I'unité, en se
présentant en sous-main comme celle qui rétablirait la liberté et I'honneur de
I'Allemagne. Elle ressentait méme si profondément la nécessité de gagner
pour elle les sympathies de I'Allemagne, que déja en 1845, c'est-a-dire trois
ans avant la Révolution, elle instaurait chez elle une sorte de simulacre de
régime constitutionnel.

Le temps est maintenant passé de cette politique de temporisation, il
n'est plus possible de louvoyer, la Prusse doit se décider. Déja en 1845,
précisément a cause de ce flirt avec I'Allemagne et la liberté, la Russie a
tourné le dos a la Prusse et se range maintenant résolument aux cotés de
I'Autriche. La Russie a assez longtemps servi de protectrice, fait des prépara-
tifs et des travaux de sape, assez longtemps attendu : elle veut maintenant
en récolter les fruits; elle ne peut pas encore aller de l'avant contre
I’Allemagne, ces fruits sont encore un peu trop verts et il lui faut en prendre
soin discretement pour les amener a maturité : mais elle est manifestement
décidée a pénétrer en Turquie et elle espére trés vraisemblablement obtenir
une part plus grande de la vieille Pologne. Avant tout, il lui faut étouffer
I'esprit de liberté qui a pris soudain son essor en Europe et a poussé l'inso-
lence jusqu’a venir frapper aux portes de son Empire. D’autre part, le peuple
allemand est devenu plus vigilant, il prend conscience de sa situation difficile
et ne se laisse plus abuser par de prétendues concessions et par des
histoires en l'air ; il exige désormais de ses amis des actes précis et décidés,
et c’est a ce prix seulement qu’on peut gagner ses sympathies et son soutien
agissant. Il existe ainsi deux camps : I'Allemagne et la liberté d'un cété, et de
I'autre la Russie et I'Autriche : la Prusse est obligée de choisir. Isolée comme
elle est, elle ne peut rester inactive, il lui faut avoir des alliés, il lui faut devenir
plus puissante ; son état actuel n’est pas a la hauteur des exigences de cette
époque critique, il lui faut arrondir son territoire d’'une maniére ou d’'une autre,
et pour cela deux voies s’offrent a elle: ou bien elle doit s’entendre de
nouveau parfaitement avec la Russie et I'’Autriche pour procéder avec cette
derniére a un partage partiel de I'’Allemagne, en échange de quoi on aurait a
donner satisfaction a la Russie en Turquie, en Galicie, et dans le Grand
Duché de Posen — ou bien elle doit se mettre résolument a la téte de la
nation allemande contre la Russie et I'Autriche, que ce soit en prussianisant
I'’Allemagne ou en étant elle-méme absorbée par elle, ce qui a la fin revien-
drait a peu prés au méme. Il n'y a pas pour la Prusse une troisieme voie et
un compromis entre les deux premiéres n’'est plus a envisager. Ces deux
voies sont possibles, mais toutes les deux ne sont pas sans danger.

Que la Russie et I'Autriche fassent de nouveau avec grande joie un
accueil amical aux Prussiens qui, devenus infidéles, sont maintenant repen-
tants, c'est ce qui ne souffre aucun doute ; on décapiterait ainsi cette force
qui grandissait peu a peu en Allemagne et on opposerait une nouvelle digue
a I'esprit de liberté. Le veeu le plus cher de la Russie, c'est le rétablissement
de I'ancienne Triple Alliance car c’est elle qui est la pierre angulaire et le
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moteur de toute sa politique extérieure. A vrai dire, une antipathie solide et
bien fondée sépare I'Autriche de la Prusse : mais cette antipathie n’était pas
moins forte a la fin du xvii© siécle, lorsque les trois puissances nordiques se
réunissaient pour commettre en commun l'attentat contre la Pologne, ce qui
montre que les rivalités mutuelles ne peuvent étre un obstacle a un accord
momentané quand I'exige I'intérét commun. D’autant que I'Autriche est telle-
ment prisonniere de I'amitié de la Russie et devra sous peu payer cette
amitié de sacrifices si importants, qu’il ne lui reste plus qu'a s’étendre en
Italie et en Allemagne a titre de dédommagement: pour cela, il lui faut
s’entendre avec la Prusse et bénéficier de son appui, car, dans un pareil cas,
ce n'est pas seulement I'Allemagne que I'Autriche aura contre elle, mais
aussi la France et I'Angleterre. La Russie et I'Autriche ne sont pas a elles
seules assez puissantes pour se permettre de risquer une guerre d'idées
contre toute I'Europe et surtout contre une Europe enthousiaste de liberté.

Dans un tel dessein, la Prusse peut conclure un accord particulier avec
les deux puissances nordiques qui sont ses rivales naturelles sans briser
avec ses principes, sans devenir par la infidéle a sa politique traditionnelle,
sans pour cela renoncer a sa lutte a mort contre I'Autriche : cette lutte serait
seulement remise a plus tard et les deux puissances, dans cette alliance
fondée seulement sur des intéréts momentanés, chercheraient alors a se
duper mutuellement et a s'assurer des positions favorables en vue de
I'ouverture prochaine de leur inévitable conflit. Ne cherchons pas des
exemples plus loin: le partage de la Pologne nous montre qu’une telle
politique est possible et n'est pas contraire a la nature, aux tendances et a la
conscience largement accommodante de I'Etat prussien. Il nous montre aussi
que la Prusse peut marcher dans cette voie sans danger du cété de
I’Autriche, et tout au moins sans danger immédiat du coté de la Russie. Le
péril est entierement ailleurs: il réside dans I'état d'esprit actuel non
seulement des peuples de I'Allemagne mais de ceux de la Prusse méme qui
ont manifesté une aversion prononcée pour les principes des politiques russe
et autrichienne et qui ont la volonté décidée d'étre libres et de rétablir
I’Allemagne dans son indépendance et son honneur. Or, aujourd’hui, on peut
dire ce qu'on voudra, on a beau étre fier de la force convaincante des
baionnettes, on ne peut braver I'état d’esprit et la volonté des peuples. Une
alliance entre la Russie, I'Autriche et la Prusse jetterait inéluctablement la
plus grande partie du reste de I'Allemagne dans les bras de la France, c'est-
a-dire de la Révolution, et méme les princes allemands dont les intéréts
seraient visiblement menacés par une telle alliance.

La seconde voie serait toute nouvelle pour la Prusse. Elle présente
beaucoup d’attrait, mais porte en elle des périls qui donnent fort a réfléchir.
Le fait de se mettre a la téte de I'Allemagne équivaut pour la Prusse a une
déclaration directe de guerre a la Russie et a I'Autriche ; mais ce n’est pas
seulement de ces deux Etats qu’elle se fait des ennemis, mais aussi de tout
le reste des princes allemands abandonnés par elle a la protection des deux
autres puissances nordiques. De ce fait, la Prusse se déclare méme en
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faveur de la cause de la Révolution, car elle ne peut se livrer a un aussi
radical renversement de politique sans faire appel a tout le peuple allemand
et sans le soutien de la France et de I'Angleterre — et Dieu sait si la Révolu-
tion peut aller loin ! Nous avons assisté seulement a son prologue, nous en
vivons maintenant le premier acte et nul n’ignore combien cette Prusse
déteste et redoute la Révolution.

Ainsi, ces deux voies sont pleines de difficultés et de périls, et c’est
seulement entre elles deux que la Prusse doit choisir, car il lui faut
absolument s’arrondir, se renforcer et elle n’a pas d’autre moyen pour cela
que de suivre I'une ou l'autre de ces voies. Il lui faut se décider ; il se peut
que le temps soit proche ou la question allemande devra étre réglée — et sera
réglée ! — d’une fagcon ou d’'une autre par une violente catastrophe extérieure
ou intérieure, peut-étre par les deux a la fois, et malheur alors a ceux qui,
sans s'y étre préparés, seront surpris par cette nouvelle et fatale tempéte !

Je m’arréte ici. Depuis un an, comme vous le savez bien, je n'ai pas lu de
journaux et j'ignore par suite ce qui se passe dans le monde. Un an, aujour-
d’hui, compte plus que dix ans a d’autres époques et celui qui voudrait batir
I'histoire a priori pourrait bien se tromper lourdement. Jusqu’ici, jai parlé
selon la nature des choses et par suite je crois bien n’avoir pas commis de
grosses erreurs. J'ai voulu montrer simplement ceci : la Prusse et I'Autriche,
sans l'accord desquelles les autres princes allemands mettraient difficilement
sur pied quelque chose de durable et de solide, sont dans I'impossibilité de
s’entendre pour le bien de la nation allemande et ne peuvent s’accorder que
contre elle, c'est-a-dire pour un partage de I'Allemagne et tout ce que la
Prusse peut entreprendre, qu’elle prenne parti pour la Russie et I'Autriche
contre le reste de I'Allemagne ou qu'elle se mette a la téte de I'Allemagne
contre la Russie et I'Autriche, toute sa politique doit forcément mettre en péril
I'indépendance et méme I'existence des dynasties allemandes. Sur la
position particuliere de I'Autriche a I'égard de I'Allemagne et de la Russie,
jaurai encore I'occasion de m'étendre plus longuement et je pense qu'il ne
me sera pas difficile de démontrer que la politique de I'Autriche est entiere-
ment et directement dirigée contre la sécurité et les intéréts de la nation
allemande, mais aussi indirectement contre I'indépendance des princes alle-
mands. Pour achever le tableau du désordre de I'Allemagne et — pardonnez-
moi I'expression — de sa misére, il me faudrait encore dire un mot de la
politique particuliére de la Baviére, mais ceci m’entrainerait trop loin, et je
pense maintenant pouvoir a bon droit répéter ce que jaffirmais précédem-
ment : avec leur meilleure volonté, les gouvernements allemands unis ne
réussiront pas a fonder une véritable unité allemande puissante et dégagée
de l'influence russe.

Seul le peuple allemand peut créer une telle unité, mais il a aussi a lutter
avec d’énormes difficultés. Il a longtemps révé de son unité, il s’est enfin
réveillé et il a remis entre les mains des plus savants de ses citoyens la
grande tache de son affranchissement. lls se sont réunis a Francfort et, en
bons savants, ils ont tout aussitdt saboté la cause sacrée qui leur avait été
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confiée. Alors les peuples de I'Allemagne — ces éléments d’un corps sans vie
— se sont de nouveau soulevés et ont essayé, de leur propre autorité, de se
tendre la main. Vous savez, Monsieur, comme on leur a répondu. Ce qui en
est résulté plus tard, je l'ignore, mais je n’hésite pas a vous dire — et je
n’hésiterai pas a le dire a mes juges eux-mémes — qu’en mitraillant le peuple
en mai 1849 a Dresde, on a jeté bas un morceau de I'unité et de la puissance
allemandes.

On s’est demandé quel intérét pouvait avoir un étranger, un Russe, a la
résurrection de I'Allemagne ? On a mis en doute la sincérité des voeux que je
formais pour le bien de I'Allemagne ; et cependant I'affaire me parait si
simple que je ne saisis pas comment elle peut rester incompréhensible pour
les autres. J'ai déja fait une fois la remarque — et je la répéte ici — que les
temps sont passés, et bien passés, ou les peuples avaient des destins
séparés ; ils sont solidaires pour le meilleur et pour le pire, dans les progrés
de la civilisation et de I'industrie et avant tout dans leur liberté. La liberté et la
grandeur de I'Allemagne sont une condition nécessaire pour la liberté de
toute I'Europe, un postulat nécessaire pour que la Russie devienne libre :
mais, bien entendu, I'Allemagne restant dans ses limites vraiment alle-
mandes, n'allant pas au dela, ne se livrant pas a cette extension romantique
que chante I'hymne patriotique des teutomanes! Les préjugés et les
passions qu'engendre un patriotisme étroit n’ont aujourd’hui aucun sens et
ne sont plus concevables que chez des peuples asservis, chez les Italiens,
les Hongrois, les Polonais et chez les autres Slaves encore opprimés. La
Russie, bien que tombée au plus bas degré de I'esclavage, n’est opprimée
par aucun peuple étranger, c'est elle au contraire qui joue le réle d'oppres-
seur, méme si ce rble déshonorant et dont elle ne retire aucun avantage lui
est imposé contre son gré, sous le knout ; seule la libération des peuples
gu'elle a déja asservis, seuls le réveil et 'émancipation des peuples qu’elle
menace déja dans leur liberté — c'est-a-dire des Allemands et des Slaves
d’Autriche et de Turquie — peuvent briser ce knout dont la Russie est la
premiére victime, victime infortunée et —il faut bien le dire — déshonorée. Ce
sont la, me semble-t-il, des motifs suffisants pour justifier ma sympathie
réelle, sincere et chaleureuse a I'égard de la prospérité des peuples de
langue allemande — si tant est que de tels sentiments aient besoin d'une
justification —.

Il est clair que I'Allemagne ne peut pas rester plus longtemps dans son
état actuel. L'abcés intérieur dont elle souffre est arrivé & maturité, ses
anciennes structures sont tellement vieillies que nul ne peut plus songer a
elles, si ce n'est un de ces fous qui n'apprennent rien, n'oublient rien et ne
comprennent rien ; les tempétes se déchainent autour d’elle avec tant de
violence qu’elles ne peuvent I'épargner dans I'état critique ou elle se trouve.
De plus, I'Allemagne a été depuis lors le théatre ou les plus grands
problémes historiques ont trouvé leur solution ; emportée dés maintenant
dans le tourbillon universel, ou bien une crise heureuse la guérira et la
sauvera et elle s’élévera au rang d’'une grande puissance libre, ou bien elle
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disparaitra : d’abord, dans une lente agonie, elle abandonnera ses plus
belles provinces, morceau par morceau, a son ennemi de toujours et a ses
alliés, mais ensuite — telle jadis la Pologne — elle sera entierement anéantie
par un coup audacieux ou par un hardi coup de main — pour user d'une
expression devenue classique et qui convient peut-étre mieux ici. Tout le
monde sait en Allemagne que cet ennemi de toujours est I'Etat russe ; il me
faut maintenant montrer que I'Autriche est le principal allié de la Russie
contre I'Allemagne.

Il est dur pour le coeur d’'un vieil Allemand d’étre obligé de reconnaitre
que I'Autriche a cessé de faire partie de I'Allemagne ! A ce nom d’Autriche
sont liés de grands souvenirs historiques et méme tout le romantisme
allemand : I'empereur d’Allemagne, la grandeur passée de I'Allemagne
lorsque son nom sonnait haut sur la moitié de I'Europe, et ce romantisme de
I'avenir qui, par son éclat, semblait prosterner le monde entier aux pieds
d'une Allemagne de nouveau glorifiée, et qui chantait le chant célébre de
Arndt ! Il est dur, a son réveil, d’étre réduit & un peuple de seulement trente-
cing millions d’habitants quand on a si longtemps révé a une nation de
soixante-dix millions ! Mais ce ne sont pas seulement des réves, mais aussi
des intéréts plus considérables et de réelle importance qui semblent
menacés par la défection de I'Autriche : le trafic sur le Danube, c’est-a-dire
tout le commerce de I'Allemagne du Sud, le commerce avec I'ltalie, la mer
Adriatique et avec elle la moitié de la flotte allemande, toute une moitié des
forces navales allemandes — et de ce magnifique avenir! Mais il y a plus
encore : cette superbe Allemagne partant a la conquéte du monde, hors
d’état de se protéger elle-méme en raison de son extréme et funeste division,
s’était habituée depuis 1815 a ne compter dans tous les périls extérieurs que
sur la Prusse et I'Autriche et a les considérer comme ses seuls défenseurs
contre toute invasion ennemie. Et, dans ce partage des rbles de protecteur,
la part la plus importante et incontestablement la plus lourde était échue a
I’Autriche : il lui fallait tenir en échec la puissance grandissante de la Russie,
lui interdire toute pénétration plus avant en Turquie et libérer de sa
domination 'embouchure du Danube ; par contre, I’Autriche devait ouvrir les
portes de I'Orient aux intéréts allemands, a linfluence politique et au
commerce de l'Allemagne, lui ménageant le champ libre dans cette si
importante partie du monde, objectif principal depuis quelque temps de toute
la politique européenne. Et voila que I'Allemagne devait maintenant renoncer
a tous ces avantages, a cette protection et a cette aide !

Il est remarquable que cette aide et cette protection de I'’Autriche contre la
Russie n'ont jamais existé dans la réalité, mais seulement dans I'imagination
des réveurs allemands. Sans parler de la participation de I'Autriche au rapt
de la Pologne, qui est-ce qui a prété son appui aux conquétes de Catherine I
en Turquie, entrepris méme avec elle et exécuté a moitié le premier partage
de cet Empire ? Joseph Il, empereur d’Autriche. Est-ce que le tsar Paul n’a
pas été jusqu’en 1800 un allié de I'Autriche ? De 1800 a 1815 I'Autriche s’est
trouvée elle-méme dans une situation trés critique, et ceci peut bien lui servir
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d’excuse pour n'avoir pas défendu durant cette période I'empire turc contre
les entreprises de la Russie ; mais en 1815, elle recouvra la liberté de ses
mouvements et la totalité de sa puissance, elle pouvait alors retourner sa
politique contre la Russie, et, dans ce cas, elle aurait pu compter absolument
sur le soutien actif de I'Angleterre. Pourquoi I'Autriche ne I'a-t-elle pas fait ?
Pourquoi s’est-elle transformée en la plus fidéle alliée de la Russie ?
Pourquoi a-t-elle toléré ses conquétes en Turquie (1829) et en Pologne
(1831) ? Et maintenant pour finir, n'est-elle pas liée corps et ame a la
Russie ? Ne fait-elle pas tout ce que veut la Russie ? Ne soutient-elle pas la
Russie en Moldavie et Valachie ? Ne lui remet-elle pas et ne lui garantit-elle
pas la possession des bouches du Danube, de ce fleuve qui devait étre
allemand ? Et qui doutera qu’elle n'ait pas acheté l'aide de la Russie en
Hongrie en promettant de se plier aveuglément a la politique russe en
Turquie ? — De tels actes sont-ils ceux du premier et du plus puissant protec-
teur de I'Allemagne ?

A vrai dire, I'’Autriche a commencé, depuis déja le traité de Westphalie, a
dissocier sa politique des intéréts de I'Allemagne. A partir de 1806 et de
1815, elle a complétement cessé d'étre une puissance allemande, et c’est la
Prusse qui a pris sa place.

Qu'on jette seulement un regard sur la carte : sur environ trente-huit
millions de sujets que compte la monarchie autrichienne, il y a a peine huit
millions d’Allemands, et on voudrait que ces huit millions germanisent les
trente autres millions ! Cela était possible tant que les princes autrichiens
étaient en méme temps empereurs d'Allemagne et tant qu'ils pouvaient faire
face a toutes ces races slave, magyare, valaque et italienne en proie a une
haine mutuelle et en conflitincessant entre elles, en s’appuyant sur vingt-cing
millions d’Allemands dont I'unité, bien qu’elle n'ait jamais été trés solide, était
cependant tant bien que mal maintenue ; les Allemands avaient alors la
suprématie et les différents peuples de I'Autriche, en partie conquis par la
victoire des armes, en partie réunis par des traités et des capitulations qui ne
leur laissaient que ce choix, étaient peu a peu forcés de s’incliner devant
l'influence prépondérante de I'Allemagne. Maintenant, ces rapports se sont
complétement inversés, les Allemands sont en minorité, et, comme tout le
monde a pu s’en convaincre durant ces deux derniéres années, les trente
millions restants ne seront pas de sitdt germanisés. Au lieu de la force unie
d’environ vingt-cing ou trente millions d’Allemands, il n'y a plus qu'une
Allemagne déchirée et soumise aux influences étrangéres ; a la place de
'Empire romain, a pris naissance dans le nord une puissance terriblement
menacante, se prétendant slave et forte de soixante millions d’'individus, qui
attire a elle irrésistiblement les seize millions de Slaves vivant en Autriche.
Est-il alors possible a cette Allemagne d’espérer encore pouvoir germaniser
ces peuples qui ne sont pas allemands et qui ne I'ont jamais été ?

Je laisse ici entierement de c6té la question de droit, je ne cherche pas a
savoir si une telle entreprise répondrait aux idées de liberté et de justice et
servirait I'intérét général de I'humanité : je pose seulement la question des
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moyens et de la possibilité de la réaliser. Ou alors les peuples non-allemands
de I'Autriche sont-ils si faibles, si totalement dépourvus d’esprit d’'indépen-
dance et de force personnelle qu'on peut les gouverner selon son bon
plaisir ? Chacun d’eux, a I'exception des Magyars, n’a-t-il pas hors des fron-
tieres de la monarchie autrichienne un puissant point d’appui et pole
d'attraction ? L’ltalie pour les Lombards-Vénitiens et la Russie pour les
Slaves ? Vous me permettrez, cher Monsieur, de brosser un rapide tableau
de ces peuples, et je commence par la Lombardie :

De longs discours sont inutiles quand I'histoire s’est déja prononcée. Pour
pouvoir douter encore, apres les événements des deux derniéres années, de
la haine qu'inspire aux Italiens du royaume lombardo-vénitien le joug de
I'Autriche, des efforts qu'ils font avec toute leur énergie et toute la passion de
leur tempérament méridional pour s’'unir a 'ensemble de la patrie italienne, il
faudrait avoir pris la résolution de rester aveugle devant les faits les plus évi-
dents et sourd aux témoignages les plus convaincants. Les Lombards ont
encore prouvé davantage : ils ont montré en mars 1848 comment un peuple
patriote et amoureux de la liberté pouvait sans armes battre et déloger de
ses trés fortes positions une armée cent fois, mille fois plus puissante. C'est
la un glorieux exploit dans les annales de la liberté, un fait éclatant qu’on ne
peut nier par le moyen d’aucune sophistique et sur lequel on ne peut ergoter
en usant d’une dialectique habile a mentir et a ramper devant les maitres.
Cette victoire a démontré encore autre chose : ce ne sont pas seulement les
villes, comme I'ont prétendu maints journaux conservateurs en Allemagne, ce
sont aussi les habitants des campagnes, les paysans, c'est-a-dire tout le
peuple lombard, qui ont pris part a ce glorieux combat et montré ainsi leur
volonté de se libérer de I'esclavage autrichien et de fusionner avec I'ltalie. Il
est vrai que le peuple lombardo-vénitien est retombé dans cet esclavage par
la trahison de la Spada italienne ; il est vrai que ses chefs ont été encore une
fois traqués, réduits a s’enfuir, pendus ou fusillés selon la loi martiale, ou, ce
qui est peut-étre encore pire, incarcérés dans les prisons autrichiennes. Mais
par Dieu! ce sont la de misérables arguments a opposer a ce réveil de la
conscience des peuples ! La liberté se nourrit du sang de ses martyrs : plus
nombreux sont les héros tombés pour elle et plus son avenir est assuré, plus
il est grandiose, plus il est florissant. Le peuple lombard, le peuple italien sont
éveillés, ils ont eu le sentiment effectif de leur unité vivante, aucun chant de
sirene ne peut plus les faire s’endormir du sommeil d'autrefois et de
nouveaux et meilleurs chefs se léveront du sol fécondé par leur sang.

Pour bien tenir en mains la Lombardie, il faudrait que [I'Autriche
anéantisse toute I'ltalie et la maintienne sous son joug ; car, tant qu'il y aura
une ltalie indépendante de I'Autriche, c’est vers elle que le peuple lombardo-
vénitien tournera tout naturellement sa sympathie, son intérét, sa ferveur et
tous ses voeux ; et tant qu'il y a une ltalie, les Lombardo-Vénitiens ne se
plieront jamais a servir de marche-pied a la puissance détestée de I'Autriche
ou a la majesté grandiloquente de I'Allemagne. Pour arriver a ses buts,
I’Autriche a appliqué en ltalie depuis 1815, exactement la méme politique que
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celle qui avait si bien réussi en Allemagne au Cabinet russe, une politique
qgu'on peut définir en peu de mots : par le moyen de leurs propres gouver-
nements, démoraliser les peuples, les diviser, les vider de toute énergie et
les endormir dans I'esclavage. Qui ne connait I'histoire de I'emprise autri-
chienne a Turin, dans les principautés italiennes plus petites, a Rome et a
Naples ou, comme on le sait, le Cabinet russe a soutenu I'Autriche de la
facon la plus active ? Je vous prie, Monsieur, et je prie mes juges de me per-
mettre a cette occasion une petite remarque :

Les faits dont je parle, et que je ne fais qu’énoncer ici, sont connus et
aussi authentiques que des actes officiels ; chacun, quel que soit son parti,
est obligé de les tenir pour vrais, au moins devant sa conscience — s'il en a
une. Quels moyens ont utilisés les gouvernements italiens, sous I'influence
de I'Autriche et de la Russie, contre leurs peuples pour les maintenir éternel-
lement en tutelle ? Le mensonge, I'hypocrisie, la corruption, le meurtre impi-
toyable, la démoralisation, I'achat des consciences par 'argent, par la peur,
par la misére, par la superstition et I'obscurantisme des prétres : en un mot,
tout ce que pouvait inventer pour la perte et le malheur des peuples le jésui-
tisme le plus tortueux et le plus infame, — et n'oublions pas les jésuites eux-
mémes ! —. Il me suffit d’évoquer les lazzaroni napolitains qui, menés par la
Camarilla et la prétraille, ont joué un réle décisif dans toutes les grandes
crises du Royaume de Naples. Mais ce n'est pas seulement sur ['ltalie,
seulement sur I'Autriche, la Pologne et la Russie, c’est sur toute I'Europe
qgu'a déferlé cette politique funeste qui, depuis 1815, n’est que trop connue
sous les noms de Restauration et de Sainte Alliance. Je ne veux point
énumérer les iniquités des trente-cing derniéres années, ni mentionner tous
les forfaits perpétrés aux quatre coins de I'Europe et couverts par leur
caractére officiel : je recule moi-méme devant la puanteur qui pourrait
s’exhaler en fouillant la pourriture de ce passé pourtant encore assez proche,
et je ne veux pas exciter encore davantage mes adversaires, déja si montés
sans cela contre moi, en leur tendant un miroir pour y apercevoir leur image.
Je veux seulement jeter quelque lumiére sur le caractére de cette
Restauration.

Aprés les réves exaltés et fiévreux du Moyen Age, les peuples de
I'Europe étaient tombés dans une apathie mortelle qu’'on pourrait appeler
I'age d’or de I'absolutisme. Entierement plongés dans les vaines spéculations
des jésuites ou des piétistes, ils semblaient avoir perdu toute force, tout élan
vital et méme jusqu'a 'ombre d’'une conscience d’hommes libres. Durant
cette période, les monarchies européennes se consolidérent, les princes
régnérent avec une autorité sans limites sur les masses inertes et serviles,
disposant d’elles selon leur bon plaisir et leur caprice, se les partageant entre
eux, les détroussant, les vendant, comme si les peuples n’étaient la que pour
servir de vulgaire instrument destiné a satisfaire la puissance et les appétits
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de quelques rares familles privilégiées, comme si I’honneur et la vie des
princes dépendait de la honte et de la mort des peuples '

La philosophie des Lumiéres du dix-huitieme siécle, la grande Révolution
francaise qui en a surgi, et plus tard les victoires de Napoléon tirérent les
peuples de leur sommeil mortel. lls s’éveillérent a une nouvelle vie, a I'indé-
pendance, a la liberté, a la moralité ; de nouvelles exigences, de nouveaux
besoins se firent partout sentir, un monde nouveau était né, un monde ou les
hommes ont conscience d’eux-mémes et de leur dignité, en un mot, '’huma-
nité dans son sens le plus noble et le plus large, le but unique et le plus haut
vers lequel tendent toute forme de société et toute histoire. Jusque Ia, les
peuples étaient divisés, trés souvent ennemis les uns des autres, en proie a
des préjugés stupides et artificiellement entretenus ; maintenant, ils sentaient
le besoin de se rapprocher ; guidés par un instinct sdr, ils comprenaient que
ce grand but auquel ils aspiraient tous, se libérer, devenir des hommes, ne
pouvait étre atteint qu’en unissant leurs forces. Ainsi prit peu a peu naissance
un mouvement général en Europe : tant6t il se dissimulait dans les couches
les plus profondes de la société, tant6t il se manifestait de nouveau au grand
jour par quelque action d’éclat, stimulé par les progres de la culture générale,
mais surtout par I'extension toujours grandissante de I'industrie et du com-
merce, invisible mais puissant ; il unissait tous les peuples de I'Europe en un
grand organisme indivisible et créait peu a peu entre eux cette solidarité qui
constitue le signe caractéristique, le trait capital de I'histoire contemporaine.
Vous devinez, cher Monsieur, que je veux parler du libéralisme, que je vous
prie de ne pas confondre avec le libéralisme actuel qui n’en est que le
cadavre. Jadis, le libéralisme était encore plein de force robuste et de vie ; il
n'avait pas encore rempli son réle grandiose, I'avenir était a lui, il avait peu a
perdre et tout a gagner, il ne redoutait aucun bouleversement et était encore
bien éloigné de cette misanthropie aussi égoiste que stupide dans laquelle il
devait tomber par le fait de I'dge, mais aussi aprés avoir atteint ses buts
particuliers. Jadis, il croyait a I’humanité, il était dans I'opposition et réclamait
avec force la diffusion des lumiéres, '’émancipation et méme la révolution des
masses. Pour combattre cet esprit qui venait de s’éveiller, pour étouffer au
berceau ce monde nouveau épris d’humanité et de liberté, toutes les
dynasties régnantes d’Europe conclurent entre elles en 1815 cette célebre
Sainte Alliance dont le but n’était rien moins que ramener les peuples a
I'esclavage, au tombeau des dix-septieme et dix-huitieme siécles, a I'antique
et immorale barbarie, et qui n'était pas autre chose qu'une conspiration

! Note de Bakounine- Jinvoque ici le témoignage de votre grand drien
allemand Schlosser dans son ouvrage classique istbik¢ du XVIII® siécle ».
Presque chaque page des huit ou neuf tomes denaetge est remplie du récit des
saturnales des princes et de la lamentable seevitad peuples.
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permanente de toutes les diplomaties unies de I'Europe contre la civilisation,
contre le progres, contre le bonheur et I'honneur de 'humanité '

Cette prétendue ceuvre de Restauration, cette Alliance baptisée
« Sainte » sans doute par plaisanterie, ébranlée, et non pas brisée, par la
Révolution de juillet, a continué jusqu’en 1848 : et je ne commettrai vraisem-
blablement par une grande erreur en présumant qu’aujourd’hui on travaille de
nouveau a souder ensemble ses morceaux.

IIl'y a maintenant, Monsieur, comme vous le savez bien, des lois dans
tous les pays civilisés qui punissent séverement le criminel qui, soit par son
exemple, soit par son enseignement ou par tout autre moyen, pervertit un
jeune enfant; mais le crime de précipiter dans la corruption des peuples
entiers, de fouler aux pieds des peuples entiers plongés dans I'obscuran-
tisme et la fange, n'est-il pas mille fois plus grand, plus révoltant, plus
condamnable que celui commis a I'égard d’'un seul enfant? Ou alors un
crime cesse-t-il d’étre un crime lorsqu'il s’éleve des basses couches de la vie
civile aux spheres brillantes des actes officiels ? Ou bien n'y a-t-il aucune
justice contre les grands de ce monde ? La colére de Dieu est sans doute
une fiction, mais la colére du peuple n’en est pas une. Au-dessus du droit
positif, Monsieur, il y a le droit supérieur de I'histoire qui venge de fagon
terrible les peuples dont on foule aux pieds la dignité. Et puis, dit-on, le
peuple ne serait pas suffisamment mdr pour la liberté ! Comme si sous ce
systéme il pouvait jamais devenir mQr, comme si ce systeme n’avait pas été
prévu pour ne jamais le laisser devenir mdr, et comme s’il y avait un autre
apprentissage de la liberté que la liberté elle-méme ! Et cependant, malgré
ce systeme d’obscurantisme, malgré tous les efforts, — et quels efforts ! et
appuyés par quels moyens terribles et tout-puissants ! — malgré tout, les
peuples de I'Europe ont montré dans ces trois dernieres années qu'ils
veulent la liberté, qu’ils méritent la liberté et qu’ils savent méme la conquérir
si on ne la leur accorde pas de bon gré. Il se peut que durant quelque temps
les émanations empoisonnées d’'un monde en train de mourir jettent un voile
sur ce ciel tout neuf, mais le soleil brllant de la liberté dissipera bien ces
nuages.

Ma remarque est devenue plus longue qu'il n’était dans mes intentions.
Je reviens maintenant a I'ltalie et a I’Autriche.

Le tempérament des peuples s’est montré plus fort que le poison dont on
les a abreuvés durant trente-cing ans. Malgré tous les efforts de I'Autriche
pour abattre I'ltalie, celle-ci est encore robuste et solide. L'énergie et la
flamme avec lesquelles elle s’est ressaisie en 1848, ont plongé ses amis

! Note de Bakounine- Je n'ai pas cru devoir ici fournir des preuvesii ne
connait pas la triste histoire de la RestauratiMa si des témoignages s’avéraient
nécessaires, je ferais appel aux lettres de Baune connaissances personnelles de
mes juges et, si cela ne suffisait pas, aux jownias plus conservateurs de
I'Allemagne parus en 1848 de février a mai (pamapie I'’Augsburger Allgemeine
Zeitung).
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dans I'étonnement et dépassé toutes les espérances. Jamais I'Autriche ne
viendra a bout de cette Italie, méme pas si la France devait encore plus
longtemps persister dans la politique monstrueuse de son Président
russophile, ce qui est une pure impossibilité. Les intéréts les plus sérieux et
les plus importants de la France ne lui permettent pas de tolérer la main-mise
de la puissance autrichienne sur I'ltalie et le peuple frangais toujours tourné
de plus en plus vers la démocratie ne pourra pas longtemps assister
indifférent aux souffrances et a I'oppression de ce beau pays qui est son
proche voisin. Dans peu de temps — j'ose en faire la prédiction — I'ltalie sera
indépendante et libre et le royaume de Lombardie-Vénétie fera partie de la
libre Italie, en dépit de toutes les baionnettes autrichiennes et russes ; je dis
bien : les baionnettes russes, car il est hors de doute que la Russie appuiera
de tout son poids la politique italienne de I'Autriche. Elle s’efforce, en effet,
avant tout de détourner la puissance autrichienne de la Turquie pour la
diriger contre I'ltalie et I'Allemagne.

Donc aucun espoir pour que I'ltalie puisse jamais devenir allemande.
Restent les Magyars, les Polonais de Galicie et les autres Slaves — sans
parler des Valaques qui n'ont pas en Autriche une grande importance
politique —, en tout une population de 22 a 23 millions d’habitants qu'il sera
également difficile de germaniser.

Je commence par la Galicie, car cette province, comme la Lombardie, est
de celles sur lesquelles I'appétit insatiable des teutomanes a le moins de
prétentions. Il est vrai que de telles prétentions seraient bien ridicules : si I'on
excepte les fonctionnaires de I'Empire et quelques boutiquiers, — des Juifs
parlant pour la plupart allemand, mais aussi polonais —, il n’y a pas en effet
un seul Allemand en Galicie. On sait comment cette province est devenue
autrichienne ; on sait aussi la cruauté des moyens mis en ceuvre par la
politique autrichienne pour la maintenir en son pouvoir, et on a quelque honte
a reconnaitre que cette politique est le fait d’Allemands. Certes, il y a bien en
Allemagne assez de bonnes ames pour se réjouir de la « grande scission
sociale » qu’auraient dO provoquer les tueries entre paysans et nobles en
1846. On espérait que la noblesse, épouvantée par ces démonstrations san-
glantes, renoncerait a poursuivre ses efforts en vue d’'un rattachement a la
Pologne ; on croyait d’autre part le paysan lié a tout jamais a la monarchie
autrichienne et, par elle, a I'Allemagne. Dans les deux cas, on s'est
absolument trompé : la grande masse de la noblesse et des habitants des
villes, en Galicie, désire aussi passionnément qu’avant la restauration de la
patrie polonaise. Il faudrait ne pas connaitre les Polonais, pour douter que
seule I'extermination de tous les Polonais, hommes, femmes et enfants,
mettrait un terme a leurs aspirations, et si les honteuses et barbares manifes-
tations de 1846 ont rendu service a quelqu’un, ce n’est ni a I'Allemagne, ni a
I'Autriche, mais seulement a la Russie. L'aristocratie galicienne qui, jusqu’'a
cette époque, était assez peu patriote au point d'étre en bons termes avec la
Cour de Vienne, s’en détourna soudain et se mit a faire les yeux doux a la
Cour de Pétersbourg. Déja en 1846, parurent des brochures polonaises qui
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déclaraient tout net qu'il fallait étre fou pour espérer désormais le
rétablissement, avec I'aide de I'Europe, d’'une Pologne libre et indépendante,
que les Allemands étaient des adversaires de la nationalité polonaise, pires
encore que les Russes eux-mémes, et que par suite, renongant au moins
pour un temps a la haine contre la Russie et a tous les desseins plus vastes,
il fallait seulement chercher a réunir au royaume de Pologne sous la
domination russe toutes les provinces polonaises tombées aux mains de
I’Autriche et de la Prusse.

On sait aussi combien fut différente la réception que I'on fit en 1846 a
Cracovie aux troupes russes de celle réservée aux troupes autrichiennes ;
les Russes furent accueillis presque avec joie, et cette marque de sympathie
provoqua alors maints froissements désagréables entre officiers autrichiens
et russes. Je n'ai pas besoin de dire qu’un tel retournement de I'opinion en
faveur de la Russie fut violemment combattu par la démocratie polonaise,
mais extrémement agréable au Cabinet russe ; et, autant que le lui permettait
son caractere despotique, il a essayé de le mettre a profit : il accorda dans le
royaume de Pologne toute sa protection aux nobles qui avaient alors fui la
Galicie, naturellement pour autant qu’ils n'avaient pas participé au souléve-
ment ; quant aux paysans de Tarnov qui s'étaient risqués a passer la fron-
tiere du royaume, ils regurent le knout. J'ai déja tenté d’expliquer pourquoi le
gouvernement russe ne pouvait et ne peut pas suivre I'exemple de I'Au-
triche : une révolte de paysans dans le Royaume de Pologne en provoquerait
une analogue en Lithuanie et en Russie, et c’est ce que redoute a bon droit
le gouvernement plus que tout. En outre, un soulévement paysan n’est pas si
facile a attiser dans le Royaume de Pologne, la ou le paysan, bien que non
propriétaire, mais presque libre et bien plus patriote qu’'en Galicie, se sou-
vient encore avec enthousiasme des luttes révolutionnaires de 1831 auxquel-
les il a pris part et déteste déja la domination russe, ne serait-ce qu’en raison
du service militaire. Ainsi, faisant vertu de cette impossibilité, la Russie fit
face a I'Autriche en 1846 en tant que protectrice des biens et des droits de
cette fraction des propriétaires terriens qui restaient étrangers a la politique,
et essaya de se concilier I'égoisme de la noblesse galicienne. Mais ce n'était
pas seulement I'égoisme qui s’exprimait dans les brochures dont je parlais
plus haut, c’étaient aussi d’autres sentiments et d’autres considérations.

Si les Polonais devaient étre vraiment convaincus un jour qu’ils n’ont plus
rien & attendre, pour la restauration de leur patrie, de I'esprit de justice, de
I'intelligence et de la sympathie des peuples libres de I'Europe, s'il leur fallait
renoncer a arracher leur liberté a I'hégémonie de la Russie, ils seraient alors
tous, unanimement, animés d’un seul désir : se ranger tous ensemble sous le
sceptre de la Russie pour se retourner contre I'Allemagne et assouvir leur
rage séculaire de vengeance.

Ceci, Monsieur, n’est point un réve, une vaine chimeére, c’'est une possi-
bilité réelle et menacante, et si j'en parle avec une telle assurance, c’est que
j'ai eu I'occasion d’apprendre a connaitre les sentiments des Polonais, leurs
opinions et leurs aspirations. Sans doute haissent-ils la tyrannie russe et les
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Russes qui en sont l'instrument, et ils expriment hautement ces sentiments
de sorte que le Polonais est partout connu comme I'ennemi héréditaire du
Russe. Mais au fond de leurs cceurs, ils nourrissent une haine encore bien
plus violente contre leurs maitres allemands, ils détestent davantage le joug
de I'Allemagne qui offense et révolte leur orgueil national bien plus que celui
de la Russie.

La raison en est trés simple : les Polonais sont des Slaves. lIs haissent le
Russe seulement parce qu'ils voient en lui un instrument, et non a cause de
sa nature : ils ont en effet avec elle une certaine affinité, & co6té de maintes
différences, en dépit de la diversité des tendances et des degrés de culture
et malgré toutes les antipathies nées de I'histoire et de la politique. Le Russe
parle une langue trés voisine de la leur. presque la méme ; ils s’entendent
avec lui souvent a demi-mot car la couleur et le ton dominants de leurs
conceptions respectives de la vie sont les mémes, aussi bien dans les
classes dirigeantes que dans le peuple. lls différent et s’opposent souvent
sur les idées religieuses et en ce qui touche le développement de la pensée :
le Polonais, en effet, est plus enclin a I'exaltation religieuse et au mysticisme,
a davantage d'imagination et de fantaisie, tandis que le Russe est plus
réaliste. Mais ils ne présentent presque pas de différence pour les élans
naturels du cceur et dans tous les domaines ou se manifeste directement la
force de leur nature. Le Russe et le Polonais s’estiment mutuellement : tout
autre est le comportement du Polonais vis-a-vis de I'Allemand. L’Allemand
est absolument étranger au Polonais, sa nature méme lui est antipathique ;
toutes ses maniéres, son mode de vie, ses habitudes, sa patience
inépuisable ainsi que sa satisfaction, son esprit cosmopolite orienté
seulement vers le gagne-pain, d'autre part aussi son ardeur au travail
immense et dévorante qui, avec l'appui des gouvernements allemands,
s’'implante de plus en plus en Pologne : tout, méme ses vertus, parait au
Polonais ridicule ou hostile. C’est, en un mot, le rapport entre un maitre
d’école vertueux et pédant, quelque peu dur et racorni — les Allemands se
sont en effet montrés durs en 1848 dans le Grand Duché de Posen — et un
jeune homme de tempérament sanguin, impatient et un peu désordonné.
Mais si I'on songe qu’on n'a pas envoyé dans le Grand Duché de Posen et
en Galicie précisément les maitres d’'école les plus vertueux et les plus
honorables, et que dans ces provinces les Allemands sont le plus souvent
représentés soit par le peuple le plus cosmopolite du monde, c’est-a-dire par
des Juifs devenus Allemands, soit, ce qui est encore pire, par des
fonctionnaires et leurs familles : alors on donnera aisément les derniers traits
a ce tableau.

Ce n’est pas seulement de la haine que ressent le Polonais a I'égard de
son maitre allemand, c’est aussi un certain dédain, pour user d’'un terme trés
modéré, et ces sentiments sont tout a fait ceux d’un Slave. Je touche ici, cher
Monsieur, a un sujet extrémement délicat et irritant, et je I'aurais volontiers
passé sous silence, si sa grande importance politique ne donnait pas a
réfléchir : c’est en effet la haine des Allemands, le mépris des Allemands, qui
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sont communs a tous les Slaves et qui imprégnent également toutes les
branches de la race slave, les Russes, les Polonais, les Tchéques, les
Moraves, les Silésiens et les Slovaques, tous les Slaves du sud non seule-
ment en Autriche, mais méme en Turquie. C'est comme un instinct puissant
qui les domine tous et qui crée entre eux un lien indissoluble quoique négatif.
C’est sur cette antipathie des Slaves a I'égard des Allemands que repose
I'ensemble des plans du panslavisme russe.

Est-il besoin de vous dire que pour ma part je réprouve au plus haut point
cette antipathie quand elle s’adresse a toute la nation allemande et non point
seulement aux Allemands oppresseurs ? Vous le savez bhien et vous
trouverez dans mon dossier un document montrant avec quelle ardeur jai
combattu de pareils sentiments. Indépendamment de leur caractére injuste,
je n'avais pas besoin d'étre instruit seulement par les événements des deux
dernieres années pour savoir que la haine de races entre Slaves et
Allemands entrainerait, — et entrainerait forcément —, les conséquences les
plus malheureuses pour la cause commune de 'humanité et de la liberté,
ainsi que pour le bien des deux races. Mais que peuvent les efforts d'un seul
individu, et méme de beaucoup d'individus isolés, contre un sentiment aussi
puissant, profondément enraciné dans I'histoire et animant une masse de 80
millions de Slaves ? Car cette haine contre les Allemands n’est pas le
brusque emportement d’'une colére passagere, elle ne tombe pas davantage
du ciel : elle est née de circonstances historiques, elle a été entretenue par
une suite ininterrompue de vexations, d'injustices, d’'oppressions et de
cruelles souffrances, elle a mdri au cours des siécles et est devenue un
facteur réel ! ; on peut, dans une certaine mesure, I'ébranler par la parole et
par I'écrit, mais on ne peut la détruire que par de nouveaux faits historiques,
la dissiper et I'anéantir qu’en agissant pour la justice et la liberté. Il faut a la
fin, en effet, que les Allemands en conviennent : aussi humains qu’ils soient
certainement dans leurs idées, dans toute leur culture, ils se sont montrés
jusgu’a présent extrémement tyranniques dans tous leurs rapports avec les
nations étrangeres ; en ltalie, contre les Polonais, contre les autres Slaves,
partout ou ils sont venus, ils ont amené avec eux I'esclavage. lls n’agissaient,

! Note de Bakounine- Cette haine est si grande que le qualificafiflemand »

(Nemec) qui s'exprime de la méme fagon dans tdetefangues slaves, passe chez
tous les peuples de cette race sans exceptionlaquire des injures. Ce sont les
Russes qui ressentent le moins cette antipathis elle existe cependant chez ce
peuple qui est peut-étre le plus cosmopolite de tes Slaves et qui a le moins de
motifs de hair les Allemands, et, — comme je I'gjadfait remarquer plus haut —, elle

est entretenue, a I'occasion, par le gouvernenientdu’il emploie de trés nombreux

Allemands a son service. Cette derniére circonstaecjoue pas un rdle négligeable

dans la persistance et le renforcement de cetmag@phobie. Les Allemands au
service de la Russie, qui sont sans aucun doutemigileurs serviteurs de
'Empereur, se donnent tout le mal possible powhealeur origine allemande, et
affichent le plus ardent patriotisme russe.
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il est vrai, qu’en tant qu’instruments de leurs gouvernements ; mais un Russe
peut aussi alléguer la méme excuse, car il n'était lui aussi que l'instrument
d’'un pouvoir despotique et inhumain — et il n'est rien que cela —. Et, apres
tout, les Russes n'ont pas encore eu un Parlement de Francfort pour décréter
de son plein gré I'annexion du Grand Duché de Posen en violation des traités
et au mépris de la nationalité, et pour saluer avec des transports de joie les
victoires de Radetzky sur le peuple lombard luttant pour sa liberté ; et je ne
dis rien des Slaves de I'Autriche que le Parlement a considérés comme les
valets naturels de cette Nation allemande qu’il venait seulement de mettre au
monde. Il est vrai que ces injustices criantes du premier Parlement allemand
ont trouvé leur contre-partie dans une adresse de remerciements qu'une
société berlinoise groupant des conservateurs allemands et méme, je crois,
des aristocrates, a envoyé au ban Jellacic, au moment ou ce dernier écrivait
dans la Slovanska Lipa de Prague « qu’il avait marché sur Vienne et
participé au bombardement et a I'assaut de cette ville, non pas parce gu'elle
était le foyer d’'une agitation révolutionnaire, mais parce gu’'elle était le siege
du Parti allemand *. »

Seuls les démocrates en Allemagne ont considéré que la liberté des
autres peuples était la condition de leur propre liberté et ils I'ont défendue
autant qu’il était en leur pouvoir ; a eux seuls, je pense, il était réservé de
triompher de la haine des Slaves contre la nation allemande, haine funeste
mais qui n’est pas sans fondement. Les derniers événements ont montré aux
Slaves que la chute de Vienne, ville allemande, et la défaite des Magyars en
Hongrie — pour autant qu’ils y ont contribué — ne leur ont rien rapporté, mais
ont méme haté la perte de leur liberté naissante ; d'autre part, ces mémes
événements ont forcément fait comprendre aux Allemands que I'annexion du
Grand Duché de Posen, le massacre et I'asservissement de la Lombardie
devenue libre, n'étaient que le prélude a l'incorporation de toute la nation
allemande dans le vieil ordre tyrannique ; et jespére que leur lecon n'a pas
été perdue pour les deux races. Ceci dit, je reviens aux Polonais.

Cette antipathie a I'égard de tout ce qui est allemand est le sentiment
dominant chez les Polonais comme chez tous les autres Slaves. Dans les
masses populaires — et sans excepter le moins du monde les paysans de
Galicie — elle est si prépondérante et se manifeste de fagon si évidente, qu'il
faut fermer volontairement les yeux pour ne pas la remarquer ; essayez de
dire & un paysan galicien qu'il est un Allemand : il vous montrera par sa
réponse énergique combien un tel qualificatif lui parait outrageant. Dans les
classes instruites, au contraire, ce sentiment est généralement refoulé au
fond du cceur par I'effet d’'une culture artificielle ; il continue a subsister de
fagon souvent inconsciente, mais il est rare qu'il soit entierement surmonté.
Tant que les Polonais ont espéré arracher leur liberté avec I'aide de I'Alle-
magne contre la Russie, ils ont essayé d'étouffer en eux cette antipathie

! Note de Bakounine- A cette époque, cette lettre a été rendue quiblet a été
citée dans la plupart des journaux.
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innée. lls commencent a se rendre compte maintenant que la domination
allemande est beaucoup plus dangereuse que la russe elle-méme. Les
Russes, du moins, ne dénationalisent pas la Pologne : au contraire, quand ils
entrent en contact avec elle, ils adoptent beaucoup du caractére polonais, et
tous les efforts du gouvernement de Pétersbourg pour introduire la langue
russe dans le royaume de Pologne n'ont eu généralement pas d'autre
résultat que de faire apprendre le Polonais aux fonctionnaires russes eux-
mémes qui, apres quelgques années de séjour, préferent a la fin parler
polonais. Russifier la Pologne est donc impensable. La germanisation est
beaucoup plus a redouter, car les moyens dont elle se sert sont non seule-
ment les mesures gouvernementales, mais aussi I'action puissante d'une
culture fortement accusée sous toutes ses faces et, par dessus tout, cette
application au travail infatigable et dévorante, qui caractérise l'industrie
allemande. Et ainsi, le Polonais préfere endurer les plus cruels tourments
que se laisser germaniser : la pensée de devenir allemand lui est si insuppor-
table que, pour échapper a ce péril, il préfere mille fois se jeter dans les bras
de la Russie.

Il est difficile a un Allemand de comprendre comment est possible un tel
acte de désespoir. L’Allemand a beaucoup de raison et peu de passion ; il a
de la peine a concevoir le caractére passionné du tempérament slave.
L'Allemand est en réalité cosmopolite, ce qui pourra étre une grande vertu
dans un proche avenir, mais cette qualité est pour le présent une source de
faiblesse, car elle prive le peuple allemand d’un des plus puissants moyens
de concentration. Seule la liberté, seul un jeune enthousiasme, pour ainsi
dire religieux, pour les droits universels de I'homme, face au despotisme
intérieur et extérieur — et surtout au despotisme russe —, seuls les puissants
intéréts tant matériels que spirituels de la démocratie, peuvent unir le peuple
allemand et lui créer une unité politique, et ceci ne sera pas I'ceuvre de son
sentiment national qui est trop faible et existe a peine. Ces derniers temps,
I’Allemand a beaucoup ruminé sur sa nationalité, mais il en a pris peu cons-
cience. Jusqu’'a présent, il s’est senti chez lui partout ou il était heureux, la
méme ou il lui fallait endurer une oppression d'ordinaire insupportable,
pourvu gu’il pat seulement gagner honnétement son pain a la sueur de son
front : pas seulement en Amérique, mais aussi en Russie. Il y a des colonies
allemandes dans le sud de la Russie, en Sibérie méme, il y en a aussi en
Espagne et en Gréece ; le monde entier est aujourd’hui couvert de colonies
allemandes, sans pour cela étre devenu allemand, car le peuple allemand, a
coté d'une force d’expansion dont la croissance est presque illimitée, ne
posséde pour ainsi dire aucune force de concentration. C'est 13, je le répéte,
a la fois une vertu et une faiblesse : une vertu pour I'avenir dont I'esprit se
révele démocratique et nous conduit visiblement a une fusion totale de toutes
les contradictions nationales en I'ensemble homogéne d’une société englo-
bant toute 'humanité et d’abord I'Europe ; et une faiblesse pour le présent,
tant qu’aucune autre force n’'est arrivée a remplacer celle du patriotisme étroit
qui pousse et rassemble les hommes.
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Presque sur chaque point, et surtout sur celui-ci, le Slave est aux
antipodes de I'Allemand. Il place son sentiment national au-dessus de tout,
méme au-dessus de la liberté ; son sentiment racial ne vient qu’aprés I'amour
de sa patrie particuliére et il oppose I'indépendance et la force de tout le
monde slave aux prétentions et aux empiétements de I'Allemagne. On a de
la peine a se représenter avec quelle passion obstinée le Slave se
cramponne a ces sentiments ; pour eux, il est prét a tout sacrifier ; pour eux,
il se jetterait, s'il le fallait, dans les bras du plus dur des tyrans, pourvu qu’il
ne porte pas un nom allemand. Ces sentiments constituent sa religion, sa
superstition, car le Slave, contrairement a I’Allemand, est tout sentiment et
instinct. La pensée ne vient chez lui qu'aprés le sentiment et souvent
n'apparait pas sous sa forme pure ; le Slave sait a peine ce que c’est que
réfléchir . ses actions, bonnes ou mauvaises, sont presque toujours
I'expression de la totalité de sa nature. Que cette nature soit aussi imparfaite
que celle de I'Allemand, voila qui va de soi ; aussi n'ai-je pas ici le moins du
monde l'intention de vanter la premiére aux dépens de la seconde. Le Slave
possede tous les défauts et toutes les qualités que n'a pas I'Allemand ; avec
de telles aptitudes, s'il n'y prend pas garde assez tét, il deviendra I'instrument
du plus abominable despotisme et usera du knout russe contre I'Europe et
contre lui-méme : cela devrait paraitre évident aux yeux de tous, méme si les
événements de ces deux dernieres années n’'avaient pas si tristement
confirmé cette crainte. Je ne veux donc point faire ici I'apologie des Slaves, je
constate seulement que ce contraste frappant entre la nature de I'Allemand
et celle du Slave est un facteur extrémement important et qu'on ne saurait
négliger : aussi servira-t-il de base a la suite de ma discussion.

Les Polonais sont les seuls d’entre tous les Slaves qui ont combattu dans
les rangs de la liberté au cours des deux derniéres années. J'essaierai plus
loin d’expliquer ce qui paralyse les tendances libérales des autres peuples
slaves et précipite méme une partie d'entre eux sous le drapeau de
I'absolutisme. Ici, je veux simplement faire préalablement observer que les
Polonais semblent avoir adopté une attitude plus favorable que celle des
autres Slaves a I'égard du mouvement pour la liberté. En effet, tandis que
I'indépendance nationale de ceux-ci est menacée ou, plus exactement, parait
menacée d'une destruction compléte par les progrés de la Révolution en
Europe, il semble que ces mémes progrés soient une garantie du rétablisse-
ment de la nationalité polonaise, — c’est du moins ce que pense et espere la
grosse majorité des Polonais. Que disent les autres Slaves : Tchéques,
Moraves, Silésiens, Slovaques, Slaves du Sud ? « Les Allemands, disent-ils,
nous opprimeront d’autant plus qu’ils deviendront eux-mémes plus libres ; ils
voudront nous germaniser par la force, ce qui est pour nous plus insuppor-
table que le plus abominable esclavage et méme pire que la mort. » « Les
Allemands, rétorquent les Polonais, seront bien forcés, bon gré mal gré, de
nous rendre libres pour nous opposer, tel un rempart vivant, a 'hégémonie
de la Russie : leur propre sécurité leur imposera notre libération. » Ce méme
argument, parfaitement fondé, pourrait aprés tout apporter quelque espé-
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rance aux autres Slaves; seulement, leur situation est beaucoup plus
complexe et moins facile a comprendre que celle des Polonais. Le nombre
des gens en Allemagne qui peuvent concevoir une Allemagne sans la
Pologne, qui considérent méme la libération de la Pologne comme la
condition indispensable a la liberté de I'Allemagne et qui sympathisent avec
la Pologne, ce nombre est trés grand. En revanche, le nombre de ceux qui
peuvent concevoir une Allemagne sans les deux-tiers de la Bohéme et de la
Moravie est trés réduit. On a trop pris I'habitude de considérer ces Slaves
comme des ressortissants allemands, et a cela vient encore s’ajouter la
théorie de l'arrondissement du territoire : «la Bohéme, dit-on, s’enfonce
absolument comme un coin dans le cceur de I'Allemagne », mais on ne
songe pas que le danger deviendra beaucoup plus inquiétant, si ce coin se
transforme en un coin russe.

C’est ce qui explique pourquoi tout Polonais est partisan de la Révolution
et comment il se trouve méme des hommes chez les Polonais que leur
naissance, leur richesse, toute leur culture et toutes leurs habitudes
appelaient a étre des ultra-conservateurs parmi les conservateurs, qui certai-
nement se seraient montrés sous ce jour s’ils étaient nés dans un autre pays
ou dans une Pologne indépendante, et qui maintenant font preuve du plus
grand libéralisme et se déclarent méme en faveur des idées démocratiques.
lls attendent de la Révolution et de la démocratie la libération de leur Patrie
soumise au joug étranger, et les meilleurs d’entre eux chérissent la Patrie au
point d’étre vraiment préts a sacrifier pour sa résurrection leurs privileges
personnels et méme leurs préjugés. Loin de moi la pensée que tous les
démocrates polonais sont démocrates seulement parce qu’ils voient dans la
démocratie le moyen de rétablir la Pologne : je ne parle ici que d’'une certaine
partie d’entre eux et je sais trés bien que la grande masse de I'émigration
polonaise, ainsi que de la jeunesse dans son propre pays, est animée
d’'idées démocratiques, sincérement et je dirai méme avec une espéce
d’enthousiasme religieux. La douloureuse histoire de la Pologne, depuis son
premier partage jusqu’a I'époque actuelle, a été la plus rude école, mais en
méme temps la plus riche en enseignements, pour conduire a une formation
démocratique intégrale, et certainement aucun autre peuple de la terre n'a
été a pareille école. La Pologne, purifiée par un siécle de souffrances comme
par le feu, a lutté contre son sort tragique avec une ténacité inépuisable,
avec un héroisme inébranlable et sans exemple ; elle n'a jamais désespéré
de son destin futur et s’est ainsi acquis de grands droits pour I'avenir. Elle est
sans aucun doute le pays slave le plus libéral, le plus riche en forces
agissantes, le plus chargé d'électricité, et dans ces conditions, elle est
appelée a jouer un grand role parmi les Slaves et, vraisemblablement méme,
a les conduire au combat non pas contre la Russie, mais en accord avec le
peuple russe contre le despotisme de la Russie.

Et malgré tout cela, qu'on prenne cent des Polonais les plus libéraux et
gu'on leur pose la question suivante : « a supposer que I'Allemagne ne
reconnaisse jamais la Pologne comme un état indépendant, que préférez-
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vous ? Devenir Allemands et, en tant que tels, jouir des institutions démocra-
tiques les plus libérales, — a condition naturellement de renoncer a partir de
ce moment a tout particularisme polonais et de vous considérer comme une
fraction inséparable de la patrie allemande, telle I'Alsace en France —, ou
bien tomber sous le joug pesant de la Russie ? » Quatre-vingt-dix au moins
sur cent, pour ne pas dire tous, répondront sans hésiter qu'ils préférent la
domination russe, aussi dure qu’elle soit. Car le démocrate polonais le plus
décidé reste toujours un Polonais, et en tant que Polonais reste un Slave, et
aucun Slave ne pourra se décider a devenir allemand. Comme sujet russe, il
demeure au moins slave, et comme tout I'Etat russe n’est qu’'une mécanique
fabriguée de toutes piéces qui, en raison de sa tension constamment et
nécessairement croissante, éclatera forcément tot ou tard, il conserve en
méme temps l'espoir de redevenir avec le temps un Polonais libre, et ses
chances et ses raisons d’espérer augmenteraient prodigieusement par la
réunion de toutes les provinces polonaises sous une seule domination, f(t-
elle celle de l'autorité inhumaine de la Russie. Alors la Pologne retrouverait
son unité et le gouvernement russe, déja maintenant hors d’état de réprimer,
méme dans ce petit royaume de Pologne l'effervescence constante des
esprits et la tradition de révolte, serait encore moins capable de s’opposer au
puissant essor spirituel, riche en effets imprévisibles, qui ne manquerait pas
de se produire par la réunion des membres déchirés de ce pays qui ne veut
jamais mourir.

On m'objectera peut-étre que I'égoisme et les intéréts particuliers de la
noblesse polonaise ne lui permettront certainement pas de troquer la domi-
nation humaine de I'Allemagne contre celle, impitoyable, de la Russie.
L’égoisme ? Je suis bien loin de méconnaitre sa puissante influence dans les
affaires humaines ; mais par contre, on m'accordera qu’il existe de violentes
passions pouvant s’'emparer de temps a autre de peuples tout entiers et les
arracher a leurs intéréts du moment, et que I'amour des Polonais pour leur
malheureuse patrie, leur ardent désir de la faire revivre, leurs efforts infati-
gables pour parvenir a ce but sont une telle passion. Et s'il n'y avait pas
d’'autre exemple dans I'histoire, la Pologne serait un témoignage de cette
Vérité, un témoignage qui s’affirme depuis bientdt un siécle et qui, tous les
ans, au lieu de s'affaiblir, grandit en force et en importance : c'est cette
masse toujours plus nombreuse d’émigrants polonais qui, pour la plupart pro-
priétaires terriens, ont risqué, et risquent encore aujourd’hui, non seulement
leur vie, mais aussi ce qu’on met dans le siécle actuel a un plus haut prix que
la vie : tout leur avoir, tous leurs biens ; c’est cette foule de victimes qui
peuplent les prisons autrichiennes, prussiennes et russes, sans parler de la
Sibérie, et qui décorent les potences dressées en Russie et en Autriche.
Mais qu'ai-je besoin de poursuivre cette énumération ? Tout le monde sait
que la Pologne fournit chaque année une riche moisson de martyrs, comme
pour faire ainsi connaitre au monde que pour longtemps encore elle n'a pas
renoncé.
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En ne considérant méme que ses intéréts personnels, la noblesse
polonaise ne subirait avec ce changement qu’un trés léger préjudice et la
noblesse galicienne pas le moindre. « Ceux qui possédent quelque argent se
trouvent bien partout », dit un proverbe trés ancien et plein de vérité : les
aristocrates et les riches Galiciens se trouveraient donc certainement aussi
bien sous le régime monarchique du tsar que sous la domination autri-
chienne. Car la constitution qu'on a promise en 1848 a la Galicie, ainsi
gu'aux autres provinces autrichiennes, ne semble pas, selon toute
probabilité, devoir donner des résultats bien brillants : et enfin ces Messieurs
ont-ils besoin d’'une constitution ? Elle ne leur sert pas a grand-chose, car ils
ont bien d'autres moyens pour satisfaire leurs intéréts personnels. Sous la
domination russe, au contraire, ils gagneront d’étre considérablement rassu-
rés : en effet, tant qu’ils seront sous sa protection et tant quelle aura le
pouvoir, ils seront a I'abri de surprises comme celle de Tarnov et défendus
contre la propagande communiste des fonctionnaires autrichiens. Quant a la
fraction patriote de la noblesse galicienne, elle non plus ne perdra rien:
comme je l'ai dit, la constitution autrichienne —s'il y en a jamais une — ne peut
étre qu'un mirage tout a fait décevant, un simulacre de constitution. L’Autri-
che, dans sa situation, ne peut, avec la meilleure volonté du monde, accorder
a ses peuples le moindre droit sérieux et cette constitution ne favorisera en
aucun cas le rétablissement futur de la Pologne, but unique que se proposent
tous les patriotes polonais. Et je ne vois pas en quoi les bombardements,
I'état de siege, les exécutions, la loi martiale, les tribunaux criminels
ordinaires et extraordinaires, les prisons et les gibets, sont plus humains
quand ils sont austro-allemands que lorsqu’ils sont russes! Il en est tout
autrement dans le Grand Duché de Posen: |a, le gouvernement est sans
aucun doute mille fois plus humain et plus libéral que dans le royaume de
Pologne ; cette province n’est pas coupée de I'Europe ; les propriétaires
terriens, la classe cultivée y jouissent de tous les avantages et agréments
d’'un pays européen civilisé, et ceci n’est pas de peu d’'importance. Et pour-
tant, c’est précisément dans cette province que la haine contre les Allemands
est la plus vive, car c’est la que le danger d'étre germanisé est le plus grand.
Cette haine a atteint, durant les deux derniéres années, un tel degré qu’un
Allemand qui n’habite pas lui-méme le Grand Duché ne peut s’en faire une
idée. La noblesse et le peuple, en parfait accord, partagent ce sentiment. Les
événements d’'avril et mai 1848, la brutalité inouie de la population allemande
et juive, le décret d’'annexion de Francfort, ont laissé au caeur des Polonais
de Posen une implacable rancune qui, tét ou tard, soit avec l'aide d'une
révolution allemande, soit avec l'aide de la Russie, éclatera au grand jour.
Moi-méme, Monsieur, — apres les bombardements de Cracovie, de Prague et
de Lemberg qui, comme vous le savez, se sont succédés assez rapidement
et ont été en quelque sorte le prélude au bombardement de Vienne —, moi-
méme j'ai eu souvent I'occasion de me quereller avec plusieurs Polonais de
Posen comme de Galicie qui affirmaient avec passion que la seule issue
pour eux était de souhaiter et d’appeler I'aide et la domination de la Russie.
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Et je puis vous assurer que si la politique russe avait alors trouvé bon de
dresser la banniére du panslavisme, ce ne sont pas seulement les provinces
germano-polonaises qui, animées d’une haine de race contre les Allemands,
se seraient ruées autour de ce drapeau, mais aussi certainement la grosse
majorité des Slaves d’'Autriche.

Je ne dis pas que tous les Polonais ont été de cet avis. Il y a eu certaine-
ment dans les deux provinces beaucoup de démocrates polonais auxquels
ce reméde a paru suspect, voire plus dangereux que la maladie elle-méme ;
mais on a alors couvert leur voix, et ceux qui ont le plus énergiquement
combattu cette tendance, a mon avis désastreuse, combien de fois les ai-je
entendus déplorer avec amertume et presque avec désespoir les immenses
progrés de la germanophobie et de la russomanie dans le Grand-Duché de
Posen, surtout dans I'état d’esprit du peuple proprement dit et des paysans :
progres tels que I'entrée de quelques régiments russes, avec I'autorisation de
massacrer Allemands et Juifs, elt suffi pour faire de toute la Pologne prus-
sienne une Pologne russe.

La situation était alors différente en Galicie, et, par suite aussi, la
mentalité du peuple. Il venait d’obtenir en 1848 d’'étre entierement exempté
des corvées et autres servitudes et redevances seigneuriales, il n’était pas le
moins du monde menacé d’'une germanisation brutale, il n’avait donc aucun
motif d’étre mécontent. On sait avec quel succes le gouvernement autrichien
a réussi a endoctriner le paysan galicien: les rapports de la noblesse
propriétaire des terres avec le paysan avaient un caractere féodal et, il faut le
dire, extrémement oppressif ; ils ressemblaient beaucoup a ceux qui, encore
aujourd’hui, sont de régle en Russie. La noblesse vivait de la sueur du
pauvre serf et le maintenait ainsi dans une éternelle pauvreté. Un tel état de
choses, quoi que puissent dire pour sa défense les admirateurs du vieil age
d’or patriarcal, était contraire a la nature, injuste au plus haut degré, funeste
pour les deux classes, et ne pouvait en aucune maniére étre une source
d’amour et de confiance réciproque entre le peuple traité en béte de somme
et ses maitres vivant dans l'oisiveté. C'est ce dont avait conscience la partie
éclairée de la noblesse galicienne qui gagna peu a peu a ses idées plus
saines la majorité des propriétaires terriens. A partir de 1831, il ne se passa
presque pas une année, sans que la noblesse, dans d’humbles pétitions, ne
sollicitat la permission de changer cet état de choses et de libérer le peuple
de ses charges : sans le trés haut agrément du monarque, on n’'avait pas le
droit dans cet Etat absolutiste de hasarder un tel changement ; c’'e(it été un
crime de haute trahison. On sait que cette permission ne fut jamais accordée.
Le gouvernement autrichien avait ses buts particuliers : il voulait non apaiser,
mais nourrir la haine du paysan contre la noblesse. Pourquoi ? Son dessein
est clair comme le jour et il faut reconnaitre qu'il a poursuivi et atteint son but
avec une extraordinaire habileté. Pendant que les nobles, jouant contre leur
gré le role d’oppresseurs, étaient contraints d’accabler de corvées le pauvre
peuple, et étaient, auprés du gouvernement, garants des impdts des paysans
et de la levée des recrues avec leurs biens et leurs personnes, la haine du
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peuple a leur égard — comme il va de soi — ne faisait que croitre et, du coté
gouvernemental, on créait des fonctionnaires spéciaux chargés, au nom de
'Empereur, de défendre les droits du peuple contre la noblesse !

Ainsi toute I'oppression venait de la noblesse, toute libération et toute
espérance pour le pauvre paysan ignorant, et de plus endoctriné par les
jésuites, venaient de 'Empereur, et de lui seul. Une telle situation fondée sur
tant de mensonge et de contrainte devait forcément, dans bien des cas,
pousser les propriétaires terriens les meilleurs et les plus libéraux aux actes
les plus odieux. Qu'il y en et parmi eux qui opprimerent le peuple dans des
buts égoistes et selon une détestable habitude, c’est dans l'ordre des
choses : rien ne corrompt autant les hommes que la possibilité qui leur est
offerte d'asservir d’autres hommes. Mais le mal principal venait de la
politique sans décisions trop énergiques du Cabinet de Vienne qui ne
mangua pas de récolter en 1846 les fruits mars de son long travail. Un soldat
licencié, Szela, fut 'abominable instigateur des tueries de Tarnov qui, par
leur férocité digne de cannibales, ne peuvent qu'évoquer les jours les plus
sombres et les plus honteux de I'histoire de tous les peuples, et dépassent
méme en horreur ces journées de septembre tant reprochées a Danton : et
ce Szela regut alors, en récompense de ses mérites et de sa fidélité, une
médaille et une pension a vie du gouvernement autrichien qui, par I'octroi de
cette distinction, avouait ainsi a la face du monde qu'’il était a I'origine des
atrocités de Galicie. Le forfait, auquel ce gouvernement s'était depuis si
longtemps préparé, était perpétré ; I'insurrection de Cracovie, celle de Galicie
— certainement trés mal organisée — avaient jeté le gouvernement dans un
désarroi causé par la peur et la mauvaise conscience et il avait déclenché sa
derniére mine, la plus dangereuse aussi : moins dangereuse d'ailleurs pour
ceux auxquels elle était destinée que pour celui qui la dirigeait. En effet, pour
mettre en mouvement les paysans, les fonctionnaires autrichiens n’avaient
épargné aucune promesse: on s'engageait a accorder, au nom de
'Empereur, I'exemption de toutes les corvées, bien plus : le partage des
terres des nobles, a tous ceux qui participeraient au massacre de la
noblesse. Mais comment pourrait-on tenir ces promesses, alors qu'on ne
jugeait méme pas opportun de supprimer les corvées ? Déja avant 1848, le
zéle du peuple trompé pour I'Empereur et ses fonctionnaires commencait
visiblement a diminuer, lorsqu’'au printemps de cette année fatale, une
nouvelle tourmente obligea le gouvernement de plus en plus effrayé a mettre
un terme a toutes les corvées et autres redevances. Le paysan galicien est

! Note de Bakounine- Il y a environ douze ans, on a voulu en Russjger cette
institution. On organisa une sorte de police rurgle devait jouer un réle de
médiateur entre le paysan et le propriétaire terridais comme les conditions en
Russie étaient différentes de celles de Galicitte destitution a donné des résultats
entierement opposés. Elle n'a fait qu’accroitre hiaine du peuple contre le
gouvernement, et le paysan russe ne redoute riamtague cette médiation aussi
barbare que codteuse.
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devenu, cette année-la, un propriétaire terrien libre et entierement
indépendant : aussi ses rapports avec la noblesse et les fonctionnaires de
'Empire ont profondément changé. La noblesse ne conserve plus que le droit
et les moyens de lui faire du bien et, dans la plupart des cas, elle en a aussi
la volonté. Toutes les fonctions de police, la perception des imp0ts et surtout
la levée des recrues, ce fardeau devenu si pesant depuis ces deux dernieres
années : tout est du ressort des seuls fonctionnaires, toute I'oppression vient
d’eux, c’est-a-dire de 'Empereur dont ils sont les représentants, et ce n'est
plus la noblesse, mais 'Empereur qui apparait a partir de maintenant comme
I'ennemi naturel du peuple. Déja, a la fin de 1848, ce dernier se rapprochait
de la noblesse et on remarquait sa défiance croissante a I'égard des
fonctionnaires : encore quelques années, et on découvrira certainement que
I'expérience de Tarnov n’a apporté aucun profit au gouvernement autrichien,
mais seulement du tort et de la honte. Il est dangereux pour toute monarchie,
et surtout pour une monarchie comme I'Autriche, de jouer avec les armes
démocratiques : elles blessent facilement une main inexpérimentée et leurs
blessures sont mortelles.

Mais pour revenir a mon sujet, il me faut ici faire encore observer que la
moitié des habitants de la Galicie sont des Ruthénes, trés proches des
Petits-Russiens de Russie par la langue et les mceurs. En majeure partie, ils
appartiennent a la religion grecque uniate, mais beaucoup aussi a la grecque
orthodoxe et, depuis de nombreuses années, leur clergé est travaillé par les
popes et les moines, émissaires du clergé russe, avec ténacité et persévé-
rance — cette ténacité et cette persévérance qui caractérisent en général la
politique russe ! — Et il y a déja dans ce clergé un fort parti russe : ce sont la
des faits indéniables qui démontrent de fagon évidente — si une démonstra-
tion était nécessaire ! — que la Russie a des vues sur la Galicie. Et mainte-
nant, je quitte la Galicie en faisant cette prédiction que je crois fondée : si les
Polonais d’Autriche et de Prusse ne se libérent pas bientdt des prétentions
allemandes, si, devenus libres, ils ne font pas face a la Russie pour restaurer
la Pologne dans son intégralité, alors ils tomberont rapidement sous la domi-
nation russe et deviendront, aux mains de la Russie, des armes trés dange-
reuses dirigées contre I'Allemagne. Que gagnera I'Allemagne a cela ? Je
laisse aux Allemands le soin d'y réfléchir.

Le reste des Slaves menace la nation allemande d’'un péril analogue,
quoigue moins immédiat. Ou ils deviennent indépendants et libres, ou ils
deviennent russes ; dans le premier cas, en union avec une Allemagne amie
et réconciliée, ils combattront le despotisme russe ; dans le second, ils seront
les plus implacables ennemis de I'Allemagne. Ce dilemme n’est point une
invention fantaisiste, il est réel et repose sur des faits indiscutables, et c’est
ce que je vais maintenant chercher a démontrer. [Le manuscrit s’arréte ici]
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